. Sygn. akt IT C 875/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2017 roku

Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie Wydzial IT Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Dubinowicz — Motyk

Protokolant: sekr. sad. Anna Fesz

po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2017 roku na rozprawie

sprawy z powodztwa C. K.

przeciwko (...) sp.z 0.0. z siedziba w W.

przy udziale interwenienta ubocznego po stronie pozwanej (...) z siedziba w L.
o zaplate kwoty 149 856,40z}

I zasadza od pozwanego (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. na rzecz powoda C. K. tytutem zado$c¢uczynienia kwote 37000z}
(trzydziesci siedem tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 2 sierpnia 2013 roku do dnia

zaplaty;

II zasgdza od pozwanego (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. na rzecz powoda C. K. tytulem zwrotu kosztow leczenia kwote
2685,127t (dwa tysigce sze$éset osiemdziesiat piec zlotych dwanascie groszy) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 2 sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty;

IIT oddala powddztwo w pozostalym zakresie;
IV odstepuje od obcigzania powoda kosztami procesu na rzecz strony pozwanej i na rzecz interwenienta ubocznego;

V nakazuje pobra¢ od pozwanego (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — tut. Sadu kwote 3572,13z}
(trzy tysiace pietset siedemdziesiagt dwa zlote trzynascie groszy) tytulem czesci oplaty sadowej od pozwu, od uiszczenia
ktorej powodd byt zwolniony i wydatkéw tymczasowo poniesionych przez Skarb Panhstwa;

VI nakazuje Sciagnac z roszczenia zasadzonego na rzecz powoda C. K. na rzecz Skarbu Panstwa — tut. Sadu kwote
3089,89z} (trzy tysiace osiemdziesiat dziewie¢ zlotych osiemdziesiat dziewieé groszy) tytulem zwrotu wydatkow
tymczasowo poniesionych przez Skarb Panistwa.

Sygn. akt II C 875/13

UZASADNIENIE

W dniu 2 sierpnia 2013 roku C. K. wnidslt pozew przeciwko (...) sp. z 0.0. w W., domagajac sie zasadzenia: - kwoty 145
000zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, tytulem zado$éuczynienia za doznany
boli cierpienia w nastepstwie wypadku z dnia 8 lipca 2009 roku, - kwoty 4856,40z1 wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, tytulem zwrotu kosztow opieki i kosztow przejazd 6w wywolanych wypadkiem z
dnia 8 lipca 2009 roku, - zwrotu kosztoéw postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu wskazano,
iz 8 lipca 2009 roku pracownik pozwanej sp6tki podczas wykonywania czynnosci zaladunkowych na terenie cegielni



(...) uderzyl powoda widlami wozka widlowego w ramie, w nastepstwie czego powdd doznal zlamania otwartego
trzonu koSci ramiennej prawej i uszkodzenia mie$nia dwuglowego kosci ramiennej prawe;j. Leczenie w/w obrazen bylo
dlugotrwale, wymagato kilkukrotnych hospitalizacji i zabiegéw operacyjnych oraz wywolalo konieczno$¢ zapewnienia
opieki innych os6b i przejazdéw do placowek medycznych. Przyznane i wyplacone przez ubezpieczyciela pozwanej
spolki zado$céuczynienie w kwocie 35 000z} i odszkodowanie w kwocie 5 183,60zt w ocenie powoda nie rekompensuja
krzywdy i szkody majatkowej doznanej w nastepstwie wypadku, za ktéry odpowiedzialno$é ponosi strona pozwana na
podstawie art. 120 kp w zw. z art. 43681 ke w zw. z art. 43581 ke. (k.3-9)

(...) sp. z 0.0. w W. domagala sie oddalenia powo6dztwa w calosci i zasadzenia na swoja rzecz od powoda kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych. Pozwana kwestionowala, by szkoda doznana przez powoda wiazala sie z
ruchem przedsiebiorstwa prowadzonego przez pozwang i by pozwana ponosila odpowiedzialno$¢ za te szkode na
podstawie art. 43581 ke. Z tzw. ostroznoéci procesowej powolywala sie takze na wylaczna wine poszkodowanego C.
K. za zaistnienie szkody, ktory razaco naruszyl zasady bezpieczenstwa podczas zaladunku samochodu ciezarowego,
alternatywnie — na znaczny stopien przyczynienia sie powoda do zaistnienia szkody uzasadniajacy miarkowanie
odszkodowania i wyplate adekwatnych §wiadczen przez ubezpieczyciela strony pozwanej na etapie postepowania
przedsadowego. (k.141-151)

C. K. podtrzymywal swoje zadanie, wskazujac iz przekazanie wyprodukowanych cegiet do transportu wchodzi w zakres
dzialania przedsiebiorstwa pozwanej spolki oraz kwestionujac wylaczng wine powoda i jego przyczynienie sie do
wypadku. (k.170-173)

Po zawiadomieniu na wniosek strony pozwanej o toczacym sie postepowaniu w trybie art. 84 kpc (...) S.A. Oddzial w
(...)S.A. (k.169), (...) sp.zo.0. Oddzial w P. (poprzednio (...) S.A. Oddzial w P.) zglosila interwencje uboczna po stronie
pozwanego, domagajac sie oddalenia powbdztwa w calo$ci i zasgdzenia od powoda na rzecz interwenienta kosztow
postepowania wedtug norm przepisanych. Interwenient podzielil stanowisko i zarzuty strony pozwane;j. (k.335-346)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

R. A. byl pracownikiem pozwanej sp6lki, zatrudnionym na stanowisku operatora wozka widtowego i wykonujacym
czynno$ci zaladunku i rozladunku samochodéw ciezarowych spaletyzowanymi pustakami ceramicznymi na terenie
cegielni w O.. R. A. posiadal aktualne zezwolenie na prowadzenie wbzka widlowego, szkolenie BHP i badania
lekarskie;j.

W dniu 8 lipca 2009 roku od okolo godz. 8.30 p. R. A. prowadzil zaladunek samochodu ciezarowego, ktérego kierowca
byt C. K..

C. K. w trakcie zaladunku samochodu ciezarowego znajdowal sie tuz przy nim (okolo metra od prawych skrajnych
widel wbzka), poniewaz nadzorowal przebieg zaladunku, a takze podtrzymywal plandeke naczepy do gory przy pomocy
deski, gdy jej czes¢ zarzucona na dach opadla, by operator wozka widlowego jej nie uszkodzil. Postepowanie takie
bylo praktykowane podczas zaladunku towaréow w cegielni w O., jesli samochody ciezarowe nie byly wyposazone w
zaczepy do plandek.

W trakcie zaladunku C. K. zwrécil R. A. uwage, ze jedna z palet jest ustawiona nieréwno i bedzie uniemozliwiaé
domkniecie bocznej burty samochodu. Pod koniec zaladunku R. A. chcial podnie$é i poprawic zle ustawionag palete,
wiec odjechal wozkiem, ustawil sie na wprost krzywo stojacej palety i ruszyl do przodu. R. A. nie widzial w tym
momencie C. K., gdyz ten byl zastoniety przez maszt wozka widlowego, nie wychylil sie by upewni¢ sie gdzie znajduje
sie powdd, byl przekonany, ze C. K. stoi tam gdzie poprzednio (tj. metr po prawej stronie wozka) i wie o planowanym
przez niego manewrze. C. K. natomiast byl przekonany, ze R. A. nie rozpocznie manewru dopdki on nie zarzuci
plandeki na dach naczepy i nie odejdzie na bok, wiec zajal sie ta czynnoScia, nie sprawdzajac gdzie znajduje sie wozek
widlowy.



Podjezdzajac do samochodu R. A. nie zauwazyl stojacego tuz przy paletach C. K. i uderzyl go w prawe ramie widlami
prowadzonego przez siebie wozka, przy czym o zdarzeniu zaalarmowal go dopiero krzyk poszkodowanego. P. A.
niezwlocznie wycofal wozek widlowy, po czym stwierdzil ze C. K. kleczy przy samochodzie ciezarowym na wysokos$ci
srodka naczepy i ma uszkodzong zakrwawiong prawa reke i pobiegl po pomoc. Inny pracownik natychmiast wezwal
pogotowie ratunkowe, a do czasu przyjazdu pogotowania udzielono powodowi pierwszej pomocy medyczne;j.

W czasie w/w zdarzenia C. K. nie byl wyposazony w odziez ochronng (kask, kamizelka odblaskowa)

Dowdd: zapis informacji uzyskanych od R. A. przez zesp6t powypadkowy (...) sp. z 0.0. w W. (k.161), zeznania
Swiadka A. B. (1) (k.489-490), zeznania $wiadka R. A. (k.510-513), zeznania powoda C. K. (k.513- 516), szkic
(k.18), zaswiadczenie o uprawnieniach do obstugi wozkéw jezdniowych podnosnikowych (k.663-664), orzeczenie
psychologiczne (k.665), zezwolenie na kierowanie wozkiem jezdniowym (k.666), zaswiadczenie o ukonczeniu
szkolenia w dziedzinie bezpieczenstwa i higieny pracy (k.667), karta szkolenia wstepnego bhp (k.668)

C. K. w dacie wypadku posiadal uprawnienia do prowadzenia pojazdéw kategorii A, B, C, D, BE, CE i DE i odbyte
szkolenia z zakresu bhp. Niesporne (k.705), nadto kopia prawa jazdy (k.706-707)

C. K. znajdowal sie na terenie cegielni (...) w dniu 8 lipca 2009 roku jako kierowca samochodu ciezarowego
odbierajgcego zakupione cegly. Po wjezdzie na teren cegielni, nie zostal zapoznany przez przedstawiciela (...) sp.
z 0.0. z wewnetrznymi zasadami bhp obowigzujacymi przy zaladunku. Na terenie cegielni tolerowano i stosowano
nieprawidlowa organizacje pracy przy zaladunku, czyli udzielanie przez kierowcéw samochoddéw ciezarowych pomocy
w czynnoSciach zatadunkowych (podtrzymywanie plandek aut) i ich przebywanie w strefie pracy wozka widlowego,
przy robwnoczesnym braku odziezy ostrzegawczej i nadzoru przedstawiciela cegielni nad praca wozka widlowego.

Proces zaladunku samochodu ciezarowego prowadzonego przez C. K. odbywal sie bez zachowania nalezytej
ostrozno$ci i z naruszeniem zasad bhp przez R. A. i przez powoda, gdyz nie uzgodnili oni zasad wspolpracy,
nie koordynowali swoich czynno$ci, R. A. rozpoczal poprawianie ustawienia palety na naczepie samochodu bez
upewnienia sie czy strefe operowania wozka widlowego opuscit juz C. K. (cho¢ wiedzial o tym, ze mial on tam sie
znajdowac dla odsuniecia plandeki), a C. K. nie uwzglednil mozliwosci wystapienia zagrozenia przygniecenia przez
wozek widlowy i przebywat w strefie pracy wozka widlowego, dodatkowo - bez upewnienia sie jak blisko niego wozek
sie znajduje.

Dowody: opinia bieglego z zakresu BHP (k.608-634, 715-738), ustne wyja$nienie opinii (e-protokél rozprawy z dnia
26 maja 2017 roku)

Bezposrednio po wypadku C. K. zostal przyjety na oddzial chirurgii urazowo — ortopedycznej szpitala w S., gdzie
stwierdzono u niego zlamanie otwarte trzonu ko$ci ramiennej prawej i uszkodzenie mie$nia dwuglowego ko$ci
ramiennej prawej i przeprowadzono chirurgiczna repozycje i zespolenie ztamania gwozdziami R. oraz zeszyto miesien
trojglowy ramienia. C. K. przebywal w szpitalu do 14 lipca 2009 roku, otrzymujac przy wypisie zalecenie uzywania
kamizelki ortopedycznej przez 6 tygodni. Dowdd: karta informacyjna leczenia szpitalnego (k.19), historia choroby
(k.20-26)

C. K. prawa reke mial wowczas catkowicie niesprawna, jako osoba praworeczna nie potrafil wykonywa¢ czynnos$ci lewa
reka, po wypadku i operacji cate prawe ramie bylo poranione i posiniaczone. Pow6d zazywal tabletki przeciwbolowe,
cierpial, rana nie goila sie, saczyly sie z niej plyny, byl poirytowany, nie mial apetytu. Zamieszkiwal wowczas ze swoja
przyszlg zong i jej rodzicami, wiec osoby te udzielaly mu koniecznej pomocy np. w przygotowywaniu positkow, myciu
sie czy ubieraniu, wozily powoda na zmiane opatrunkéw czy konsultacje lekarskie. Powdd samodzielnie jadt i pil.
Dowod: zeznania $wiadka I. K. (k.529-534)

Po powrocie ze szpitala (...) zglosit sie do (...) w N. i pozostawal przez kolejne miesigce pod kontrolg lekarza ortopedy.
Dowod: historia choroby (k.27-41)



Z uwagi na brak zrostu operowanej w lipcu 2009 roku ko$ci ramiennej prawej, C. K. byl ponownie hospitalizowany
na oddziale chirurgii urazowo — ortopedycznej szpitala w S. w okresie od 11 do 19 lipca 2010 roku. 14 lipca 2010 roku
powodowi wykonano przeszczep autogenny kosci. Materiat kostny do przeszczepu zostal pobrany z prawego biodra
C. K.. Opuszczajac szpital, powdd otrzymal zalecenie uzywania kamizelki ortopedycznej, zmian opatrunku co 3 dni w
poradni ortopedycznej i zazywania leku C.. Dowdd: karta informacyjna leczenia szpitalnego (k.42), historia choroby

(k.43-49)

Po powrocie ze szpitala C. K. mial niesprawng prawa reke oraz — z uwagi na rane na biodrze po pobraniu materialu
do przeszczepu — nie moégt chodzic. Poczatkowo wymagal pomocy w poruszaniu sie po mieszkaniu, w tym dotarciu do
lazienki, dopiero po oczyszczeniu rany na biodrze zaczela sie ona goié¢ i powdd byl w stanie samodzielnie sie poruszac.
Powdd nie mogl zgina¢ prawej reki w lokciu ani podnosié jej do gory, nosil temblak lub kamizelke ortopedyczna.
Dowdd: zeznania $wiadka I. K. (k.529-534)

W okresie od 17 kwietnia do 10 maja 2010 roku C. K. przebywal w ramach prewencji rentowej ZUS w sanatorium
uzdrowiskowym. Mimo stosowanych zabieg6w rehabilitacyjnych nie odnotowano poprawy, a u powoda utrzymywaty
sie dolegliwo$ci bolowe, oslabienie sily mie$niowej i znaczne zmniejszenie ruchomosci prawego ramienia. Dowody:
informacja o przebytej rehabilitacji leczniczej (k.590-591)

Wobec wytworzenia sie stawu rzekomego kosci ramiennej prawej, C. K. byl hospitalizowany na oddziale chirurgii
urazowo — ortopedycznej szpitala w S. w okresie od 16 do 23 stycznia 2012 roku i leczony operacyjnie (wykonano
przeszczep kostny, pobierajac material z lewego talerza biodrowego). Przy wypisie ze szpitala powodowi zalecono
stosowanie kamizelki ortopedycznej przez 6 tygodni i zazywanie leku C.. Dowdd: karta informacyjna leczenia
szpitalnego (k.50), historia choroby (k.51-57) Po wypisie ze szpitala powod przez 2 tygodnie byt osoba lezacg, wymagat
opieki wspéldomownikow, uskarzal sie na bol, zazywal leki przeciwboblowe, a jednocze$nie byl zirytowany swoja
niemocg. Dowdd: zeznania §wiadka I. K. (k.529-534)

Dalsze istnienie stawu rzekomego trzonu kosci ramiennej prawej bylo przyczyna hospitalizacji C. K. na oddziale
chirurgii urazowo — ortopedycznej Szpitala (...) w W. w okresie od 20 do 24 sierpnia 2012 roku. Powod
zostal poddany kolejnemu zabiegowi operacyjnemu, podczas ktoérego usunieto 3 prety R., usunieto fragment
stawu rzekomego, zespolono zlamanie gwozdziem $rédszpikowym i uzupeliono ubytek kostny stawu rzekomego
przeszczepami kostnymi. Przy wypisie ze szpitala powodowi zalecono farmakoterapie, stosowanie temblaka, ¢wiczenia
usprawniajace. Dowdd: karta informacyjna (k.58) Po tym zabiegu przez kilka tygodni powdd mogl chodzié jedynie
w kamizelce ortopedycznej, a gdy pojawialy sie odparzenia i rezygnowal z kamizelki — musial leze¢. Mial silne
dolegliwo$ci bolowe. Dopiero jesienia 2012 roku poczul sie zauwazalnie lepiej, nie uskarzal sie na bol ramienia.
Dowod: zeznania §wiadka I. K. (k.529-534)

11 czerwca 2013 roku C. K. na oddziale chirurgii urazowo — ortopedycznej Szpitala (...) w W. zostal poddany zabiegowi
pobrania szpiku z talerza biodrowego prawego, uzyskania czynnikéw wzrostu ze szpiku i ich wprowadzenia do
zaburzenia wzrostu ko$ci ramiennej prawej. Dowody: karta informacyjna leczenia szpitalnego (k.573) Po wygojeniu
ran po w/w zabiegu stan C. K. poprawil sie na tyle, ze mo6gl wykonywac ruchy prawa reka, wiec np. zaczal samodzielnie
sie ubiera¢. Dowod: zeznania §wiadka I. K. (k.529-534)

Po pierwszym zabiegu operacyjnym powoda rana wygoila sie dopiero na poczatku wrze$nia 2009 roku, mimo czestych
wizyt kontrolnych, jej oczyszczania, usuwania saczacej sie z rany ropy.

Ztamane koéci nie zrastaly sie, mimo dwukrotnych operacyjnych przeszczepoéw kostnych w miejscu ztamania (w dniu
14 lipca 2010 roku i 17 stycznia 2012 roku) i zabiegow rehabilitacyjnych. C. K. uskarzal sie na dolegliwo$ci bélowe, mial
ordynowany lek K.. Dopiero po reoperacji kosci ramiennej prawej w sierpniu 2012 roku, rehabilitacji i operacyjnym
podaniu czynnikéw wzrostu w czerwcu 2013 roku, uzyskano zauwazalng poprawe i zrost ztamania kosci. Powod byl w
stanie wykonac pelen zakres ruch6w barku i lokcia bez dolegliwo$ci bélowych dopiero pod koniec marca 2013 roku. C.



K. zakonczyt leczenie w czerwcu 2014 roku. Dowody: historia leczenia ambulatoryjnego (k.27-41, 257-283, 538-542,
544-558)

W oparciu o dokumentacje przebiegu leczenia, lekarz orzecznik ZUS: - w 2009 roku i 2010 roku ustalal uprawnienia
powoda do $wiadczenia rehabilitacyjnego, - w grudniu 2010 roku stwierdzil iz pow6d od dnia 8 lipca 2009 roku jest
catkowicie niezdolny do pracy do 30 czerwca 2011 roku, - w lipcu 2011 roku stwierdzil, ze powdd jest caltkowicie
niezdolny do pracy do 31 lipca 2012 roku, - w czerwcu 2012 roku stwierdzil, ze pow6d jest czeSciowo niezdolny do
pracy do czerwca 2014 roku. Dowody: orzeczenia lekarza orzecznika ZUS z 3 marca 2010 roku, z 19 marca 2010 roku,
15 wrze$nia 2010 roku, 6 grudnia 2010 roku, 20 lipca 2011 roku, 15 czerwca 2012 roku (k.59-64) Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych przyznal C. K. rente z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy na okres od 1 stycznia 2011 roku do 31 lipca
2012 roku. Dowod: decyzja o przyznaniu renty (k.81-82)

0Od daty wypadku do 30 wrze$nia 2012 roku C. K. byt uznany za osobe o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci,
wymagajaca cze$ciowej pomocy uslugowej innej osoby, a pozniej, do 13 listopada 2015 roku — za osobe o lekkim
stopniu niepelnosprawnos$ci. Dowody: orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci (k.566-570)

W nastepstwie wypadku z dnia 8 lipca 2009 roku doszlo u C. K. do otwartego wielofragmentowego ztamania trzonu
koSci ramiennej prawej, uszkodzenia miesnia trojglowego, uszkodzenia mie$nia dwuglowego i uszkodzenia nerwu
promieniowego prawego. W/w obrazenia skutkowaly 45% uszczerbkiem na zdrowiu powoda, ktory utrzymywat sie
przez kilka lat, az do uzyskania trwalego zrostu kosci. Obrazenia te powodowaly bol, ktérego nasilenie zmieniato
sie w miare postepéw leczenia — bylo znacznego stopnia w okresie od wypadku do zakonczenia rehabilitacji w
kwietniu 2010 roku oraz p6zniej przez kilka tygodni po kazdym kolejnym zabiegu operacyjnym, w pozostalym czasie
— umiarkowanego stopnia, a obecnie dolegliwo$ci te s nieznaczne (2 stopnie w 11 stopniowej skali VAS).

C. K. wymagal pomocy i opieki innej osoby, w okresach kiedy nie by} hospitalizowany lub nie przebywal w sanatorium,
przecietnie w wymiarze:

- od 15 lipca 2009 roku do 10 wrzeénia 2009 roku przez 4 godziny na dobe,
- od 11 wrzeénia 2009 roku do 9 listopada 2009 roku przez 2 godziny na dobe,

- od 10 listopada 2009 roku do 17 kwietnia 2010 roku i od 11 maja 2010 roku do 11 lipca 2010 roku przez godzine
na dobe,

- 0od 19 lipca 2010 roku do 8 sierpnia 2010 roku przez 3 godziny na dobe,

- od 9 sierpnia 2010 roku do 16 stycznia 2012 roku przez godzine na dobe,
- od 23 stycznia 2012 roku do 15 lutego 2012 roku przez 3 godziny na dobe,
- od 16 lutego 2012 roku do 12 sierpnia 2012 roku przez godzine na dobe.

Zastosowane wobec powoda leczenie ostatecznie przynioslo bardzo dobre skutki, gdyz uzyskano znaczaca poprawe
stanu prawej reki. Obecnie, kilka lat po zakonczeniu leczenia, u powoda widoczne jest znieksztalcenie pourazowe
prawego ramienia, nieznaczny zanik mie$ni prawego ramienia, blizny pourazowe i pooperacyjne, trzeszczenie
ruchowe prawego stawu ramiennego, ograniczenie ruchomo$ci prawego ramienia i lokcia, nieznaczne oslabienie
sily mie$éniowej prawej reki oraz zaburzenia czucia w zakresie prawego ramienia i lokcia. W/w stan powoduje 15%
uszczerbek na zdrowiu, ma charakter utrwalony i nie ma szans na caltkowity powr6t powoda do zdrowia.

Dowod: opinia sadowo — lekarska (k.822-881), ustne uzupelnienie opinii (e-protokét rozprawy z 17 listopada 2017
roku)

Od polowy 2014 roku, kiedy powdd utracit uprawnienie do $wiadczenia rentowego z tytulu niezdolnosci do pracy,
C. K. wrécil do pracy zawodowej. Nadal pracuje jako kierowca, z tym ze nie jest juz kierowca samochodéw



ciezarowych, a autobusu komunikacji miejskiej w £... Mimo 1zejszej niz poprzednio pracy, powod odczuwa dolegliwo$ci
bolowe prawego ramienia przy zmeczeniu reki i przy zmianie pogody. Pow6d nie moze nosi¢ ciezkich przedmiotow,
podnies¢ prawej reki ponad glowe ani w pelni wyprostowaé jej w lokciu. Jest jednak osoba pogodna, zadowolong
ze swojego zycia rodzinnego (ozenit sie w pazdzierniku 2010 roku), zawodowego (gdyz mogl wréci¢ do prowadzenia
pojazdéw, co bylo jego ulubionym zajeciem), wrbcil do samodzielno$ci i w miare pelnej sprawnoéci, oddaje sie
swojemu hobby jakim jest modelarstwo. Tylko w pierwszym okresie po wypadku powdd dostrzegal u siebie
pogorszenie stanu psychicznego (strach przed utrata zycia, nawracajace wspomnienia wypadku) i konieczno$é
wsparcia psychologicznego, a dolegliwo$ci bolowe ocenial jako ucigzliwe w okresie roku od wypadku. Dowdd:
zeznania powoda C. K. (e-protokél rozprawy z 15 grudnia 2017 roku) Natomiast zona powoda zauwazala u niego
wzmozong drazliwo$é wlasng niesprawnos$cia, konieczno$cia korzystania z pomocy zony i czlonkéw jej rodziny czy
dolegliwo$ciami bélowymi, utrzymujaca sie ze zmiennym nasileniem az do zabiegu operacyjnego w czerwcu 2013
roku. Aktualnie powdd czeSciowo zmodyfikowal swoj tryb zycia, np. przestal graé¢ w piltke z obawy przed mozliwym
urazem reki. Dowod: zeznania §wiadka I. K. (k.529-534)

5 lipca 2012 roku C. K. wystgpil do Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie z wnioskiem
o zawezwanie do proby ugodowej pozwanej spolki (dzialajacej poprzednio pod firma (...) sp. z 0.0.) i p. R. A,
dotyczacej roszczen o zado$éuczynienie za krzywde w kwocie 220 000zl, odszkodowanie w kwocie 40 000z}i ustalenie
odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku mogace sie ujawnié w przyszloSci. Dowdd: kopia wniosku o zawezwanie do proby
ugodowej (k.65-67), odpis pelny z rejestru przedsiebiorcéw (k.154-

We wrze$niu 2012 roku C. K. wystapil do (...) S.A. Oddzial w P., jako podmiotu ubezpieczajacego odpowiedzialnosé
cywilng (...) sp. z 0.0. w W., o wyplate kwoty 180 000z} tytutem zado$cuczynienia za krzywde, kwoty 7540z} tytutem
odszkodowania z racji opieki os6b drugich i kwoty 2500zt tytulem odszkodowania za koszty przejazdow. Dowod:
wniosek o wyplate zado$c¢uczynienia i odszkodowania (k.69-71) (...) S.A. Oddzial w P. decyzja z dnia 23 listopada 2012
roku odmowila wyplaty Swiadczenia, wskazujac ze ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej (...) sp. z 0.0. (obecnie
(...) sp. z 0.0. w W.) nie obejmowalo szkdd powstalych w wyniku uzywania przez pracownika ubezpieczajacego wozka
widlowego oraz ze roszczenie powoda jest przedawnione. Dowo6d: decyzja o odmowie przyznania odszkodowania
(k.72-74) Decyzja z dnia 2 kwietnia 2013 roku, (...) Oddziat w P., jako nastepca (...) S.A. Oddzial w P., przyznala
C. K. zado$éuczynienie w kwocie 35 000zt i odszkodowanie w kwocie 5 183,60z}, przyjmujac swa odpowiedzialno$éc
na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zawartej pomiedzy (...) S.A. Oddziatl wA. i W. A. w
A.. Decyzja ta zostala poprzedzona badaniem lekarskim powoda, przeprowadzonym na zlecenie ubezpieczyciela w
lutym 2013 roku. Lekarz ortopeda stwierdzil wéwczas m.in. iz u C. K. nadal trwa proces leczenia obrazen doznanych
8 lipca 2009 roku, ze na kwiecien 2013 roku planowany jest kolejny zabieg operacyjny powoda z uwagi na powiklania
zrostu koSci, ze powod uskarza sie na dysfunkcje prawej reki i ograniczenie swojej zdolnoSci do samoobstugi, ze
prawe ramie jest zdeformowane (blizny, wyczuwalna przerwana ciaglto$¢ miesnia trojgtlowego, male zaniki mie$niowe
przedramienia, nadgarstka i reki, ograniczenie ruchomos$ci), ze wystepuja u powoda dolegliwo$ci bélowe ramienia,
stwierdzajac 25% trwaly uszczerbek na zdrowiu i wystepujaca w okresie 6 miesiecy niezdolno$¢ do samoobstugi w
zakresie czynnoéci dnia zwyklego i konieczno$¢ opieki os6b drugich w wymiarze 4 godzin dziennie. Dowdd: decyzja
o przyznaniu odszkodowania (k.76-78), akta postepowania likwidacyjnego nr (...) (k.210-333)

W rejestrze przedsiebiorcéw KRS jako przedmiot dzialalnosci pozwanej spotki odnotowano m.in. wydobywanie
zwiru, piasku, gliny i kaolinu, produkcje cegiel, dachéwek i materialéw budowlanych z wypalanej gliny, produkcje
pozostalych wyrobéw ceramicznych, sprzedaz hurtowa materialbw budowlanych. Dowdd: odpis pelny z rejestru
przedsiebiorcow KRS (k.154-158)

(...) sp. z 0.0. w W., jako czlonek Grupy W., w okresie od 1 stycznia 2005 roku do 1 stycznia 2011 roku objeta byla
ochrong ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej w zakresie prowadzonej przez nia dzialalno$ci gospodarczej przez
(...), co zostalo stwierdzone polisa nr (...). niesporne

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie przytoczonych dokumentéw, w tym dokumentacji medycznej,
zeznan Swiadkow 1. K., A. B. (1), R. A. i zeznan powoda, a takze opinii bieglych sadowych z zakresu bezpieczenstwa



i higieny pracy oraz z zakresu traumatologii i ortopedii. Zeznaniom wszystkich przestuchanych oséb Sad dal wiare,
gdyz — mimo drobnych nieScislo$ci — korespondowaly one ze soba badZz z pozostalym materiatem dowodowym.
Owe niescisloci dostrzegalne byly zwlaszcza w zeznanich §wiadka R. A. i zeznaniach powoda dotyczacych przebiegu
wypadku z 8 lipca 2009 roku, jednakze sa one wytlumaczalne, jesli uwzgledni¢ ze osoby te opisywaly zdarzenie
dla siebie traumatyczne majace miejsce kilka lat weze$niej. Co takze istotne — jak wynika z tych relacji, przed
przystapieniem do » poprawiania » palety z ceglami C. K. i R. A. nie uzgodnili swojego sposobu postepowania, a
wiec kazdy z nich w chwili opisywanego zajsScia mial pewne wyobrazenie oczekiwanego zachowania drugiego, stad
wlasnie owe przypuszczenia powod i Swiadek opisywali (§wiadek twierdzac, ze pow6d nagle znalazl sie z lewej strony
wozka, a powod twierdzac ze $wiadek nagle ruszyt wozkiem do przodu). Relacja powoda i §wiadka R. A. byla jednak
zgodna co do okolicznoéci rozstrzygajacych o przebiegu wypadku, tj. przy jakiej czynnosci doszlo do wypadku, czy
obaj mezczyzni wiedzieli o swojej obecnoéci i planowanych czynno$ciach, czy i co uzgodnili ze sobg. W tym zakresie
pomocnicze znaczenie mialy zeznania §wiadka A. B. (2), ktory nie byt obserwatorem wypadku, jednakze §wiadek ten
opisat zbieznie z powodem i §wiadkiem R. A. spos6b organizacji czynnos$ci zaladunkowych na terenie cegielni (...).

Kolejno, zeznania Swiadka I. K. w czeSci dotyczacej obrazen doznanych przez powoda, przebiegu i czasu trwania
leczenia, stopnia niesprawno$ci powoda i opieki $wiadczonej mu przez czlonkéw rodziny korespondowaly z z
informacjami zamieszczonymi w dokumentacji medycznej i stwierdzeniami bieglego z zakresu ortopedii. Swiadek
obszerniej niz sam powdd opisywala manifestowane przez powoda niedogodnoéci leczenia, jego dolegliwo$ci bolowe
(tu: domaganie sie przepisywania kolejnych dawek leku K.), rozdraznienie. W ocenie Sadu brak jest podstaw do
odmoéwienia tej relacji wiarygodnosci, jesli uwzglednié, ze powdd skladal swoje zeznania w grudniu 2017 roku, a
wiec po kilku latach od zakonczenia leczenia i ustaniu wiekszoSci dolegliwoéci, Swiadek za$ zeznawala wczesniej i
to ona sila rzeczy byla « odbiorca » opisywanych zachowan powoda, bedacych zachowaniami ucigzliwymi, a wiec i
zapadajacymi w pamie¢. Sad zauwaza, ze relacja $wiadka dotyczaca np. irytacji powoda swoim stanem zdrowia na
przyjeciu weselnym w pelni odpowiada zasadom doswiadczenia zyciowego.

Sad w toku sprawy dopuscil dowdd z opinii bieglych sadowych z zakresu bezpieczenistwa i higieny pracy oraz ortopedii i
traumatologii, ktérych warto$¢ dowodowa ocenil bardzo wysoko i ktérych zadna ze stron — po uzupelieniu obu opinii
- nie kwestionowala. W ocenie Sadu biegli kompleksowo i wnikliwie przeanalizowali przebieg i przyczyny wypadku
z dnia 8 lipca 2009 roku oraz proces leczenia i stan zdrowia powoda i wywolane nim ograniczenia czy prognozy na
przyszlosé, a poziom wiedzy bieglych, spos6b motywowania stanowiska, stopien stanowczo$ci ocen wyrazanych przez
bieglych, zgodnosci tych ocen z zasadami logiki i powszechnie dostepnej wiedzy nie budzil watpliwosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo okazalo sie w znacznej czeéci uzasadnione.

Wskazywang przez powoda podstawa prawng odpowiedzialno$ci pozwanej sp6lki za doznang przez niego szkode
jest art. 43581 ke. Stanowi on, iz prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch
za pomocg sil przyrody (pary, gazu, elektrycznos$ci, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$é za szkode na
osobe lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapita
wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnosci.
Co do zasady powoda obcigzal wiec obowiazek wykazania faktu zaistnienia szkody, ruchu przedsiebiorstwa
wprawianego w ruch za pomoca sit przyrody oraz zwigzku przyczynowego miedzy owym ruchem a szkoda. Jednakze
w niniejszej sprawie sposrod przestanek odpowiedzialnoéci odszkodowawczej kwestia sporna bylo jedynie istnienie
zwigzku przyczynowego miedzy ruchem przedsiebiorstwa a szkoda, jako ze doznanie przez powoda obrazen w
dniu 8 lipca 2009 roku na terenie cegielni (...) prowadzonej przez pozwana spdlke, jak i zasadno$¢ zaliczenia
cegielni do grupy przedsiebiorstw wprawianych w ruch za pomoca sil przyrody nie byly kwestionowane przez
strone pozwang i interwenienta ubocznego po stronie pozwanej. Sad przychyla sie do pogladu, iz wystarczajace
dla przyjecia wystepowania zwigzku przyczynowego miedzy ruchem przedsiebiorstwa a szkoda jest ustalenie, ze
uszczerbek nastapil w wyniku zdarzenia funkcjonalnie powigzanego z dzialalnoScia przedsiebiorstwa (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 9 maja 2008 roku w sprawie III CSK 360/07). Sprzedaz wyprodukowanych cegiel, w tym zaladunek



sprzedanych towaréw stanowi, w ocenie Sadu, zwykly element dziatalno$ci przedsiebiorstwa pozwanej spolki i jest
funkcjonalnie powigzane z jego dziatalnoScig. Sad zauwaza, ze w rejestrze przedsiebiorcéw KRS jako przedmiot
dzialalnoSci pozwanej spotki odnotowano m.in. sprzedaz hurtowa materialéw budowlanych, a z zeznan Swiadkéw A.
B. (2) i R. A. wynika, Ze p. A. byt pracownikiem wyodrebnionego dzialu sprzedazy w cegielni (...) i zatrudniony na
stanowisku operatora wozka widlowego. Nie sposéb wiec przyjaé, by — jak twierdzila pozwana — zaladunek towarow,
podczas ktorego uszkodzen ciala doznal powod, pozostawal poza zakresem zwyklej dzialalnoéci przedsiebiorstwa
pozwanej spoiki.

Zwazywszy na to, iz C. K. zostal zraniony przez znajdujacy sie w ruchu wozek widlowy, bedacy mechanicznym
Srodkiem komunikacji, wykorzystywany w dzialalnoéci cegielni (...) i prowadzony przez pracownika pozwanej
spotki w ramach obowigzkéw pracowniczych, rownolegly podstawa odpowiedzialno$ci pozwanej spolki za szkode
doznang przez powoda jest art. 43681 kc w zw. z art. 43581 kc w zw. z at. 12081 kp. Takze i w przypadku tej
podstawy odpowiedzialnoS$ci, odpowiedzialno$¢ strony pozwanej oparta jest na zasadzie ryzyka, a okolicznoSciami
egzoneracyjnymi sg jedynie sila wyzsza, wylaczna wina osoby poszkodowanej lub wylaczna wina osoby trzeciej, za
ktobrej czyny strona pozwana nie ponosi odpowiedzialnoéci.

I pozwana spolka i interwenient uboczny powolywali sie na wylaczna wine C. K., twierdzac ze razaco naruszyt on zasady
ostrozno$ci oraz bezpieczenstwa pracy, samowolnie znajdujac sie tuz przy bedgcym w ruchu wozku widlowym. Sad nie
podziela powyzszego pogladu. Wymog, by szkoda nastapila ,wylacznie z winy poszkodowanego” oznacza, ze zawinione
zachowanie poszkodowanego ma stanowi¢ wylaczna przyczyne szkody (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 6 czerwca
1974 roku w sprawie I CR 275/74). Dzialaniem zawinionym poszkodowanego w rozumieniu art. 43581 ke jest dzialanie
bezprawne, a takze dzialanie sprzeczne z ogbdlnymi zasadami postepowania w spoleczenistwie (tj. brak wlasSciwej
troski o samego siebie, nie doloZenie staranno$ci wymaganej w danych okolicznosSciach od czlowieka rozwaznego).
W oparciu o zeznania powoda i §wiadka R. A., opinie bieglego z zakresu bhp oraz zasady doSwiadczenia zyciowego
Sad ustalil, ze C. K. swoim zachowaniem w dniu 8 lipca 2009 roku naruszy! i zasady bhp i ogblnie znane zasady
ostrozno$ci, przemieszczajac sie tuz przy pracujacym wozku widlowym, bez odziezy ostrzegawczej i bez upewnienia
sie czy jest widziany przez operatora wozka, o ktorym wiedzial ze planuje wykonaé ,,przestawienie” palety z ceglami.
Istotne jest jednak, Ze szkoda nie powstaje z wylacznej winy poszkodowanego w sytuacji, gdy poza zawinionym
jego dzialaniem istnieja jeszcze inne, choc¢by niezawinione przez przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za pomocg sit
przyrody przyczyny wypadku, zwiazane z ruchem tego przedsiebiorstwa, nie wynikajace z sily wyzszej badz dzialania
osoby trzeciej, za ktéra przedsiebiorstwo nie ponosi odpowiedzialnoéci. Przywolane powyzej dowody oraz zasady
doswiadczenia zyciowego uzasadniaja za$ przyjecie, ze poSrednia przyczyna wypadku z dnia 8 lipca 2009 roku byla i
wadliwa organizacja czynno$ci zaladunkowych na terenie cegielni (...) (tolerowanie udzialu kierowco6w samochodow
ciezarowych w procesie zaladunku, zaniechanie zapoznania w/w o0séb z zasadami zaladunku, brak nadzoru nad
praca wozkow widlowych), i naruszenie przez operatora wozka widlowego zasad bhp i zasad ostroznoéci (rozpoczecie
operowania wozkiem widlowym przy wiedzy o obecno$ci osoby postronnej w strefie pracy wozka, bez upewnienia sie
gdzie osoba ta sie znajduje). Sad zauwaza, ze biegly z zakresu bhp, analizujac przyczyny i przebieg wypadku, ocenil ze
C. K. swoim zachowaniem jedynie przyczynil sie do zaistnienia wypadku z dnia 8 lipca 2009 roku, a nie doprowadzit
do jego zaistnienia, a ocene te niezwykle obszernie i wnikliwie uargumentowal. Konkludujac — Sad uznal, ze pozwana
spolka nie udowodnila zaistnienia przestanki egzoneracyjnej polegajacej na spowodowaniu wypadku wylacznie przez
zawinione postepowanie C. K., a wiec ponosi ona odpowiedzialno$¢ za doznane przez powoda skutki wypadku z dnia
8 lipca 2009 roku.

Uznanie przez Sad, ze C. K. nie jest osoba wylacznie winna doznania obrazen podczas wypadku z dnia 8 lipca
2009 roku, obligowalo do oceny zasadnoSci podniesionego przez strone pozwana zarzutu przyczynienia sie powoda
do powstania szkody. W judykaturze utrwalony jest poglad, ze prowadzacy przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za
pomocy sil przyrody moze domagac¢ sie zmniejszenia odszkodowania na podstawie art. 362 ke, jezeli poszkodowany
dopuécil sie zachowania obiektywnie nieprawidlowego, ktore pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze
szkodg, lecz nie jest wylacznie winnym jej powstania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 20 stycznia 1970 roku w
sprawie II CR 624/69, uchwala Sadu Najwyzszego z 20 wrzesnia 1975 roku w sprawie III CZP 8/75). Zgodnie z



art. 362 ke jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej naprawienia
ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron. W ocenie
Sadu zachowanie powoda polegajgce na naruszeniu przez niego zasad bhp i zasad ostroznoS$ci poprzez wejscie w
strefe pracy wozka widlowego bez upewnienia sie czy wozek ten znajduje sie w bezpiecznej odleglosci od powoda,
stanowi tak rozumiang wspolprzyczyne szkody, gdyz — co wynika z opinii bieglego z zakresu bhp — gdyby powdd
obserwowal postepowanie operatora wozka mialby mozliwo$¢ unikniecia zranienia przez widly wozka widlowego, a
wiec nie odni6sltby obrazen ciala. Dopuszczenie sie przez powoda w/w nieostroznos$ci uzasadniato, w ocenie Sadu,
zmniejszenie odszkodowania naleznego powodowi 0 20%. Miarkujac wysoko$¢ odszkodowania Sad mial na wzgledzie,
iz stopien zawinienia powoda nie byl znaczacy. Co prawda powdd jako zawodowy kierowca powinien u§wiadamiaé
sobie niezbezpieczenstwo wiazace sie z aktywnym uczestniczeniem w zaladunku towaréw, jednakze sposob organizacji
zaladunku w pozwanej spdlce mogl wywolaé przekonanie powoda, ze jego dzialania sa aprobowane i ze operator
wozka widlowego wiedzgc o jego obecnosci bedzie szczegbdlnie uwazny. Uwzglednié nalezy, ze bezpo$rednim sprawca
wypadku byl p. R. A. i to on naruszyl w zdecydowanie wiekszym stopniu niz C. K. zasady bhp i ostroznosci (ruszajac
wozkiem widlowym bez upewnienia sie gdzie znajduje sie powdd i czy zakonczyt juz podnoszenie plandeki i oddalil
sie na bezpieczng odleglosé, z jednoczesng §wiadomoscia iz powdd mial przebywaé w bezposrednim poblizu miejsca
pracy wozka i przy braku ograniczen widocznosci, skoro wozek byt juz pusty) i ze na terenie przedsiebiorstwa pozwanej
spolki tolerowano wadliwie zorganizowany proces zaladunku towaréw (norma byl udzial kierowcow w zaladunku
iich obecnos¢ tuz przy pracujacych wozkach widlowych, brak odziezy ochronnej, brak przeszkolenia). Dodatkowo
przy miarkowaniu odszkodowania istotna okolicznoscia jest, ze nieostrozne zachowanie C. K. bylo motywowane
dbalo$cia o powierzone mu przez pracodawce mienie oraz ze jedynie C. K. zostal poszkodowany, ze doznane przez
niego obrazenia byly powazne, a ich nastepstwa maja trwaly charakter. W konsekwencji, kazda z naleznych powodowi
kwot zadoSéuczynienia czy odszkodowania zostala przez Sad obnizona o 20%.

C. K. domagat sie zasadzenia kwoty 145 000z} tytulem zadoétuczynienia, twierdzac ze powinno ono wynosic
180 o000z}, za$§ na etapie postepowania przedsadowego ubezpieczyciel strony pozwanej wyplacil z tego tytulu
jedynie kwote 35 0oozl. Podstawa tego zadania jest art. 44581 ke w zw. z art. 444 ke, stanowiacy, iz w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Fakt doznania przez powoda krzywdy wywolanej uszkodzeniami
ciala i utrzymujgcym sie rozstrojem zdrowia nie byl kwestionowany przez strone pozwang, sporna jedynie byla
wysoko$¢ zado$éuczynienia. Sad oszacowal warto$¢ naleznego powodowi zado$éuczynienia na kwote 90 000zl
W ocenie Sadu kwota ta mieSci sie w zakresie sedziowskiego uznania i jest wspolmierna do doznanej przez
powoda krzywdy. W zwigzku z tym, iz przepisy kodeksu cywilnego nie zawierajg zadnych kryteridow, jakie nalezy
uwzgledniaé przy ustalaniu odpowiedniej wysokos$ci zado§éuczynienia, Sad w tym wzgledzie opart sie o kryteria, na
ktoére najczesSciej wskazuje w swoich orzeczeniach Sad Najwyzszy. W mys$l przyjetego w doktrynie i ugruntowanego
w orzecznictwie pogladu, zado$cuczynienie winno mieé¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, przy czym
jego wysoko$¢é nie moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé warto$¢ ekonomicznie odczuwalna.
Zado$cuczynienie powinno by¢ Srodkiem pomocy dla poszkodowanego i pozostawaé w odpowiednim stosunku do
rozmiaru krzywdy i szkody niemajatkowej. Na krzywde poszkodowanego skladaja sie z kolei cierpienia fizyczne
w postaci bolu i innych dolegliwoéci oraz cierpienia psychiczne polegajace na ujemnych uczuciach przezywanych
badz w zwiazku z cierpieniami fizycznymi, badz w zwigzku z nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia,
zwlaszcza trwalymi i nieodwracalnymi. Jednocze$nie kwota zadoSéuczynienia nie moze by¢ nadmierna oraz winna
by¢ nalezycie wywazona i utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej
stopie zyciowe] spoleczenistwa (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1985 r., II CR 94/85). Zasada
umiarkowanej wysokoSci zado$éuczynienia trafnie lgczy wysoko$¢ zado$éuczynienia z wysoko$cig stopy zyciowej
spoleczenstwa, gdyz zaréwno ocena, czy jest ono realne, jak i czy nie jest nadmierne, pozostawa¢ musi w zwigzku z
poziomem Zzycia (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2002 r., IV CKN 1266/00). Jednocze$nie regula
umiarkowanej wysoko$ci zado$¢uczynienia nie moze oznaczaé przyzwolenia na lekcewazenie takich bezcennych
warto$ci jak zdrowie czy integralnoéé¢ cielesna, a okoliczno$ci wplywajgce na okreslenie tej wysokosci, jak i kryteria ich
oceny musza byé zawsze rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretna osoba poszkodowanego i sytuacja zyciowa,
w ktorej sie znalazl (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2007r., I CSK 384/07, LEX nr 351187). Zgodnie



za$ z utrwalonym juz stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, przy ocenie wysoko$ci zado$¢uczynienia nalezy uwzglednié
przede wszystkim nasilenie cierpien, dlugotrwalo$é choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz
konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym (tak Sad Najwyzszy m. in. w wyroku z dnia 10
czerwca 1999 r., UKN 681/98, OSNAP 2000/16/626 oraz w wyroku z dnia 24 pazdziernika 1968r., I CR 383/68, LEX
nr 6407).

Kierujac sie przedstawionymi powyzej wskazaniami, Sad przy ocenie wysokoSci zado§éuczynienia wziat pod uwage,
iz powod doznal w nastepstwie wypadku powaznego zlamania reki (otwarte wielofragmentowe zlamanie trzonu kosci
ramiennej prawej), uszkodzenia mieénia trojgtowego i mie$nia dwuglowego oraz uszkodzenia nerwu promieniowego
prawego. Dla wyleczenia tego urazu koniecznych bylo az pieé kolejnych zabiegdéw operacyjnych i towarzyszacych im
hospitalizacji, w tym trzykrotne przeszczepy materiatu kostnego pobieranego od powoda. Po kazdym z tych zabiegéw
powdd odczuwal silne dolegliwosci bolowe. Do czasu zagojenia ran nie mogl sie swobodnie poruszac, a ograniczenie to
nie sprowadzalo sie jedynie do korpusu i prawego ramienia, gdyz nastepstwem trzykrotnego pobierania materialu do
przeszczepu z koSci biodrowych byly takze niemozno$¢ i utrudnienia w chodzeniu. Kazdorazowo przez kilka tygodni
po kazdym z zabiegéw operacyjnych C. K. byl zmuszony korzystaé¢ z pomocy Zony i czlonkéw rodziny w zwyklych
codziennych czynno$ciach (zmiana pozycji w 16zku, ubieranie sie, transport do lazienki, mycie itp.), zmaga¢ sie z
dolegliwo$ciami bolowymi i zmieni¢ dotychczasowy tryb zycia, co — jak wynika z zeznan §wiadka I. K. — powodowalo u
niego rozdraznienie. Rozmiar odczuwanych przez powoda ograniczeh w samodzielnym funkcjonowaniu byt pochodna
tego, ze powod jest osoba praworeczng i zmuszony zostal do ,,uczenia sie” postugiwania lewa reka przy czynno$ciach
zycia codziennego (np. jedzeniu, aby unikna¢ sytuacji bycia karmionym przez czlonkéw rodziny). Z zeznan powoda
ijego zony wynika takze, ze doskwierala mu niemozno$¢ wykonywania pracy zawodowej bedacej zarazem ulubiong
aktywno$cig powoda, czyli prowadzenia pojazdow i ze dla jej zminimalizowania powdd z zong ,,wspoOlnie” prowadzili
samochdd (ij. C. K. operowal kierownicg i pedalami, a jego zona dzwignig zmiany biegdéw). Zakres i rodzaj obrazen byt
tak powazny, ze przez ponad 4 lata po wypadku uszczerbek na zdrowiu powoda wynosil 45%, a zmniejszyt sie dopiero
po uzyskaniu trwalego zrostu koSci po ostatnim zabiegu operacyjnym. Uszczerbek ten nadal jednak wystepuje i wynosi
15%, majac charakter utrwalony — ramie powoda po urazie jest znieksztalcone, po urazie i operacjach pozostaly na nim
blizny, dostrzegalny jest nieznaczny zanik mieéni i oslabienie sily mieSniowej, wystepuje trzeszczenie ruchowe stawu
ramiennego i ograniczenie ruchomos$ci prawego ramienia i tokcia. Doznanie tak powaznych obrazen, konieczno$é
poddawania sie dlugotrwalemu leczeniu, odczuwanie przez kilka lat bolu, borykanie sie przez wiele miesiecy z
poczuciem niemocy i zalezno$ci, konieczno$¢ zmiany dotychczasowego sposobu zycia (np. przerwa w pracy zawodowej
trwajaca od lipca 2009 roku do czerwca 2014 roku), musialo by¢ i jest, zdaniem Sadu, przezyciem traumatycznym.
Z drugiej strony jednak, nie mozna nie zauwazy¢, ze leczenie powoda zostalo definitywnie zakoficzone w czerwcu
2014 roku i to z bardzo dobrym skutkiem, pow6d odczuwa obecnie niewielkie nastepstwa doznanego urazu, wrocit
do pracy zawodowej i poprzednich aktywno$ci (prowadzenie pojazdéw, modelarstwo), ma udane zycie rodzinne. Tak
wiec przewazajaca cze$¢, opisywanych wezeéniej, nastepstw wypadku obecnie nie jest juz przez powoda doznawana,
a rokowania co do stanu zdrowia powoda na przyszlos¢ sa doé¢ dobre, w tym znaczeniu iz stan prawego ramienia jest
ustabilizowany i nie powinien ulec pogorszeniu. Zado$éuczynienie powinno mie¢ charakter caloSciowy, obejmowaé
wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno doznane, jak i te, ktore zapewne wystapia w przyszloSci (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 3 lutego 2000 roku w sprawie I CKN 969/00) — natomiast obecny i mozliwy do przewidzenia
w przyszlosci stopien nasilenia krzywdy powoda jest niewielki. Z tych przyczyn, adekwatnym zado$éuczynieniem za
doznang przez powoda krzywde jest kwota 90 000zl. Z uwagi jednak na przyczynienie sie powoda do powstania
szkody, kwota ta ulega obnizeniu o 20%, czyli do 72 000zL. Wobec wyplacenia juz powodowi przez ubezpieczyciela
strony pozwanej przed wszczeciem niniejszego postepowania tytulem zado$éuczynienia kwoty 35 000zl, zasadzeniu
na rzecz powoda podlegata kwota 37 000z}, a dalej idace zadanie zostalo oddalone.

Sad uznal za czeSciowo uzasadnione zgdanie zasgdzenia na rzecz powoda tytulem odszkodowania kwoty 4856,40zl,
majacej stanowic ,doplate” w wysokos$ci 3356,40z1 do wyplaconej na etapie postepowania przesgdowego refundacji
kosztow opieki osoby drugiej w kwocie 4183,60z} oraz ,doplate” w wysokoSci 1500zt do wyplaconej na etapie
postepowania przesgdowego refundacji kosztéw dojazdu do placowek medycznych w kwocie 1000z}. Zgodnie z art.
44481 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle



z tego powodu koszty. Korzystanie z pomocy innej osoby (sprawowanie opieki nad poszkodowanym) i zwigzane z tym
koszty stanowia koszty leczenia w rozumieniu art. 44481 k.c. Chodzi tu bowiem m.in. o koszty leczenia w szerokim
pojeciu, obejmujacym takze koszty pielegnacji, jezeli stan chorego tego wymaga. Legitymacja czynna w zakresie
zadania zwrotu tych kosztow przystuguje poszkodowanemu, niezaleznie od tego, kto nad nim sprawuje opieke (tak:
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 lutego 2007 r. w sprawie II CSK 474/06). Szkoda w majatku poszkodowanego
powstaje w momencie pojawienia sie konieczno$ci korzystania z pomocy (opieki) osoby trzeciej, nie ma natomiast
znaczenia, czy poszkodowany te koszty poniesie, czy tez opieke nad nim bedzie nieodplatnie sprawowaé osoba bliska
(np. rodzice, rodzenstwo). Powdd, powolujac sie na w/w regulacje, domagal sie zasadzenia na swoja rzecz kwoty
3356,40z} tytulem refundacji kosztow opieki sprawowanej przez inng osobe za okres od 15 lipca 2009 roku do 30
wrzesnia 2012 roku, wskazujac iz na etapie postepowania przesadowego ubezpieczyciel strony pozwanej przyznal
i wyplacil z tego tytulu jedynie kwote 4183,60z1. Roszczenie to bylo uzasadnione, mimo ze powo6d miat trudnosci
dowodowe zwigzane z wykazaniem jego wysokoS$ci, poniewaz opieke nad nim sprawowala éwczesna narzeczona,
p6zniej zona i czlonkowie jej rodziny, nie za$ wynajete opiekunki. Sad zaznacza, iz w sprawach o naprawienie szkody,
gdy sad uzna ze $ciste udowodnienie wysokos$ci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku
zasadzi¢ odpowiednig sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy. Istotne jest
wiec, iz biegly sadowy wskazal w opinii, iZ w omawianym okresie powdd wymagal wsparcia i opieki innych oséb
(z wyjatkiem dni spedzanych w szpitalu czy w sanatorium) w wymiarze od 1 do 4 godzin na dobe, co szczegdlowo
opisano w czeSci wstepnej uzasadnienia. Ocena bieglego koresponduje z tre$cig orzeczen zespotu ds. orzekania o
niepelnosprawnosci, jako ze przy orzekaniu o stopniu niepelnosprawnosci C. K. az do 30 wrzesnia 2012 roku byl
uznawany za osobe wymagajaca czeSciowej pomocy uslugowej innych oséb. Jednocze$nie ustalony przez bieglego
wymiar godzinowy koniecznej powodowi opieki znajduje odzwierciedlenie w zeznaniach §wiadka I. K., ktéra opisywala
powoda jako osobe lezaca i nieporadna jedynie w pierwszych tygodniach po kazdej z operacji, a w pozostatych okresach
czasu — jako osobe starajaca sie zachowa¢ maksymalng samodzielno$¢ i np. uczaca sie je$¢ positki lewa reka. Sad
zauwaza, ze poroOwnanie treéci opinii bieglego i kwoty zadanej przez powoda tytulem zwrotu kosztéw opieki czyni
to zadanie w sposéb oczywisty usprawiedliwionym co do zasady. Biegly przesadzit bowiem, Ze przez 26 miesiecy po
wypadku powod wymagat opieki i pomocy innej osoby, wyjawszy okresy hospitalizacji i stacjonarnej rehabilitacji
(8-14.07.20009r., 17.04.-10.05.2010r., 11-19.07.2010T., 16-23.01.2012r., 12-24.08.2012r.) w wymiarze od 1 do 4 godzin
na dobe. Usredniajac, uzasadnione jest stwierdzenie, ze pomoc ta byla usprawiedliwiona w wymiarze 24 miesiecy
przez 1,5 godziny na dobe, tj. przez 1080 godzin, a powdd domagat sie z tego tytulu lacznie kwoty 7540zk Znane
Sadowi z urzedu stawki godzinowe za ushugi opiekuncze wynoszg 10-11z1, stad Sad uznal je za wlasciwe do kalkulacji
wysokosci naleznego powodowi odszkodowania. Zadana przez powoda kwota byla nizsza niz wynikajaca z w/w stawek,
co czynilo roszczenie powoda usprawiedliwionym co do zasady. Jednakze ze wzgledu na przyczynienie sie powoda do
powstania szkody, zasgdzeniu na rzecz powoda podlegala jedynie kwota 2685,12z1 (tj. 3356,40z1 pomniejszone 0 20%),
a w czesci dotyczacej kwoty 671,28z powddztwo zostato oddalone. Jako nieudowodnione oddalone zostalo natomiast
powodztwo o zaplate kwoty 1500z1, majacej stanowic ,,doplate” tytulem zwrotu kosztéw przejazdéw. W ocenie Sadu
zgromadzony material dowodowy nie uzasadnia ustalenia, by powod poni6st wyzsze wydatki na celowe dojazdy do
placowek medycznych. Odszkodowanie przewidziane w art. 44481 k.c. obejmuje wszelkie wydatki pozostajace w
zwigzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne i celowe (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 09.01.2008 r., II CSK 425/07). Nie zostala udowodniona natomiast niezbedno$¢ przeprowadzania zabiegdéw
operacyjnych powoda w lipcu 2010 roku i w styczniu 2012 roku w szpitalu w S., znaczaco oddalonym od miejsca
zamieszkania powoda, a wiec podroézowania powoda do i ze S.. Natomiast niekwestionowane dojazdy do przychodni i
do (...) szpitali zostaly, w ocenie Sadu, zrefundowane wyplacona na etapie postepowania przesadowego kwotg 1000z},
tym bardziej iz nalezne powodowi odszkodowanie podlega obnizeniu o 20% z uwagi na przyczynienie sie powoda do
powstania szkody.

Od przyznanego powodowi zado$¢uczynienia i odszkodowania Sad zasadzil — zgodnie z zadaniem pozwu - odsetki
ustawowe za op6znienie za okres od dnia 2 sierpnia 2013 roku, tj. dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, zgodnie z
art. 481811 2 ke w zw. z art. 14 ust. 2 ustawy z 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych (...), majac na
wzgledzie iz przed wniesieniem pozwu C. K. wzywal strone pozwang i jej ubezpieczyciela do zaplaty.



Orzekajac w punkcie IV wyroku o kosztach procesu, Sad mial na uwadze, iz zestawienie tresci zadania pozwu z
rozstrzygnieciami zamieszczonymi w punktach I — III sentencji wyroku uzasadnia przyjecie, iz C. K. wygral spér w
okolo 30% i w takiej czeSci powinen otrzymac zwrot kosztéw procesu. Na koszty procesu poniesione przez powoda
skladaja sie za$ koszty wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 3600zt (w stawce minimalnej ustalonej zgodnie
z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu) i koszty oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokosSci 17zL, co daje lacznie kwote
3617zL. Powodowi przysluguje od strony pozwanej zwrot 30% tych kosztow, a wiec kwoty 1085zk. Co do zasady,
pozwana spoélka i interwenient moze domagacé sie od powoda zwrotu 70% poniesionych przez siebie kosztow procesu
(w przypadku strony pozwanej bylaby to kwota 3581,90zl, w przypadku interwenienta — 2513z}). Sad stoi jednak
na stanowisku, iz obigzenie powoda obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz przeciwnika procesowego i jego
interwenienta byloby rozstrzygnieciem oczywiscie krzywdzacym. Istotna jest i sytuacja majatkowa powoda, bedaca
podstawa do zwolnienia powoda od kosztéw sadowych, i rodzaj dochodzonych roszczen (w tym niekwestionowany
fakt doznania przez powoda ciezkiego urazu), i zanizanie naleznych powodowi §wiadczen na etapie likwidacji szkody,
i subiektywne przekonanie powoda o shuszno$ci roszczen (skoro kwestia zakresu miarkowania odszkodowania
wymagala rozstrzygniecia przez Sad). Z tych przyczyn Sad, na podstawie art. 98§11 3 k.p.c., art. 100 k.p.c. i 102 k.p.c.
odstapil od obcigzania powoda kosztami procesu na rzecz strony pozwanej i interwenienta ubocznego.

Rozstrzygniecie zamieszczone w punkcie Vi VI sentencji wyroku znajduje uzasadnienie w art. 83 ust. 2 wzw. z art. 113
ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych. W toku postepowania Skarb Panstwa
tymczasowo wydatkowal na koszty opinii bieglego kwote 4414,13z1 oraz nie uzyskatl oplaty sadowej od pozwu w kwocie
7493z}, od uiszczenia kwtoérej powdd zostal zwolniony. Zgodnie z wynikiem procesu, Sad nakazat pobra¢ od powoda
rownowarto$é¢ 70% wydatkow Skarbu Panstwa, a od pozwanej spoiki — rownowarto$é 30% wydatkow Skarbu Panstwa
i nieuszczonej oplaty sadowej od pozwu.



