Sygn. akt IT C 820/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2014r.
Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie Wydzial II Cywilny
w skladzie :
Przewodniczacy : SSO Bogdan Wolski
Protokolant: apl. sedz. Dorota Mudrecka
po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2014 roku w Warszawie
na rozprawie
sprawy z powodztwa
R.S.
przeciwko
Bank (...) S.A. z siedziba w W.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci
oddala powddztwo.
Sygn. akt IT C 820/14
UZASADNIENIE
I. Stanowiska stron.

1. Powod R. S. wytoczyl powddztwo przeciwko Bank (...) S.A. z siedziba w W. zadajac pozbawienia wykonalno$ci
bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 23 kwietnia 2002 r., zaopatrzonego w klauzula wykonalno$ci postanowieniem
Sadu Rejonowego dla Warszawy P. Wydziat IT Cywilny z dnia 26 czerwca 2002r. (sygn. akt II Co 1100/02).

1.1. Uzasadniajac zadanie powdd podnidst zarzut przedawnienia roszczenia zgodnie w oparciu o art. 125 § 1 k.c.

2. W pi$mie z dnia 7 maja 2014 r. powdd poinformowal, iz nie ponosi on odpowiedzialno$ci wobec banku z tytulu
zaciagnietego kredytu przez jego byta malzonke I. S., a takze wskazal, ze w trakcie trwania malzenistwa malzonkowie
zawarli umowe majatkowa.

3. W odpowiedzi na pozew pozwany Bank (...) S.A. z siedziba w W. wniost o oddalenie powddztwa w calosci i o
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

3.1. Uzasadniajac przedstawione stanowisko pozwany wskazal, iz wbrew twierdzeniu powoda wierzytelno$¢ Banku
(...) S.A. nie przedawnila sie i jest nadal wymagalna. Okres przedawnienia roszczen zwigzanych z prowadzeniem
dzialalnosSci gospodarczej, na podstawie art. 118 k.c., wynosi 3 lata. Bank wystawil bankowy tytul egzekucyjny z dnia 23
kwietnia 2002 r., zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy P. Wydzial



IT Cywilny z dnia 26 czerwca 2002r. (sygn. akt II Co 1100/02), a nastepnie wszczal postepowanie egzekucyjne -
wskutek tych czynnoéci nastapilo przerwanie biegu przedawnienia.

II. Podstawa faktyczna rozstrzygniecia.

1. Pozwany Bank (...) S.A. z siedziba w W. zawarl w dniu 26 lipca 2000 r. z I. S. umowe nr (...) o kredyt dewizowy
na sfinansowanie inwestycji. Do powyzszej umowy powod R. S. przystapil w dniu 26 lipca 2000 r. Na podstawie w/w
umoéw Bank udzielil kredytobiorcom kredyt w wysokosci 24.600,00 DEM.

2. W dniu 23 kwietnia 2002 r. Bank (...) S.A. z siedziba w W. I Odzial w L., wystawil bankowy tytul egzekucyjny,
stwierdzajacy, ze wymagalne zadtuzenie I. S. z tytulu umowy o kredyt dewizowy na sfinansowanie inwestycji nr (...)
z dnia 26 lipca 2000 r. oraz R. S. z tytulu zabezpieczenia wierzytelno$ci banku wynikajacej z umowy nr (...) o kredyt
dewizowy na sfinansowanie inwestycji z dnia 26 lipca 2000 r. poprzez zawarcie w dniu 26 lipca 2000 r. umowy
przystapienia do dlugu

L. S. na zabezpieczenie kredytu wynioslo: z tytulu naleznosSci gléwnej wraz z odsetkami umownymi naliczonymi od
dnia 31 grudnia 2001 r. do dnia 22 kwietnia 2002 r. - 37.779,90 zl, a takze odsetki w wysokoS$ci ustawowej liczone od
w/w nalezno$ci glownej za okres od dnia wystawienia niniejszego tytulu egzekucyjnego.

3. Postanowieniem z dnia 26 czerwca 2002 r. Sad Rejonowy dla Warszawy P. Wydzial IT Cywilny (sygn. akt II Co
1100/02) nadal bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, wystawionemu w dniu 23 kwietnia 200 r. przez wierzyciela
Bank (...) S.A. z siedziba w W. I Odzial w L., klauzule wykonalnoSci przeciwko I. S. i R. S.. Dluznicy zostali ponadto
obcigzeni solidarnie kosztami postepowania w kwocie 274,46 zl.

4. W dniu 2 wrze$nia 2002 r. wierzyciel zlozyt u Komornika Sadowego XXII Rewiru, dzialajacego przy Sadzie
Rejonowym dla Warszawy P. wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego w stosunku do dluznikéw, celem
wyegzekwowania wymagalnej naleznoéci na rzecz Banku w kwocie 37.779,90 zl., wynikajacej z bankowego tytulu
egzekucyjnego z dnia 23 kwietnia 2002 r., zaopatrzonego w klauzulg wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego
dla Warszawy - P. IT Wydzial Cywilny z dnia 26 czerwca 2002r. (sygn. akt IT Co 1100/02). We wniosku okre$lony zostal
takze sposob egzekucji poprzez skierowanie egzekucji: z ruchomosci i nieruchomosci bedacych wlasnoécia dluznikow.

5. Komornik Sagdowy XXII Rewiru przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy P., zgodnie z wnioskiem wierzyciela, wszczal
postepowanie egzekucyjne o sygn. akt I Km 694/02, i skierowal pismo z dnia 10 wrzeénia 2002 r. do w/w dtuznikéw
o zajeciu wierzytelno$ci i prawa.

6. W dniu 19 listopada 2004 r. Komornik Sagdowy Rewiru XXII przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy P. postanowil
uzna¢ sie niewlaéciwym miejscowo do dalszego prowadzenia sprawy i przekazal sprawe do Komornika Sadowego
Rewiru III przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy P..

7. Postanowieniem z dnia 29 czerwca 2012 r. Komornik Sagdowy Rewiru III przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy P.
umorzyl postepowanie egzekucyjne w stosunku do I. S. na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.

8. Aktualnie toczace sie postepowanie egzekucyjne zostalo wszczete na podstawie wniosku pozwanego Bank (...) S.A.
z siedziba w W. Terenowego Zespol (...), wniesionego do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy
Pragi — Poludnie w dniu 4 listopada 2013 r., obejmujacego wniosek o wyegzekwowanie od dluznikéw I. S. i R. S.
zadluzenia w kwocie: 92.638,59 zl, z tytutu naleznos$ci gléwnej 36.859,61 zl, tytulem odsetek umownych 920,29 zl i
tytulem odsetek egzekucyjnych 54.578,23 zl.

9. Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi — Poludnie wszczal postepowanie egzekucyjne w
sprawie o sygn. MP Km 1439/13, kierujac pismo z 21 listopada 2013 r., do R. S., zawiadomil go o wszczeciu egzekucji,
z ruchomosci i wynagrodzenia za prace. Natomiast pismem z dnia

27 marca 2014 roku w/w Komornika zajal wierzytelnoéci dtuznika R. S. nalezne mu od Grupa (...) sp. z 0.0.



III. Ocena dowodow.

1. Przedstawiony w pkt II uzasadnienia stan faktyczny Sad oparl na podstawie dokumentéw ztozonych do akt sprawy,
ktorych sporzadzenie i tre$é nie byly przedmiotem sporu

IV. Ocena zasadnosci roszczenia z wyjasnieniem podstawy prawnej rozstrzygniecia.
1. Powddztwo jest niezasadne i jako takie podlegalo w calo$ci oddaleniu.

2. Powdd zawierajac w dniu 26 lipca 2000 r. umowe przystapienia do dtugu, zabezpieczyl wierzytelnoé¢ banku z tytulu
udzielonego w dniu 26 lipca

2000 r. L. S. prowadzacej dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwg Salon (...) I. S. kredytu inwestycyjnego w wysokosci
24.600,00 DEM i nie niweczy jego odpowiedzialnoéci wobec banku - Bank (...) S.A. z siedzibg w W. z tytulu
zaciagnietego kredytu uprzednio zawarta miedzy matzonkami umowa majatkowa.

3. Powdd R. S. wytoczyt przeciwko Bank (...) S.A. z siedziba w W. opozycyjne powodztwo przeciwegzekucyjne,
o ktorym mowa jest w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. Przepis ten stanowi, ze dluznik moze w drodze procesu zadac
pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoéci w calosci lub w czeéci albo jego ograniczenia, jezeli po powstaniu
tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowigzanie wygaslto albo nie moze by¢ egzekwowane.

4. Powodztwo o pozbawienie wykonalnosSci tytulu wykonawczego stanowi Srodek obrony przyznany dluznikowi,
zmierzajacy do zwalczenia tytulu wykonawczego w calosci, w czeSci albo do jego ograniczenia. Powodztwo to
jest powodztwem o uksztaltowanie prawa, poniewaz dluznik, za jego pos$rednictwem, zmierza do stworzenia lub
zmiany juz istniejacego stanu prawnego przez majacy zapasé wyrok sadu. Powodztwo jest kierowane wobec tytulu
wykonawczego, za$ wykonalno$¢ jest cechg orzeczenia zasadzajacego $§wiadczenie. Jezeli zatem powdd twierdzi, ze
zdarzenie, ktoére powoluje, spowodowalo wygasniecie zobowiazania w caloSci, moze zadaé pozbawienia wykonalno$ci
tytulu wykonawczego w catosci.

5. W przypadku powodztwa z art. 840 k.p.c. istniejg przestanki formalne, w postaci okreslonych ram czasowych kiedy
moze by¢ ono wytoczone, tak aby bylo prawnie dopuszczalne i skuteczne. Po pierwsze musi by¢ ono wytoczone po
powstaniu tytulu wykonawczego, w przeciwnym razie bedzie ono przedwczesne. Pamietac tu jednak nalezy o tym, ze
tytul egzekucyjny nie koniecznie musi by¢ prawomocny. Zasada jest co prawda to, ze chodzi tutaj o tytul wykonawczy
(tytul egzekucyjny z klauzula wykonalnosci), ale na rowni z nim sa traktowane tytuly egzekucyjne zaopatrzone tylko w
rygor natychmiastowej wykonalnosci, jak rowniez tytuly egzekucyjne nie korzystajace z powagi rzeczy osadzonej (np.
akt notarialny). Po drugie z pow6dztwem tym nie mozna wystapic¢ po ukonczeniu postepowania egzekucyjnego, gdy
Swiadczenie objete tytulem zostalo calkowicie zaspokojone, poniewaz z ta chwila wierzyciel traci mozliwo$¢ i prawo
dysponowania tytulem wykonawczym.

6. W niniejszej sprawie dluznik wystapil z powddztwem po powstaniu tytutu wykonawczego i w toku prowadzenia
przeciwko niemu postepowania egzekucyjnego, co oznacza, ze opisane wyzej przestanki zostaly spelnione.

7. Przeslanka merytoryczng, skutkujaca uwzglednieniem powodztwa, jest zaistnienie zdarzenia powodujacego
wygasniecie zobowigzania lub niemozno$¢ jego egzekwowania. Zdarzenia te musza istnie¢ przed wydaniem
wyroku pozbawiajacego tytul wykonawczy wykonalno$ci oraz przed wytoczeniem powoddztwa. Stwierdzenie takiego
zdarzenia ma charakter deklaratywny ustalenia faktu, powodujacego wygasniecie egzekwowanego zobowigzania albo
niemoznos¢ jego egzekwowania (tak SN w orzecz. z 20 pazdziernika 1966r., III CR 224/66, opubl. OSNC 7 — 8/67
poz. 130).

8. Do zdarzen skutkujacych niemoznosScia egzekwowania zobowigzania zalicza sie, w szczegdlnosci, przedawnienie
roszczenia, na ktore powoluje sie strona powodowa, wywodzac, iz nastapilo przedawnienie roszczenia wynikajacego
z bankowego tytulu egzekucyjnego, wobec uplywu 10 terminu przedawnienia, a wiec zaistniala okolicznoéc
uniemozliwiajaca egzekwowanie stwierdzonego w nim zobowiazania.



9. Instytucja przedawnienia wiaze z uplywem czasu, $cisle okreslone skutki.

10. Roszczeniu wierzyciela, po stronie dluznika, odpowiada jego zobowiazanie, skladajace sie dwoch
elementéw: dlugu (powinnosé¢ spelnienia Swiadczenia) oraz odpowiedzialnosci (gotowos¢é majatku dluznika do
spelnienia $§wiadczenia). Podstawowym skutkiem przedawnienia jest to, ze po stronie dluznika odpada element
odpowiedzialnoéci, co powoduje, ze dotychczasowe zobowiazanie cywilne przeksztalca sie w zobowigzanie naturalne.
Samo roszczenie jako takie nie wygasa, gdyz nadal istnieje dlug, ale nie ma mozliwoéci jego przymusowego
wyegzekwowania. Wprawdzie wierzyciel moze dochodzi¢ swojego roszczenia na drodze przymusowej, ale bedzie to
skuteczne tylko wtedy, gdy pozwany dluznik nie uchyli sie od zaspokojenia i nie podniesie zarzutu przedawnienia.
W przypadku przedawnienia decydujace znaczenie ma wiec zachowanie dluznika. Sam dluznik moze sie przy tym
uaktywni¢ dopiero na etapie postepowania egzekucyjnego wskutek czego nastepuje odwrdcenie rol, wyrazajace sie
tym, ze dluznik wystepuje w charakterze powoda i pozywa wierzyciela, zwalczajac tytul wykonawczy uprawniajacy
wierzyciela do prowadzenia egzekucji.

11. W mys$l przepisu art. 118 k.c., jezeli przepis szczegdlny nie stanowi, termin przedawnienia wynosi lat dziesiec, a dla
roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zawigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej — trzy lata.

12. Z kolei art. 125 § 1 k.c., stanowi, ze roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu lub innego organu
powolanego do rozpoznawania spraw danego rodzaju albo orzeczeniem sadu polubownego, jak rowniez roszczenie
stwierdzone ugoda zawarta przed sadem albo przed sadem polubownym albo ugoda zawarta przed mediatorem i
zatwierdzona przez sad, przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia roszczen tego
rodzaju byl krotszy. Powolany przepis wprowadza wydluzenie terminu przedawnienia, co jest podyktowane powaga
przywiazywang przez porzadek prawny do prawomocnych orzeczenn wydawanych przez powolane do tego organy.
Podane tu wyliczenie ma charakter enumeratywny i nie podlega wykladni rozszerzajacej, z zwigzku z czym wydluzenia
terminu przedawnienia nie mozna rozciagaé na inne tytuly egzekucyjne, wobec czego przepis ten nie ma zastosowania
do roszczen objetych bankowymi tytulami egzekucyjnymi albo aktami notarialnymi, stanowiacymi tytuly egzekucyjne.
Potwierdzil to Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 31 lipca 2003 r. (sygn. akt II CKN 363/01), w ktérym
uznal, iz bankowy tytul egzekucyjny nawet po nadaniu mu klauzuli wykonalnoSci przez sad nie wywoluje skutkow
prawnych przewidzianych w art. 125 § 1 k.c., dotyczacych biegu terminu przedawnienia wierzytelnoSci objetej
tym tytulem, wobec tego obowigzuje termin przedawnienia wierzytelnoSci okre$lony w art. 118 k.c. Podobnie SN
wypowiedzial sie w uzasadnieniu uchwaly z dnia 7 stycznia 2004 r. (sygn. akt III CZP 98/03), w ktorym stwierdzil,
ze ,przepisy Prawa bankowego o bankowym tytule egzekucyjnym maja charakter wyjatkowy, gdyz wprowadzaja
istotne odstepstwa od ogblnych zasad dochodzenia roszczen cywilnych okre$lonych w kodeksie postepowania
cywilnego. Tytul ten pozwala ominaé droge sadowego postepowania rozpoznawczego. Bankowy tytul egzekucyjny nie
korzysta z atrybutéw wlaéciwych dla tytulow egzekucyjnych w postaci prawomocnych orzeczen sagdowych. Dotyczy
to mocy wiazacej, powagi rzeczy osadzonej oraz dziesiecioletniego terminu przedawnienia roszczen przewidzianych
w art. 125 k.c. Egzekwowane roszczenie na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego klauzula
wykonalno$ci dotyczy roszczen jeszcze nie osadzonych. Roszczenie objete tym tytulem podlega osadzeniu w wypadku,
gdy dluznik wystapi o ustalenie, Ze nie istnieje zobowigzanie, z ktérego bank wywodzi roszczenia, albo z powodztwem
przeciwegzekucyjnym lub tez z zadaniem zwrotu $wiadczenia wyegzekwowanego na podstawie tytulu wystawianego
przez bank”.

13. Jednoczes$nie, odnosnie bankowych tytuléw egzekucyjnych, nie ma zadnych odrebnych przepisow regulujacych
kwestie przedawnienia roszczen nimi stwierdzonych, dlatego tez zastosowanie znajda przepisy ogolne, w szczegdlnoSci
powolany na wstepie niniejszych rozwazan, art. 118 k.c.

14. Zgodnie z treécig art. 120 § 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktorym roszczenie stalo
sie wymagalne. Wymagalno$¢ jest to stan, w ktéorym wierzyciel ma prawng mozliwo$é zadania zaspokojenia
przystugujacej mu wierzytelnosci. Roszczenia moga uzyskaé przymiot wymagalno$ci w dniu oznaczonym przez ustawe
lub przez czynnosé prawna, albo wynikajacym z wlasciwo$ci zobowigzania.



15. Natomiast bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed sadem lub innym organem powolanym
do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju, albo przed sagdem polubownym, przedsiewzieta
bezposérednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia roszczenia lub zabezpieczenia ( art.123 § 1 k.c. ).

16. Przerwanie biegu terminu przedawnienia ma skutek niweczacy w stosunku do biegu tego terminu; oznacza
to, ze czas terminu przedawnienia, ktory uplynal do czasu zaistnienia przerwy, uwaza sie za niebyly (inaczej niz
przy zawieszeniu biegu terminu przedawnienia, w przypadku ktérego po ustaniu przyczyny zawieszenia, termin
przedawnienia biegnie w dalszym ciagu, jako dalsza cze$é czasu, ktéry uptynal do momentu zawieszenia). Duznik, po
przerwaniu biegu terminu przedawnienia, znajduje sie w takim polozeniu prawnym, jaki istnial, gdy jego roszczenie
stalo sie wymagalne; bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie bowiem od poczatku, od nastepnego dnia po
zakonczeniu przerwy (art. 124 k.c.). Przerwanie biegu terminu przedawnienia wylacznie moze wynikaé z zachowania
wierzyciela lub dluznika. Przyczynami przerwania biegu terminu przedawnienia moga byé¢ zaréwno zdarzenia
(czynnosci) w znaczeniu materialnoprawnym (uznanie roszczenia), jak i o charakterze procesowym (wniesienie
powodztwa w celu dochodzenia roszczenia). Przedawnienie nie biegnie na nowo, dopoki postepowania nie zostanie
zakonczone.

17. Najbardziej charakterystyczna czynnoécia wierzyciela zmierzajaca do zaspokojenia roszczenia jest wniosek o
wszczecie egzekucji, ktory sklada sie organowi egzekucyjnemu — komornikowi lub sagdowi rejonowemu (art. 796
§ 1 k.p.c.). Taka czynno$¢ jest czynnoS$cig podjeta przed organem powolanym do egzekwowania roszczen oraz
bezposrednio w celu zaspokojenia roszczenia wierzyciela. Zatem takze zlozenie przez bank wniosku o wszczecie
egzekucji przerywa bieg przedawnienia (tak SN w wyroku z 30 lipca 2003 r., IT CKN 363/01, opubl. baza prawna LEX
Nr 82280 oraz w wyroku z dnia 10 listopada 2003 r., II CK 113/02, opubl. OSP Nr 11/2004 poz. 141, z glosg aprobujaca
M. Mulinskiego).

18. W $wietle powyzszych rozwazan nalezalo uznad, iz bieg terminu przedawnienia roszczenia Banku wobec powoda
zostal przerwany poprzez zlozenie wniosku z dnia 2 wrze$nia 2002 r., skierowanego do Komornika Sagdowego XXII
Rewiru przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy P., w ktérym wierzyciel wnidst o wszczecie postepowania egzekucyjnego
przeciwko dluznikom solidarnym I. S. i R. S., co wynika z art. 123 § 1 pkt. 1 k.c. Wobec niezakonczenia postepowania
egzekucyjnego w stosunku do powoda termin przedawnienia roszczenia wobec niego nie zaczal biec na nowo (art.
124 § 2 k.c.). Postanowieniem z dnia 29 czerwca 2012 r. Komornik Sagdowy Rewiru III przy Sadzie Rejonowym dla
Warszawy P. umorzyl postepowanie egzekucyjne wylacznie wobec I. S., a zatem wylacznie wobec tej osoby termin
przedawnienia wowczas rozpoczatl bieg, o ile wierzyciel nie zlozyl kolejnego wniosku egzekucyjnego.

19. Wobec powyzszego Sad orzekl, jak sentencji wyroku.



