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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2016 roku

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie Wydzial II Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Bogdan Wolski

Protokolant: Justyna Kowalik

po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2016 roku w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa

M. K.

przeciwko

(...) Instytutowi Medycznemu w W.

o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2017 zt (dwa tysiace siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu.
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UZASADNIENIE

M. K. wni6st w pozwie o zasadzenie od (...) Instytutu Medycznego w W. na jego rzecz kwoty 1500 zl tytulem
odszkodowania za wyrzadzona szkode wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, kwoty
148.500 z} tytulem zadoécéuczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty a takze kosztow sadowych oraz kosztow zastepstwa procesowego, w tym oplaty skarbowej od udzielonego
pelnomocnictwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu M. K. wskazal, ze poprzez zaniechanie przezlekarzy (...) Instytutu Medycznego w W. dokonania
prawidlowej diagnozy urazu i przeprowadzenia leczenia, doznal uszczerbku na zdrowiu, polegajacego na ograniczeniu
sprawnosci palca IV lewej reki.

W odpowiedzi na pozew (...) Instytut Medyczny w W. wnidst o oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie na jego rzez
kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych. Przy tym pozwany nie kwestionowal, ze pow6d ma problemy zdrowotne
oraz, ze wynikaja z tego niekorzystne dla niego nastepstwa, jednakze zaprzeczyl, iz problemy te sa nastepstwem
postepowania lekarzy, ktére w jego ocenie byly w pelni uzasadnione i prawidlowe.

Strony do zamkniecia rozprawy podtrzymywaly swoje dotychczasowe stanowiska w sprawie.



Sad ustalil, co na stepuje:

M. K. jest zolnierzem zawodowym. W dniu 26 pazdziernika 2011 r. w obiekcie sportowym Oddzialu Specjalnego
Zandarmerii Wojskowej w W., podczas programowych zaje¢ z walki wrecz doznal urazu palca lewej reki.

(okolicznoéci bezsporne)

W tym samym dniu zostal przywieziony do Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego (...) Instytutu Medycznego, (...) Szpital
(...) w W., gdzie po wykonaniu badania RTG stwierdzono u niego zlamanie przezstawowe dalszego konca paliczka
blizszego palca IV lewej reki. W zwigzku z tym zastosowano wobec niego leczenie zachowawcze w postaci zalozenia
stabilizatora palcowego (szyny palcowej) oraz zalecono kontrole za 3 tygodnie.

(dowdd: zeznania swiadka K. K. (1), k. 177-178)

W dniu 20 listopada 2011 r. M. K. zglosil sie ponownie do ww. placowki medycznej, do Kliniki (...), gdzie tego samego
dnia po stwierdzeniu wtérnego przemieszczenia odlamoéw, zostal poddany zabiegowi otwartej repozycji i stabilizacji
dwoma $rubami systemu A.. M. K. zostal wypisany nastepnego dnia m.in. z zaleceniami kontynuacji ¢wiczen oraz
kontroli za 4 tygodnie.

(dowdd: zeznania swiadka M. J., k. 188-189)

Podczas kontroli w dniu 20 grudnia 2011 r., stwierdzono u M. K. miedzy innymi przykurcz stawu PIP (proximal
interphalangeal - staw miedzypaliczkowy blizszy), w zwiazku z czym skierowano w trybie pilnym na zabiegi
fizjoterapeutyczne w postaci zaje¢ indywidualnych, krioterapii i wiréwki.

Pomimo intensywnej fizyko i kinezyterapii nie uzyskano poprawy, wobec czego M. K. w dniu 31 stycznia 2012 r. zostal
poddany kolejnemu zabiegowi operacyjnemu, tj. artrolizie PIP oraz fiksacji stawu drutem K., a nastepnie skierowany
na zabiegi fizjoterapeutyczne w postaci terapuls, lasera, masazu oraz ¢wiczen indywidulanych.

(okolicznoéci bezoporne)

W zwigzku z brakiem efektéw przeprowadzonych zabiegéw oraz rehabilitacji, w dniu 16 pazdziernika 2012 r.
wykonano zabieg usuniecia $rub systemu A. i zalecono ponowa rehabilitacje, ktéra rowniez nie przyniosta poprawy
ruchomosci PIP palca IV lewej reki.

Na skutek urazu z dnia 26 pazdziernika u M. K. wystapil staly 3% uszczerbek na zdrowiu, dotyczacy nieprawidlowo
wygojonego ztamania przezstawowego dalszego konca paliczka blizszego palca IV lewej reki. Powyzsza dysfunkcja
palca oraz powstaly uszczerbek sa spowodowane wylgcznie urazem, ktory wywolal skomplikowane, niestabilne
przezstawowe (PIP) zlamanie. Leczenie jest zakonczone i nie ma mozliwosSci uzyskania pelnej sprawnosci tego stawu.

(dowdd: opinia bieglego R. K., k. 230-234, k. 269)

Sad na podstawie art. 227 k.p.c., oddalil zgloszony przez strone powodowa wniosek o dopuszczenie dowodu z
przeshuchania strony (powoda) i pominal dowod z zeznan §wiadkéw M. P. oraz J. K., gdyz dowody te byly nieprzydatne
dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad zwazyl, co na stepuje:
Powodztwo jako niezasadne podlega oddaleniu.

Na wstepie rozwazan nalezy podnie$é, ze w niniejszej sprawie podstawa odpowiedzialnoSci pozwanego (...) Instytutu
Medycznego w W. wynikala z przepisow art. 430 k.c. w zw. z art. 415 k.c.



Zgodnie z art. 430 k.c., kto na wlasny rachunek powierza wykonanie czynno$ci osobie, ktoéra przy wykonywaniu tej
czynnosci podlega jego kierownictwu i ma obowiazek stosowa¢ sie do jego wskazowek, ten jest odpowiedzialny za
szkode wyrzadzona z winy tej osoby przy wykonywaniu powierzonej jej czynnosci.

Natomiast w mys§l art. 415 k.c., kto z winy swojej wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.
Powyzszy przepis normuje podstawowa zasade odpowiedzialnoSci opartej na winie sprawcy szkody. Za szkode
odpowiada osoba, ktérej zawinione zachowanie jest Zrodlem powstania tej szkody, przy czym zdarzeniem sprawczym
W rozumieniu tego przepisu jest zaréwno dzialanie jak i zaniechanie.

Przeslankami odpowiedzialno$ci na podstawie art. 430 k.c. sg: szkoda wyrzadzona osobie trzeciej przez podwladnego,
wina podwladnego, wyrzadzenie szkody nastapilo przy wykonywaniu przez podwladnego powierzonej mu czynnosci.

Pamietac przy tym nalezy, ze przestanka odpowiedzialnoSci zwierzchnika jest zawsze wina podwladnego, uzyta w tym
samym znaczeniu, co w art. 415 k.c., przy czym normalnym jej nastepstwem jest szkoda wyrzadzona osobie trzecie;j.

Wymaganie wyrzadzenia szkody przy wykonywaniu powierzonej czynnoSci oznacza, ze miedzy powierzeniem
czynnodci a dzialaniem lub zaniechaniem, w ktérego wyniku nastapila szkoda, powinien zachodzi¢ zwiazek
przyczynowy w rozumieniu art. 361 § 1 k.c., ograniczajacy sie tylko i wylacznie do nastepstw normalnych.

Zgodnie z ogblnymi regulami rozkladu ciezaru dowodu, ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z
faktu tego wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c). W zwigzku z tym to powdd obowigzany byl do udowodnienia
wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci deliktowej (zdarzenia, z ktorym ustawa wigze odpowiedzialnoéé, szkody
oraz adekwatnego zwiazku przyczynowego miedzy zdarzeniem a szkodg).

W ocenie Sadu powdd nie sprostal temu obowigzkowi i nie wykazal zaistnienia przestanek z art. 430 k.c.

Powod w niniejszej sprawie laczyl odpowiedzialno$é pozwanego z zaniechaniem przez lekarzy (...) Instytutu
Medycznego w W. dokonania prawidlowej diagnozy urazu i przeprowadzenia leczenia, co w konsekwencji
doprowadzilo do powstania u niego szkody w postaci uszczerbku na zdrowiu, polegajacego na ograniczeniu sprawnosci
palca IV lewej reki. Powod przede wszystkim wskazywal na niewlaéciwy przebieg leczenia oraz bledy popelione
przez lekarza przyjmujacego w Szpitalnym Oddziale Ratunkowym, ktore mialy decydujacy wplyw na jego obecny stan
zdrowia. W ocenie powoda nieprawidlowe zdiagnozowanie juz w Szpitalnym Oddziale Ratunkowym doprowadzilo do
przemieszczenia odlamoéw, a nastepnie przykurczy, powodujac nieodwracalne zmiany w tkankach miekkich.

Powod podkreslal, ze pomimo powaznego urazu palca byly w stanie odzyska¢ pelna sprawnosé palca, gdyby
bezposrednio po zdarzeniu personel medyczny pozwanego dochowal nalezytej starannos$ci w zdiagnozowaniu
pacjenta, w szczegolnosci zalecit dodatkowe badania przed wypisaniem oraz wyznaczyt blizszy termin wizyty
kontrolne;j.

Powyzsze zarzuty nie znalazly jednak potwierdzenia w dowodach bedacych podstawa ustalen faktycznych, w
szczegoblnosci zostaly wykluczone przez powolanego w sprawie biegtego R. K., ktory w sposéb jednoznaczny stwierdzil,
ze caly proces leczenia powoda prowadzony przez lekarzy (...) Instytutu Medycznego w W. byl prawidlowy i zgodny z
zasadami sztuki lekarskiej. Ponadto biegly wskazal, ze obecne ograniczenie sprawno$ci palca oraz powstaly uszczerbek
sa spowodowane wylacznie urazem oraz ze leczenie jest zakonczone i nie ma mozliwo$ci powrotu do pelnej sprawnosci.

Przy tak poczynionych ustaleniach brak bylo podstaw do przypisania winy osobom podejmujacym czynnosci lecznicze
powierzone przez pozwanego, a tym samym nie zachodza przestanki z art. 430 k.c.

Podkresli¢ nalezy, ze sam fakt, iz powdd po zakoniczeniu procesu leczenia, nie powrdcit do zupelnej sprawnosé, nie
oznacza, ze leczenie to zostalo przeprowadzone w sposéb nieprawidlowy. Powszechnie wiadomym jest, ze powrot do
stanu sprzed urazu, nawet przy zastosowaniu najlepszych terapii leczniczych, moze nie by¢ mozliwy. Po przebytym
urazie moze pozostac uszczerbek, ktory dotyczy¢ moze wygladu (np. przebarwienia skéry, blizny) lub funkcjonowania



danego narzadu. Nalezy pamietaé, ze organizm ludzki jest skomplikowanym mechanizmem, ktéry w podobnych
sytuacjach moze reagowa¢ calkowicie odmiennie.

Przeprowadzone przez lekarzy (...) Instytutu Medycznego w W. leczenie, cho¢ zostalo uznane przez biegltego sadowego
za prawidlowe, to jednak nie przyniosto efektow, ktérych oczekiwal powodd. Sam fakt, ze doszlo do powiklan nie
przesadza automatycznie o winie lekarzy przeprowadzajacych proces leczenia.

Sad majac powyzsze na uwadze nie dopatrzyl sie zawinienia pozwanego a tym samym obowiazku naprawienia szkody
jaka zaistniala u powoda.

Sad rozstrzygnal o kosztach procesu uwzgledniajac koszty zastepstwa procesowego poniesione przez pozwanego w
wysoko$ci 2000 zti oplate skarbowa od pelnomocnictwa - 17 zk. Okreslajac wysoko$é kosztow zastepstwa procesowego
Sad pominal przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za
czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 1., poz. 490 ze zm.), ktore potencjalnie moglyby znalezé zastosowanie
w tej sprawie z uwagi na reprezentowanie pozwanego przez radce prawnego. Pominiecie przy rozstrzygnieciu sprawy
wymienionego rozporzadzenia wynika

ze stwierdzenia przez Sad, ze przedmiotowy akt prawny zostal wydany na podstawie upowaznien ustawowych, ktore
w sposoOb oczywisty nie spelniaja warunkéw wynikajacych

z art. 92 ust. 1 Konstytucji w zakresie ustalenia szczegdlowych wytycznych dotyczacych treéci aktu wykonawczego.
W artykule 22° ust. 2 i 3 ustawy o radcach prawnych zawarte sa wytyczne, ktérym nie mozna w zadnym wypadku
przypisaé cechy szczegolowosci.

W konsekwencji Minister Sprawiedliwo$ci przy wydaniu rozporzadzenia korzystat

z calkowitej legislacyjnej swobody, co nie znajduje oparcia w obowigzujacej Konstytucji. Majac na uwadze, ze w
wytycznych nie zostaly zawarte jakiekolwiek pojecia majace charakter jednoznaczny, obiektywny, konkretny (np. nie
wskazano kwot granicznych lub stosunku do takich kwot w powigzaniu wybranymi wskaznikami ekonomicznymi),
jedynym mozliwym sposobem przeprowadzenia testu zgodnoéci wytycznych z art. 92 ust. 1 Konstytucji jest postuzenie
sie argumentum ad absurdum. Dopiero wynik takiego badania pozwala na jednoznaczny i sprawdzalny wynik
dokonanej oceny. Stad ewentualna celowo$¢ hipotetycznej, dowolnej i calkowicie nieracjonalnej zmiany wysokos$ci
stawki ujetej

w rozporzadzeniu, a nastepnie przeprowadzenia oceny czy tego rodzaju zmiana prowadzi do niezgodnoSci
hipotetycznej stawki z obowigzujacymi wytycznymi. Zastosowanie opisanej metody dla oceny wytycznych zawartych
w ustawie o radcach prawnych potwierdza, ze nie mamy do czynienia ze szczegdtowymi wytycznymi, gdyz jakiekolwiek
zmiany wysokoSci stawek w kazdej z kategorii spraw, takze calkowicie nieracjonalne, nie prowadza do sprzecznoéci
tak ustalonych stawek z obowigzujacymi wytycznymi Niezaleznie od oméwionej powyzej kwestii Sad dostrzega, ze

Minister Sprawiedliwoéci w istocie nie wykonal w ogole delegacji zawartej w art. 225 ust. 2 ustawy

o radcach prawnych, gdyz Rozdzial 2. rozporzadzenia nie zawiera wymaganych przez ustawodawce wysokosci oplat
przed organami wymiaru sprawiedliwo$ci. Minister Sprawiedliwo$ci w § 2 ust. 1 i 2 rozporzadzenia powtorzyl
faktycznie jedynie upowaznienie ustawowe, dokonujac w ten sposdb swoistej subdelegacji kompetencji prawotworczej
na rzecz organu wladzy sadowniczej. Nadto Minister Sprawiedliwos$ci, formulujgc zasady ujete w § 2 ust. 11 2 oraz
§ 4 ust. 2 wykroczyl poza zakres udzielonego upowaznienia. Przypomnieé zatem nalezy, ze Minister Sprawiedliwo$ci
w oparciu o delegacje zawarta

w art. 22° ust. 2 ustawy o radcach prawnych byl zobowigzany okredli¢ wysokoéé oplat za czynno$ci radcow
prawnych przed organami wymiaru sprawiedliwo$ci, przy czym ustalajac wysoko$¢ tych oplat organ wykonawczy

mial mie¢ na wzgledzie, ze ustalenie oplaty wyzszej niz stawka minimalna, o ktérej mowa w art. 22° ust. 3
ustawy o radcach prawnych, lecz nieprzekraczajacej sze$ciokrotnosci tej stawki, moze by¢ uzasadnione rodzajem
i zawiloScia sprawy oraz niezbednym nakladem pracy radcy prawnego. Minister Sprawiedliwosci nie ustalil
jednak oplat przy uwzglednieniu tych ogélnikowych wytycznych, ale jedynie odwolal sie do stawek minimalnych
ustalonych na podstawie innej delegacji, a w przepisach rozporzadzenia powtorzyt wytyczne i uczynit ich adresatem
sad rozstrzygajacy sprawe. Oznacza to, ze przedmiotowe rozporzadzenie nie tylko zostalo wydane na podstawie



delegacji niespelniajacej warunkow okreslonych w art. 92 ust. 1 Konstytucji, ale takze nie stanowi wykonania
nalozonego obowiazku co do wydania odpowiedniego rozporzadzenia. Analiza przedmiotowego rozporzadzenia
prowadzi rowniez do wniosku, ze akt ten nie spelnia elementarnych warunkéw nalezytej legislacji, co prowadzi do
niezgodnosci rozporzadzenia z art. 2 Konstytucji. Minister Sprawiedliwosci nie tylko bowiem wydal rozporzadzenie na
podstawie wadliwego upowaznienia i wykroczyl poza zakres upowaznienia, a jednocze$nie nie wykonal udzielonego
upowaznienia, ale nadto nie dostrzegl ograniczen i obowiazkéw wynikajacych z § 119 Rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia

20 czerwea 2002 r. w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej”. Na gruncie obowigzujacego prawa mozliwe jest bowiem
wydanie na podstawie jednego upowaznienia jednego lub kilku rozporzadzen. Nie jest natomiast dopuszczalne
wydanie jednego rozporzadzenia na podstawie kilku upowaznien. Przedmiotowe rozporzadzenie zostalo wydane na
podstawie trzech upowaznien. Naruszenie prawa w tym zakresie niewatpliwie przyczynilo do powstania wezesniej
opisanej wady, to jest nieustalenia stawek radcowskich w postepowaniu przed organami wymiaru sprawiedliwo$ci w
sposob oczekiwany przez ustawodawce. Podsumowujac Sad stwierdza, ze przepisy omawianego aktu wykonawczego
nie moga stanowi¢ w zadnym wypadku podstawy prawnej rozstrzygniecia sprawy w zakresie kosztéw procesu co do
wysoko$ci wynagrodzenia radcy prawnego reprezentujacego strone

w postepowaniu sadowym. Przepisy rozporzadzenia naruszaja bowiem w oczywisty sposéb przepisy Konstytucji.
Stad konieczno$¢ pominiecia przy rozpoznaniu wniosku pozwanego przepisow zawartych w rozporzadzeniu i
potrzeba uwzglednienia ogdélnej normy wynikajacej z art. 109 § 2 k.p.c. CzynnoSci podjete w tej sprawie przez
pelnomocnika pozwanego, charakter sprawy zaré6wno pod wzgledem faktycznym i prawnym, uzasadniaja ustalenie
kosztow zastepstwa procesowego w wysokoSci podanej na wstepie.



