Sygn. akt IT C 307/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lipca 2015 .

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie Wydzial II Cywilny
w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Maria Sztekier- Labuszewska

Protokolant: aplikant sedziowski Alicja Cymanska

po rozpoznaniu w dniu 22 lipca 2015 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa K. S.

przeciwko (...) SA z siedziba w L.

o zaplate

1. umarza postepowanie co do kwoty 50.000 zl (piecdziesiat tysiecy) zlotych wobec cofniecia powodztwa;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 70.000 zt (siedemdziesiat tysiecy zlotych) tytulem zado$cuczynienia
z odsetkami ustawowymi od kwoty 120.000 zt (sto dwadzie$cia tysiecy zlotych) od dnia wytoczenia powoddztwa, tj. od
dnia 01.07.2009 roku do dnia 11.09.2009 roku oraz od kwoty 70.000 zt (siedemdziesiat tysiecy zlotych) za okres od
12.09.2009 roku do dnia zaplaty;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 39.200 z} (trzydziesci dziewiec tysiecy dwiescie zlotych) tytulem
zwrotu poniesionych kosztow leczenia, opieki i pobytu w o§rodku opiekunczo — leczniczym od dnia 1 marca 2011 roku
do dnia 08 pazdziernika 2014 roku;

4. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

5. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.537 zt (dwa tysigce pieéset trzydziedci siedem zlotych) tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, w tym kwote 17 zt (siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu oplaty skarbowe;j
od pelnomocnictwa;

6. zasadza od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego dla Warszawy Pragi w Warszawie kwote
5.522 zl (piet tysiecy pietset dwadzie$cia dwa zlote) tytulem czeSci wpisu od pozwu oraz kwote 369,67 zl (trzysta
sze$tdziesiat dziewie¢ 67/100 zlotych)) tytulem zwrotu czeéci poniesionych wydatkow;

7. nakazuje pobrac od powddki na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego dla Warszawy Pragi w Warszawie kwote
2.366 zl (dwa tysiace trzysta sze$cdziesiat sze$¢ zlotych) tytulem zwrotu czesci wpisu od pozwu oraz kwote 158,43 zt
(sto piecdziesiat osiem zlotych 43/100) tytulem zwrotu czeSci poniesionych wydatkow;
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UZASADNIENIE



Pozwem z dnia 01 lipca 2009 r. powodka A. J. (1), za poérednictwem pelnomocnika, wniosta o zasadzenie na swoja
rzecz od pozwanego (...) Spoltka Akcyjna z siedziba w L. kwoty 120 000 zl tytulem zado$éuczynienia pienieznego
za doznana krzywde, zasadzenie od pozwanego na rzecz powoddki kwoty 25 000 zl tytulem sumy potrzebnej na
koszty leczenia, z tytulu umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej wraz z odsetkami ustawowymi za okres
od dnia wymagalnosci, tj. 30 dnia od zlozenia powo6dztwa — od 1 sierpnia 2009 roku do dnia zaplaty, a takze
zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodztwa powodka wskazala, ze w dniu 30 kwietnia 2009 roku w W. doszlo do zdarzenia, w
ktorym to powodka zostala najechana przez prowadzacego pojazd dostawezy marki M. o numerze rejestracyjnym
(...). Sprawca wypadku zawarl umowe ubezpieczenia w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych z pozwanym (...) Spdtka Akcyjna z siedzibg w L., zgodnie z polisa ubezpieczeniowa nr (...).
Nastepstwem wypadku bylo doznanie przez powddke ciezkiego uszczerbku na zdrowi, zagrazajace jej zyciu. Do
najpowazniejszych urazéow powypadkowych, ktére dotknely powddke byly przede wszystkim zlamanie lewego uda,
skutkujace zabiegiem operacyjnym, ztamanie sze$ciu zeber po lewej stronie klatki piersiowej, uszkodzenie ptuca, tzw.
odma phucna, oskalpowanie skory na przedramieniu lewym, wymagajace przeszczepu skory, pottuczenia twarzy i
wybicie zebdw, zniszczenie protezy. W czasie zlozenia pozwu powodka przebywala w Szpitalu (...) przy ul. (...) wW. na
Oddziale Chirurgii Urazowej i nie byl znany termin jej wyjScia z placowki, wobec czego powddka wniosla o wylozenie
srodkow, ktore sfinansuja jej biezace leczenie w kwocie 25 000 zt (pozew, k. 2-4).

Pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedziba w L., reprezentowany przez pelnomocnika, wni6sl o zawieszenie
przedmiotowego postepowania z uwagi na to, iz trwalo postepowanie przygotowawcze prowadzone przez Prokurature
Rejonowa dla Warszawy Pragi — Poludnie, pod sygn. akt 2 DS. 484/09. Ponadto pozwany nie kwestionowal swojej
odpowiedzialnoéci, w przypadku stwierdzenia winy ubezpieczonego w pozwanym towarzystwie ubezpieczeniowym.
Pozwany wskazal takze, iz w sprawie zdarzenia nie wydal zadnej decyzji. W przypadku nieuwzglednienia przez Sad
wniosku pozwanego o zawieszenie postepowania pozwany wniost o oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasadzenie od
powddki na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. W
uzasadnieniu swojego stanowiska procesowego pozwany kwestionowal, iz pow6dztwo jest niezasadne co do wysoko$ci
przedmiotu sporu. Pozwany podniosl, iz poszkodowana jest osoba starsza i z uwagi na swoj wiek wymagala pomocy
0sob trzecich. Takze wskazal, iz osoby w podeszlym wieku maja trudnosSci z poruszaniem sie i wykonywaniem
podstawowych czynnos$ci. Wobec tego, pozwany wywodzi, iz w przypadku nie wystapienia zdarzenia z dnia 30 kwietnia
2009r. A. J. (1) wymagalaby opieki osdb trzecich. Pozwany nie negowal jednakze faktu, iz na skutek wypadku powodka
doznata krzywdy fizycznej i urazéw, jednak jego odpowiedzialno$é zostala wyczerpana w chwili zapltaty kwoty 50 000
zk. Pozwany wskazal, iz przy ustaleniu wysokoéci zado$¢uczynienia obowigzuje zasada umiarkowania wyrazajaca sie
w uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci oraz skutkow zdarzenia, jakim jest kalectwo i trwaly uszczerbek na zdrowiu
(odpowiedz na pozew, k. 100-102; pismo pozwanego, k. 263-267).

Pismem procesowym z dnia 27 wrzeénia 2011 roku (data prezentaty) pelnomocnik powo6dki wskazal, iz w dniu 9
wrze$nia 2011 roku powddka zmarla (pismo, k. 273; kserokopia katu zgonu, k. 274).

Postanowieniem z dnia 4 pazdziernika 2011 r. tut. Sad zawiesil postepowanie w przedmiotowej sprawie
(postanowienie, k. 275-276).

Whioskiem z dnia 9 lutego 2015 r. pelnomocnik spadkobiercy powodki A. J. (1), wniost o podjecie zawieszonego
postepowania, wskazujac, ze spadek po A. J. (1) nabyla w caloci K. S. (wniosek, k. 283; kserokopia postanowienia o
stwierdzeniu nabycia spadku po A. J. (1), k. 284).

Postanowieniem z dnia 9 marca 2015 roku podjeto zawieszone postepowanie z udzialem spadkobierczyni powodki
(postanowienie, k. 289).



Ostatecznie powddka pismem z dnia 10 maja 2011 roku wniosla o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty
100 000 zl tytulem zado$cuczynienia za doznana przez spadkodawce A. J. (1) krzywde wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi:

- od kwoty 120 000 zlod dnia wytoczenia powddztwa to jest od dnia 1 lipca 2009 r. do dnia 11 wrzeénia 2009 1.,

- od kwoty 70 000 zl za okres od dnia 12 wrze$nia 2009 r. do dnia modyfikacji roszczenia o zado$cuczynienie dokonanej
w pi$mie procesowym z dnia 10 maja 2011 r.,

- od kwoty 100 000 zt za okres od dnia modyfikacji roszczenia o zado$éuczynienie zgodnie z pismem procesowym z
dnia 10 maja 2011 r. do dnia zaplaty.

Ponadto powodka wniosla o zasadzenie za okres od dnia wytoczenia powodztwa do $mierci A. kwoty po 1520
z} za kazdy miesigc platnej do 3 dnia kolejnego miesigca tytulem wymagalnej renty w zwiazku ze zwiekszeniem
sie potrzeb A. J. (1) po wypadku, wraz z odsetkami ustawowymi naliczanymi za okres opo6Znienia w platnosci
poszczegb6lnych wymagalnych miesiecznych kwot naleznych tytulem renty, ewentualnie zasadzenie kwoty 39 520
z} tytulem naprawienia szkody tj. zwrotu poniesionych kosztow leczenia, opieki pielegnacyjnej i pobytu w osrodku
leczniczo — opiekuiczym do $mierci A. J. (1), wraz z odsetkami ustawowymi za okres od dnia 1 wrzeénia 2011 r. do
dnia zaplaty, jak rowniez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu w tym kosztéow zastepstwa
procesowego w wysokos$ci 7 200 zl (pismo procesowe pelnomocnika powddki, k. 308-313).

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 30 kwietnia 2009 r. powodka A. J. (1) ulegta wypadkowi, na skutek potracenia na chodniku przy skrzyzowaniu
ulic (...) przez cofajacy samochod dostawczy marki M. o numerze rejestracyjnym (...).

(okolicznoé¢ bezsporna pomiedzy stronami).

Nastepstwem zdarzenia z dnia 30 kwietnia 2009 r. byl szereg powaznych zagrazajacych zyciu powo6dki dolegliwoéci
fizycznych, m. in. uraz glowy z uszkodzeniami twarzoczaszki, rany na ciele, uszkodzenie tkanek miekkich konczyny,
ztamania zeber, zlamania trzonu uda lewego, rany podudzia prawego. W konsekwencji powyzej wskazanych
dolegliwosci, stopienn niepelnosprawnosci wywolanej urazem okre$lono na 90%. Powoddka przed wypadkiem byta
zdolna do samodzielnego poruszania sie. Po zdarzeniu, nawet na skutek intensywnego leczenia, ratujacego zycie
powddki, nie wroécila ona do samodzielno$ci. U powddki zdiagnozowano liczne nastepstwa powypadkowe w
postaci zanikdw mie$niowych, ograniczenia ruchomoéci stawéw utrudniajacych rehabilitacje. Powddka po urazach
spowodowanych wypadkiem nie miala szans na odzyskanie samodzielno$ci. Wymaga ciaglej, calodobowej opieki
w zakresie zar6wno opieki medycznej jak i pielegnacyjnej. Powodka przebywata nieustannie w pozycji lezacej, nie
siadala. Lekarze stwierdzili, iz rehabilitacja powddki jest zbedna. Powodka przede wszystkim wymagata pielegnacji,
aby nie dopuéci¢ do powstania rozleglych odlezyn ciala. Koszty leczenia powodki sprowadzaly sie do kosztow
opatrunkéw hydrozelowych na odlezyny, koszt bielizny, pieluchomajtek, materaca przeciwodlezynowego, opiekunki
badz pielegniarki, ktéra dokonywalaby na rzecz powo6dki czynnosci pielegnacyjnych.

Decyzja z dnia 27 pazdziernika 2009 r. nr (...) wydana przez Prezydenta miasta (...) W. powodka zostala skierowana
do Zakladu Opiekunczo — Leczniczego Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej z siedzibg w W., przy
ulicy (...) na pobyt staly.

(Dowdd: dokumentacja medyczna, historia choroby A. J. (1) pochodzaca ze Szpitala (...), Oddzial Chirurgii Urazowo
— Ortopedycznej, k. 35-97; pisemna opinia bieglego specjalisty ortopedy i traumatologa, k. 202-205; uzupelniajaca
ustna opinia bieglego G. S., k. 248-249; decyzja nr (...), k. 198; oplaty na rzecz Zakladu Opiekunczo — Leczniczego
Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej w W., k.196-197).



(...) Spotka Akcyjna z siedzibg w L. w dniu 11 wrzesnia 2009 r. podjela decyzje o przyznaniu na rzecz A. J. (1) wyplaty
odszkodowania w kwocie 50 000 zl.

(Dowdd: decyzja, k. 128).

W dniu 9 wrzeénia 2011 r. A. J. (1) urodzona w dniu (...) zmarta.

(Dowdd: kserokopia odpisu skréconego aktu zgonu, k. 274).

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie powolanych dowodoéw, ktorym Sad dal wiare.

Dokonujac analizy wiarygodno$ci i mocy zebranych w sprawie dowod6w, Sad mial na uwadze przede wszystkim to,
ze okoliczno$ci stanu faktycznego (wypadek z dnia 30 kwietnia 2009 r.) byly pomiedzy stronami bezsporne.

Jako wiarygodne zostaly ocenione dowody z dokumentéw, ktore nie byly kwestionowane przez zadna ze stron pod
wzgledem ich prawdziwoéci i autentycznoSci, a w wypadku kserokopii — co do ich zgodno$ci z oryginalem. Sad réwniez
nie znalaz}l podstaw do ich podwazenia ze wskazanych wyzej wzgledow.

Sad dat wiare réwniez zeznaniom $wiadka M. G. (opiekunka powddki A. J. (1)) (k. 158-160 akt), sluchanej na
okoliczno$é wplywu wypadku na stan zdrowia powodki i kosztow leczenia.

Podstawe ustalen faktycznych stanowila rowniez opinia bieglego sadowego. Sad pozytywnie zweryfikowal opinie
pisemng sporzadzong przez bieglego sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii (k. 202-205 akt) potwierdzona i
uzupelniong ustanie na rozprawie z dnia 27 kwietnia 2011 r. (k. 247-249 akt), albowiem byta ona logiczna, za$ wnioski
bedace wynikiem analizy bieglego co do nastepstw wypadku z dnia 30 kwietnia 2009 r., okazaly sie kluczowe dla oceny
zasadnosci pozwu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

W niniejszej sprawie pow6dka dochodzila wyplaty od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w L. zado§éuczynienia
w zwiazku ze szkoda powstalg na skutek wypadku z dnia 30 kwietnia 2009 r., ktéremu ulegla A. J. (1). Sprawca
wypadku byt kierujacy pojazdem, ktéry byl ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej u pozwanego. Ostatecznie
powodka dochodzi od pozwanego zaplaty kwoty 100 000 zt tytulem odszkodowania ponad zaplacong kwote 50 000
zl oraz kwoty 39 520 zl tytulem naprawienia szkody, tj. zwrotu poniesionych kosztow leczenia, opieki pielegniarskie;j i
pobytu w oérodku leczniczo - opiekunczym. Roszczenie powddka K. S. wywodzi z faktu §mierci A. J. (1) na podstawie
art. 445 § 3 k.c.

Bezspornym faktem w niniejszej sprawie jest Smieré¢ A. J. (1), ktoéra nastgpila w dniu 9 wrzesnia 2011 r. Zgodnie
z art. 445 § 3 k.c., roszczenie o zado$Cuczynienie przechodzi na spadkobiercow tylko wtedy, gdy zostalo uznane
na pi$mie albo gdy powodztwo zostalo wytoczone za zycia poszkodowanego. W przedmiotowej sprawie powddztwo
zostalo wytoczone za zycia A. J. (1). Wskazaé tym miejscu nalezy, ze wytoczenie powodztwa za zycia poszkodowanego,
zachodzi, jezeli zmarly zazadal kompensaty krzywdy w sposob odpowiadajacy przeslankom procesowym dla
skutecznego zlozenia pozwu. Jednak spadkobierca zmartego, ktory wystapil z powodztwem o zado$cuczynienie za
krzywde, nie moze po jego $§mierci rozszerzyc roszczenia, a sad nie moze orzec ponad zadanie zgloszone przez zmarlego
(por. wyrok SN z dnia 14 kwietnia 2005 r., IT CK 603/04, LEX nr 327927).

Analizujac Zadanie pozwu nalezy podkres§li¢, ze bezsporna w niniejszej sprawie pozostaje okoliczno$c¢, ze pozwanego
w chwili zdarzenia laczyla z ubezpieczonym sprawca wypadku, wazna umowa ubezpieczenia od odpowiedzialnoS$ci
cywilnej. W ramach ubezpieczenia ochrona ubezpieczeniowa objete byly m.in. takie zdarzenia jak spowodowanie
szkody prowadzeniem pojazdu mechanicznego. Na marginesie wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 805 § 1 k.c.
przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowigzuje sie, w zakresie dzialalnoéci swego przedsiebiorstwa, spelié



okreslone §wiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowiazuje sie zaptacic
skladke. Stosownie za$ do § 2 pkt 1 powolanego artykulu odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela wynikajaca z umowy
ubezpieczenia majatkowego wyraza sie w obowigzku spetlnienia Swiadczenia polegajacego na wyplacie odszkodowania
za szkode powstala w wyniku przewidzianego w umowie wypadku. Powyzsze regulacje wskazuja na istote umowy
ubezpieczenia, a takze obowiazki stron tej umowy (ubezpieczyciela i ubezpieczajacego). Powstanie odpowiedzialno$ci
ubezpieczyciela uzaleznione jest zatem od wystapienia przewidzianego umowa wypadku, a takze od powstania
wskutek tego wypadku szkody.

Pozwany co do zasady nie kwestionowal swojej odpowiedzialnoéci, wskazywal jedynie ze wysoko$é dochodzonej
pozwem kwoty zadoSéuczynienia jest zawyzona, podkreslal takze, iz wplacil na rzecz powo6dki kwote 50 000 zl w
zwigzku z krzywda jaka doznala A. J. (1). Wobec powyzszego powddka cofnela powddztwo co do tej kwoty. Majac na
uwadze powyzsze Sad na zasadzie art. 203 § 1 k.p.c. w zw. z art. 355 § 1 k.p.c. orzekl jak w punkcie 1 wyroku.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gbry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu.

Przechodzac do zadania powo6dki, Sad uznal za zasadne przyznanie jej kwoty 70 000 zl tytulem zado$éuczynienia. Sad
w swej decyzji kierowal sie charakterem szkody jaka zostala dotknieta A. J. (1), jak réwniez wzigl pod rozwage opinie
bieglego lekarza, ktory oszacowat niepelnosprawnos$é A. J. (1) na okolo 9o %. Sad tym samym nie przychylil sie do
twierdzen pozwanego w zakresie w jakim podniost on, iz poszkodowana byla osoba starsza, ktora z uwagi na swoj wiek
miala problemy z poruszaniem sie i w zwiazku z tym wymagala opieki i pomocy ze strony osob trzecich. Sad uznal,
po opinii bieglego, iz proces starzenia sie poszkodowanej nie wplyngl znacznie na jej niepelnosprawnos¢. Na uwage
zashuguje przede wszystkim fakt, iz lekarze zajmujacy sie poszkodowana, jak rowniez biegly wskazywali na istniejaca
konieczno$é amputacji koficzyn, ktore ulegly powaznemu uszkodzeniu na skutek wypadku, co nie stanowi typowego
objawu starzenia sie. Ponadto wskazaé¢ nalezy, ze Sad ocenit sporzadzona przez bieglego opinie jako cechujaca sie
wysokim profesjonalizmem. Biegly sporzadzil opinie przy wykorzystaniu specjalistycznej wiedzy z zakresu swojej
specjalnoéci i po przeprowadzeniu badania A. J. (1). Biegly opieral sie takze na konsultacjach z innymi lekarzami,
ktoérzy zajmowali sie A. J. (1) po wypadku. Opinia jest jasna i fachowa, w przejrzysty sposéb uzasadnia przedstawione
w niej wnioski, nie zawiera jedynie oszacowania kosztéw leczenia, z uwagi na to, iz w kazdym przypadku oszacowanie
tych kosztow moze byé trudne i uzaleznione od okres$lonych czynnikéw. Biegly stwierdzil brak mozliwo$ci powrotu A.
J. (1) do sprawnoéci ruchowej w stopniu umozliwiajgcym jej samodzielng egzystencje. Nie ulega zatem watpliwoSci,
ze w zwiazku z przebytym wypadkiem poszkodowana poniosta krzywde, uyjmowana jako cierpienie fizyczne (b6l, brak
sprawnosci ruchowej).

Biegly sadowy nie byl w stanie okresli¢ wartoSci szkody, oszacowania kosztow niezbednej opieki i kosztéw
przyszlego leczenia A. J. (1). Biegly wskazal natomiast, iz koszty te beda znaczne z uwagi na calkowitg niemalze
niepelnosprawnosé fizyczna poszkodowane;j. Strona powodowa wskazala w pismach procesowych wydatki zwigzane z
zakupem Srodkdéw czystos$ci, kosztdw lekarstw, opatrunkow, bielizny, czy pobytu w oérodku leczniczo — opiekuiiczym.
Zgodnie z twierdzeniami powodki, koszty te oszacowano na 39.520 zl (k. 254-255 akt).

Zgodnie z art. 322 k.p.c. jezeli w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia
lub o éwiadczenie z umowy o dozywocie sad uzna, ze Sciste udowodnienie wysokosSci zadania jest niemozliwe
lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu
wszystkich okoliczno$ci sprawy. Ocena sadu nie jest zupelnie dowolna, lecz musi by¢ dokonana na podstawie
zasad rozumowania logicznego i caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego. Stad tez podzieli¢ nalezy
stanowisko judykatury, ze decyzja sadu oparta na art. 322 - zaré6wno pozytywna, jak i negatywna - wymaga
przedstawienia uzasadnienia nawigzujacego do przestanek zastosowania tego przepisu, ocenionych w powigzaniu z
okoliczno$ciami sprawy (wyrok SN z dnia 14 lutego 2007 r., II CSK 423/06, LEX nr 274145).



Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, iz powddce K. S. nalezy sie zwrot poniesionych kosztow leczenia, opieki i pobytu
w oérodku opiekunczo — leczniczym w wysokos$ci 39.200 zl wraz z ustawowymi odsetkami.

Rozstrzygniecie w przedmiocie odsetek co do zasadzonej kwoty 120 000 z} zostalo zasadzone od daty zlozenia pozwu,
tj. od dnia 1 lipca 2009 roku (data prezentaty) do dnia, w ktérym pozwany zaplacit na rzecz powodki kwote 50 000 zt
tytulem zado$c¢uczynienia, tj. do dnia 11 wrze$nia 2009 r. Natomiast odsetki od kwoty 70 000 z} zostaly zasadzone od
dnia nastepnego (12 wrze$nia 2009 r.) po dniu zaplaty przez pozwanego na rzecz powodki powyzej wskazanej kwoty.
Sad uznal, iz z ta datg pozwany pozostaje w opdzZnieniu ze spelnieniem §wiadczenia.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu stanowi art. 100 k.p.c., zgodnie z ktérym w razie czeSciowego tylko
uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedna
ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czesci swego zadania
albo gdy okreslenie naleznej sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu. W ocenie Sadu sam fakt, iz
powodka wygrala proces co do zasady, gdyz jej powodztwo o zaplate zostalo uwzglednione w znacznej czesci, nie moze
stanowi¢ podstawy do obciazenia pozwanego obowigzkiem zwrotu powodowi kosztéw procesu w caloéci.

Powodka, w 70 % wygrala sprawe i dlatego pozwany winien zwr6ci¢ powodce 70% poniesionych przez nia kosztow
postepowania, na ktore skladaja sie koszty zastepstwa procesowego w wysokoSci 3.600 zl ustalone zgodnie ze
stawkami wymienionymi w § 6 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu, tj. kwote 3.600 zl. Pozwany powinien zwrdci¢ powddce 70 % poniesionych
kosztow tj. 2.520 zt (70 % x 3.600 z}), jak rowniez calg oplate skarbowa od pelnomocnictwa, tj. 17 zl, co stanowi lacznie
kwote 2 537 zt.

Na nie uiszczone koszty sadowe w sprawie skladaja sie oplata sadowa od pozwu w wysokoSci 7 888 zl, ktora to kwota
zostala ustalona po ostatecznym zmodyfikowaniu pozwu (157 760 zl) oraz wynagrodzenie bieglego sadowego G. S. w
kwocie 528,10 zl, zgodnie z postanowieniem wydanym w dniu 14 wrzeénia 2010 r. (k. 206 akt).

Wobec powyzszego Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 5.522 zt tytulem czesci wpisu
od pozwu (70%) oraz, a takze kwote 369,67 zl, stanowiacg 70% kosztow poniesionych tymczasowo ze $rodkdéw Skarbu
Panstwa na pokrycie kosztow wynagrodzenia bieglego G. S. (postanowienie, k. 206).

Sad nakazal takze pobra¢ od powddki na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.366 z} tytulem czesci wpisu od pozwu (30%)
oraz zobowigzal powodke do zwrotu 30% kosztoéw poniesionych tymczasowo ze Srodkéw Skarbu Panistwa na pokrycie
kosztow wynagrodzenia bieglego, tj. 158,43 zl.

Zarzadzenie: (...)



