Sygn. akt IT C 1378/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2017 1.

Sad Okregowy Warszawa Praga w Warszawie II Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Szymanska-Grodzka

Protokolant: Piotr Kudyba

po rozpoznaniu w dniu 29 marca 2017 r. w Warszawie na rozprawie

sprawy z powodztwa J. N. (1) i S. B.

przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Prezesa Sadu Okregowego Warszawa Praga w Warszawie,
Prezesa Sadu Okregowego w Warszawie, Prezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie

o zaplate
1. zasadza na rzecz powoda J. N. (1) od pozwanego Skarbu Panhstwa reprezentowanego przez:

a. Prezesa Sadu Okregowego w Warszawie kwote 14.000 z} (czternastu tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za
okres od 28 grudnia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i ustawowymi odsetkami za opdZnienie za okres od dnia
1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

b. Prezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie kwote 5.250 zl (pieciu tysiecy dwustu
piecdziesieciu zlotych) z ustawowymi odsetkami za okres od 28 grudnia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i
ustawowymi odsetkami za opdZnienie za okres od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

c. Prezesa Sadu Okregowego Warszawa Praga w Warszawie kwote 750 zl (siedmiuset piecdziesieciu zlotych) z
ustawowymi odsetkami za okres od 28 grudnia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i ustawowymi odsetkami za
op6Znienie za okres od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

2. zasgdza na rzecz powoda S. B. od pozwanego Skarbu Panstwa reprezentowanego przez:

a. Prezesa Sadu Okregowego w Warszawie kwote 14.000 z} (czternastu tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za
okres od 28 grudnia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i ustawowymi odsetkami za opdZnienie za okres od dnia
1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

b. Prezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie kwote 5.250 zl (pieciu tysiecy dwustu
piecdziesieciu zlotych) z ustawowymi odsetkami za okres od 28 grudnia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i
ustawowymi odsetkami za opdZnienie za okres od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

c. Prezesa Sadu Okregowego Warszawa Praga w Warszawie kwote 750 zl (siedmiuset piecdziesieciu zlotych) z
ustawowymi odsetkami za okres od 28 grudnia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i ustawowymi odsetkami za
op6Znienie za okres od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

3. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

4. rozstrzyga, ze powod S. B. poniesie 75 % kosztéw postepowania, za§ pozwany Skarb Panstwa poniesie 25 %
kosztow postepowania (w tym zakresie reprezentanci Skarbu Panstwa poniosa koszty postepowania w nastepujacych



czeSciach: Prezes Sadu Okregowego w Warszawie w 17,5 %, Prezes Sadu Okregowego Warszawa Praga w Warszawie
W 0,5 %, a Prezes Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie w 7%);

5. rozstrzyga, ze powdd J. N. (1) poniesie 75 % kosztow postepowania, za§ pozwany Skarb Panistwa poniesie 25 %
kosztow postepowania (w tym zakresie reprezentanci Skarbu Panstwa poniosa koszty postepowania w nastepujacych
czeSciach: Prezes Sadu Okregowego w Warszawie w 17,5 %, Prezes Sadu Okregowego Warszawa Praga w Warszawie
W 0,5 %, a Prezes Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie w 7%);

6. szczegblowe wyliczenie kosztow procesu pozostawia referendarzowi sagdowemu.

Sygn. akt I C1378/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 28 grudnia 2015 r. J. N. (1) wnidsl o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego Skarbu Panstwa
reprezentowanego przez Prezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie kwoty 80.000 z}
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia za przewlekte
prowadzenie postepowania sagdowego w sprawie karnej, w ktorej byt oskarzonym, sygnatury sprawy: IV K 1582/00,
a nastepnie III K 57/06, a ponadto o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kosztoéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w dniu 14 czerwca 2000 roku Prokuratura Rejonowa Warszawa Praga Pélnoc w
Warszawie postawila powodowi zarzut popelnienia przestepstwa polegajacego na tym, iz w okresie od dnia 30 marca
2000 roku do dnia 13 kwietnia 2000 roku w W. dzialajac w warunkach czynu ciaglego wspolnie i w porozumieniu
z S. B., Z. K. oraz A. P. bedac funkcjonariuszem policji z Komisariatu (...) w W. przyjal od Y. L. co najmniej 7 razy
korzy$¢é majatkowa po

50 USD co dalo lgcznie kwote 1505 zt w zamian za odstgpienie od czynno$ci zatrzymania i umozliwienie wynoszenia
z terenu (...) ,pirackich plyt” CD tj. o czyn z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. W dniu 29 wrzeé$nia

2000 roku akta sprawy karnej przeciwko powodowi wraz z aktem oskarzenia zostaly przekazane do sagdu. Dopiero po
11 latach, w dniu 9 stycznia 2012 roku, Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Poludnie w Warszawie wydal wyrok, w
ktérym uniewinnit powoda od przypisywanych mu w akcie oskarzenia czynow. Zdaniem powoda, postepowanie w jego
sprawie trwato znacznie dluzej, niz wymagalo tego wyjasnienie istotnych dla rozstrzygniecia okolicznosci faktycznych
i prawnych. Powod podkreslil, ze dopiero w dniu 28 lutego 2005 roku, to jest po ponad czterech latach od wniesienia
aktu oskarzenia, Sad Rejonowy dla Warszawy - Pragi

w Warszawie wyznaczyt termin rozprawy na dzien 8 kwietnia 2005 roku. Nastepnie w okresie od dnia 16 maja 2005
roku do dnia 29 lutego 2012 roku Sad wyznaczyl

24 terminy rozpraw, przy czym 11 z tych terminéw zostalo odrodzonych, a 2 zdjete

z wokandy. W ocenie powoda, kwota 80.000 zl jest adekwatna do skali krzywdy, jakiej doznal w zwigzku
z przewleklym i dlugotrwalym prowadzeniem postepowania w jego sprawie. Powod wskazal, ze zostal w
postepowaniu dyscyplinarnym uznany za winnego popelnienia przewinienia, stanowiacego wierne odwzorowanie
zarzutu stawianego mu w akcie oskarzenia. W konsekwencji rozkazem personalnym Komendanta Gléwnego Policji z
dnia 5 stycznia 2001 roku zostal wydalony ze stuzby w Policji. Dhugotrwale przewlekanie sprawy karnej spowodowato,
ze powdd pozostawal w stanie oskarzenia o czyn szczeg6lnie uwlaczajacy funkcjonariuszowi Policji. Z uwagi na brak
koncowego rozstrzygniecia, uwalniajacego go od zarzutu, nie mogl podjaé skutecznych prob oczyszczenia swojej osoby
i powrotu do sluzby. Pow6d zalamal sie, co negatywnie wplynelo na zZycie jego oraz najblizszych. Pow6d bardzo
przezywal w szczegdlnosci to, ze utracil dobrze platna prace, nie mogl znalezé zatrudnienia w Policji, czy tez u innych
pracodawcdw, by zapewni¢ nalezyty byt swojej rodzinie (pozew k. 2-15).

W odpowiedzi na pozew z dnia 20 kwietnia 2016 roku pozwany wnidst
o oddalenie powbdztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych. Pozwany podniést nadto zarzut przedawnienia roszczenia



objetego pozwem. Wskazal, ze zgodnie z art. 442" § 1 k.c. roszczenie o zado$éuczynienie przedawnia sie z uplywem
trzech lat od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i 0o osobie zobowigzanej do jej naprawienia.
Zdaniem pozwanego, za dzien, w ktérym powod dowiedzial sie o szkodzie i osobie zobowiazanej do jej naprawienia,
nalezy uzna¢ dzien uprawomocnienia sie wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie
w sprawie III K 57/06, to jest 29 lutego 2012 roku. Pozwany podkredlil, ze bieg terminu przedawnienia nie zostal
przerwany poprzez zlozenie przez powoda w dniu 7 stycznia 2013 roku wniosku o zawezwanie do préby ugodowej
(sprawa o sygn. akt IT Co 28/13). Roszczenie zgloszone przez powoda w tym wniosku nie dotyczyto bowiem zadania
zado$¢uczynienia z tytulu naruszenia dobr osobistych powoda w zwigzku z przewleklo$cia postepowania

o sygn. IT K 57/06. Niezaleznie od powyzszego, pozwany zakwestionowal twierdzenie powoda o przewleklosci
postepowania w sprawie I K 57/06. Zauwazyl, Ze w sprawie tej wystepowaly czynniki w sposob naturalny wydluzajace
okres postepowania, takie jak wylaczenie sie wiekszosci z orzekajacych w Wydziale sedziéw czy konieczno$c
przestuchania swiadka bedacego cudzoziemcem

i przebywajacego za granica (Y. L.). Pozwany wskazal ponadto na golostlownosé twierdzen powoda na okolicznoéc
doznanej krzywdy. Zauwazyl,

ze wszelkie okolicznoéci podnoszone przez powoda w celu wykazania jego krzywdy maja by¢ potwierdzone jedynie
przesluchaniem strony powodowej, ktory to dowdd ma charakter wylacznie subsydiarny. Pozwany zakwestionowal tez
istnienie adekwatnego zwigzku przyczynowo - skutkowego pomiedzy czasem prowadzenia postepowania sagdowego w
sprawie III K 57/06 a wystapieniem krzywdy u powoda. Zdaniem pozwanego, krzywda wskazywana przez powoda,
jezeli faktycznie nastgpila, byla wynikiem bezpodstawnego postawienia w stan oskarzenia przez Prokurature oraz
wydanych orzeczen dyscyplinarnych w ramach struktur Policji, nie byla za§ implikowana dlugo$cia postepowania
karnego prowadzonego przez Sad. Pozwany zakwestionowal tez twierdzenie powoda o braku mozliwosci podjecia
staran o przywrocenie do stluzby przed zakonczeniem postepowania karnego. Podkreslil, ze w postepowaniu
dyscyplinarnym powdd zostal uznany za winnego popelienia dwoch zarzutow, z czego tylko jeden byl przedmiotem
postepowania

w sprawie III K 57/06. Dodal, ze powdd nie skarzyl do sadu administracyjnego ostatecznego orzeczenia
dyscyplinarnego Komendanta Gtownego Policji (odpowiedzZ na pozew k. 134-138).

Pozwem z dnia 28 grudnia 2015 roku S. B. wniost o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego Skarbu Panstwa
reprezentowanego przez Prezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie kwoty 80.000 z}
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia za przewlekle
prowadzenie postepowania sagdowego w sprawie karnej, w ktorej byt oskarzonym, sygnatury sprawy: IV K 1582/00,
a nastepnie III K 57/06, a ponadto o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w dniu 14 czerwca 2000 roku Prokuratura Rejonowa Warszawa Praga Péinoc w
Warszawie postawila powodowi zarzut popelienia przestepstwa polegajacego na tym, iz w okresie 30 marca

2000 roku do dnia 13 kwietnia 2000 roku w W. dzialajac w warunkach czynu ciagltego wspolnie i w porozumieniu z
J.N. (1), Z. K. oraz A. P. bedac funkcjonariuszem policji z Komisariatu (...) w W. przyjal od Y. L. co najmniej 7 razy
korzy$¢ majatkowa po

50 USD co dalo Iacznie kwote 1505 zI w zamian za odstapienie od czynnos$ci zatrzymania i umozliwienie wynoszenia
z terenu Dworca Wschodniego ,pirackich ptyt” CD tj. o czyn z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k. k. W dniu 29 wrzeénia
2000 roku akta sprawy karnej przeciwko powodowi wraz z aktem oskarzenia zostaly przekazane do sagdu. Orzeczeniem
dyscyplinarnym Komendanta Stolecznego Policji z dnia 24 pazdziernika 2000 roku, utrzymanym w mocy orzeczeniem
Komendanta Gléwnego Policji z dnia 11 grudnia 2000 roku, powdd zostal uznany za winnego popelnienia
przewinienia dyscyplinarnego stanowigcego wierne odwzorowanie zarzutu stawianego mu w akcie oskarzenia i
ukarany wydaleniem ze stuzby. W dniu 9 stycznia 2012 roku, Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Poludnie w
Warszawie wydal wyrok, w ktérym uniewinnil powoda od przypisywanych mu w akcie oskarzenia czynéw. S. B.,
podobnie jak J. N. (1), wskazywal na przewleklo$é postepowania sadowego w sprawie karnej, brak mozliwos$ci podjecia
skutecznej proby oczyszczenia swojej osoby i powrotu do stuzby, stres zwiazany



z utrata dobrze platnej pracy oraz trudno$¢ w zapewnieniu nalezytego bytu swojej rodzinie (pozew k. 2-15 akt sprawy
1 C1379/15).

W odpowiedzi na pozew z dnia 03 marca 2016 roku pozwany wniost
o oddalenie powbdztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, Zze powod nie wykazal spelnienia przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
Skarbu Panstwa, o ktérej mowa

w art. 417 k.c. — bezprawnoSci dzialania przy wykonywaniu wladzy publicznej, szkody oraz zwiazku przyczynowego
pomiedzy bezprawnym dzialaniem lub zaniechaniem a zaistniala szkoda. Zdaniem pozwanego, powod nie wykazal tez
przestanek zasadzenia zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 23

i 24 k.c. — istnienia dzialania lub zaniechania sprawcy krzywdy niemajatkowej, istnienia tej krzywdy, wynikajacej
z naruszenia przez sprawce dobra osobistego oraz zwiazku przyczynowego pomiedzy krzywda niemajatkowa a
dzialaniem lub zaniechaniem sprawcy krzywdy niemajatkowej. Argumentujac podobnie jak

w odpowiedzi na pozew J. N. (1), pozwany zakwestionowal twierdzenie powoda o przewlekloéci postepowania w
sprawie III K 57/06 oraz o braku mozliwoSci podjecia staran o przywrocenie do stuzby przed zakonczeniem tego
postepowania. Podniost ponadto zarzut przedawnienia roszczenia objetego pozwem (odpowiedz na pozew k. 35-42

akt sprawy II C 1379/15).

Postanowieniem z dnia 29 czerwca 2016 roku do wspo6lnego rozpoznania

irozstrzygniecia ze sprawa z powodztwa J. N. (1) zostala polaczona sprawa

z powbddztwa S. B. przeciwko Skarbowi Panstwa Prezesowi Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w
Warszawie, sygn. akt II C 1379/15 (postanowienie k. 65 akt sprawy II C 1379/15).

W toku postepowania strony podtrzymaty swoje stanowiska procesowe (pisma procesowe: z dnia 16 czerwca 2016
roku k. 160-168, z dnia 08 sierpnia 2016 roku k. 182-191, z dnia 11 stycznia 2017 roku k. 264-267, z dnia 01 marca
2016 roku

k. 273-274, protokoly rozpraw: z dnia 10 sierpnia 2016 roku k. 194-197, z dnia

02 listopada 2016 roku k. 231-232v., z dnia 15 lutego 2017 roku k. 271-271v., z dnia

29 marca 2017 roku k. 282-283).

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 16 listopada 2016 roku do udzialu w sprawie w charakterze stacio
fisci Skarbu Panstwa, obok Prezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie, wezwano takze
Prezesa Sadu Okregowego w Warszawie (protokoél rozprawy z dnia 16 listopada 2016 roku, k. 246-247). W dniu 15
lutego 2016 roku do udzialu w sprawie w charakterze stacio fisci Skarbu Panhstwa wezwano ponadto Prezesa Sadu
Okregowego Warszawa

— Praga w Warszawie (protokol rozprawy z dnia 15 lutego 2017 roku, k. 271-271v.).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J. N. (1) od 1990 roku, a S. B. od 1995 roku byli zatrudnieni w Policji. Miejscem ich pracy byl Komisariat (...) (...),
ostatnio Sekcja Wywiadowcza. (dowdd: zeznania S. B., k. 196-196v, J. N. (1), k. 194v.-196).)

W dniu 14 czerwca 2000 roku Prokuratura Rejonowa Warszawa Praga Pélnoc wszczela $ledztwo w sprawie
zaistnialego w okresie od 29 marca 2000 roku do

13 kwietnia 2000 roku w W. przyjmowania przez funkcjonariuszy

z Komisariatu (...) w W. od Y. L. korzy$ci majatkowej

w postaci pieniedzy w kwocie okolo 1.505 zl. (dowdd: akta sprawy III K 57/06, postanowienie o wszczeciu $ledztwa
z dnia 14 sierpnia 2000 roku, k. 85-85v.)



W dniu wszczecia §ledztwa postawiono J. N. (1) zarzut popelnienia przestepstwa polegajacego na tym, iz w okresie
od 30 marca 2000 roku do

13 kwietnia 2000 roku w W. dzialajac w warunkach czynu ciagglego wspdlnie i w porozumieniu z S. B., Z. K. oraz A. P.
bedac funkcjonariuszem policji z Komisariatu (...) w W. przyjal od Y. L. co najmniej 7 razy korzy$¢ majatkowa po 50
USD co dalo lacznie kwote 1505 zt w zamian za odstapienie od czynnosci za trzy mania

i umozliwienie wynoszenia z terenu Dworca Wschodniego ,,pirackich plyt” CD tj.

oczynzart. 228 § 1k.k. wzw. z art. 12 k.k. (dowod: akta sprawy III K 57/06, postanowienie o przedstawieniu zarzutow
z dnia 14 sierpnia 2000 roku, k. 97)

Tego samego dnia postawiono S. B. zarzut popelienia przestepstwa polegajacego na tym, iz w okresie od 30 marca
2000 roku do

13 kwietnia 2000 roku w W. dzialajac w warunkach czynu cigglego wspoélnie i w porozumieniu z J. N. (1), Z. K. oraz
A. P. bedac funkcjonariuszem policji z Komisariatu (...) w W. przyjal od Y. L. co najmniej 7 razy korzy$¢ majatkowa
po 50 USD co dalo lacznie kwote 1505 zl w zamian za odstapienie od czynnoSci za trzy mania

i umozliwienie wynoszenia z terenu Dworca Wschodniego ,,pirackich plyt” CD t;j.

oczyn z art. 228 § 1 k.k. wzw. zart. 12 k.k. (dowod: akta sprawy III K 57/06, postanowienie o przedstawieniu zarzutow
z dnia 14 sierpnia 2000 roku, k. 92-92v.)

W dniu 29 wrzeénia 2000 roku akta sprawy 1 Ds 156/00/1 wraz z aktem oskarzenia przeciwko S. B., J. N. (1), A.
P.iZ. K. przekazano do Sadu Rejonowego dla Warszawy — Pragi w Warszawie. Sprawa zostala zarejestrowana pod
sygnatura III K 1582/00. (dowod: akta sprawy III K 57/06: zarzadzenie z dnia 29 wrze$nia 2000 roku, k. 211, pismo
przewodnie, k. 212, akt oskarzenia, k. 212-217)

Rownolegle z postepowaniem karnym toczylo sie postepowanie dyscyplinarne przeciwko J. N. (1)i S. B..
Orzeczeniem z dnia 24 pazdziernika 2000 roku Komendant Stoleczny Policji uznat J. N. (1), obwinionego o to, ze:

1) w okresie od dnia 30 marca 2000 roku do dnia 13 kwietnia 2000 roku

w W., bedac funkcjonariuszem Policji, dzialajac w warunkach przestepstwa ciaglego, wspodlnie i w porozumieniu ze
st. sierz. A. P., st. post. S. B. i st. post. Z. K., przyjat od Y. L. co najmniej 7 razy korzy$¢ majatkowa po 50 USD, co dalo
lacznie kwote w wysokoSci 1.505 zI w zamian za odstapienie od czynnoSci zatrzymania i umozliwienie wynoszenia z
terenu (...) ,pirackich” plyt CD, tj. o czyn z art. 228

§1wzw. zart. 12 k.k;

2) w dniu 30 marca 2000 roku w W., majac obowigzek pelnienia stuzby w godzinach od 10.00 do 22.00, samowolnie
o godzinie 20.00 oddalil sie

z miejsca wykonywania obowigzkéw stluzbowych, czym naruszyl przepis § 70 ust. 2 zarzadzenia nr 29 Ministra
Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 11 czerwea 1997 roku w sprawie przebiegu stuzby, praw i obowiazkow
policjantéw, zawieszania w czynnoSciach stluzbowych oraz zaliczania okreséw stuzby i pracy do wyshugi lat
uwzglednianej przy ustalaniu wzrostu uposazenia zasadniczego w zb. z § 2 ust. 1 zarzadzenia nr 10/91 Komendanta
Gléwnego Policji z dnia 27 wrzesnia 1991 roku

(z p6zn. zm.) w sprawie rozkladu czasu stuzby policjantéw w zb. z § 61 zarzadzenia 23/93 Komendanta Gléwnego
Policji z dnia 24 maja 1993 roku w sprawie organizacji i pelnienia stuzby patrolowej - winnym popekienia zarzucanych
mu czyn6éw i wymierzyl mu kare dyscyplinarna wydalenia ze stuzby. (dowod: akta postepowania dyscyplinarnego,
orzeczenie z dnia 24 pazdziernika 2000 roku, k. 308-309)

Orzeczeniem z dnia 24 pazdziernika 2000 roku Komendant Stoleczny Policji uznatl S. B., obwinionego o to, ze:

1) w okresie od dnia 30 marca 2000 roku do dnia 13 kwietnia 2000 roku
w W., bedac funkcjonariuszem Policji, dzialajac w warunkach przestepstwa cigglego, wspoélnie i w porozumieniu ze st.
sierz. J. N. (1), st. sierz. A. P.ist. post. Z. K., przyjat od Y. L. co najmniej 7 razy korzy$¢ majatkowa po 50 USD, co dalo



lacznie kwote w wysokosci 1.505 zI w zamian za odstgpienie od czynnoSci zatrzymania i umozliwienie wynoszenia z
terenu Dworca Wschodniego ,,pirackich” plyt CD, tj. o czyn z art. 228
§ 1wzw. zart. 12 k.k,;

2) w dniu 30 marca 2000 roku w W., majac obowigzek pelienia stuzby w godzinach od 10.00 do 22.00, samowolnie
o godzinie 20.00 oddalil sie

z miejsca wykonywania obowiazkoéw stuzbowych, przy czym w notatniku stuzbowym niezgodnie ze stanem faktycznym
odnotowal, iz do godziny 20.30 patrolowal perony na (...), a w godzinach 20.30 — 22.00 wykonywal czynno$ci
na dworcu W. (...) i (...), czym naruszyl przepis § 70 ust. 2 zarzadzenia nr 29 Ministra Spraw Wewnetrznych i
Administracji z dnia 11 czerwca 1997 roku w sprawie przebiegu stuzby, praw i obowigzkoéw policjantow, zawieszania w
czynno$ciach stuzbowych oraz zaliczania okres6w shuzby i pracy do wystugi lat uwzglednianej przy ustalaniu wzrostu
uposazenia zasadniczego w zb. z § 2 ust. 1 zarzadzenia nr 10/91 Komendanta Gléwnego Policji z dnia 277 wrze$nia 1991
roku (z p6zn. zm.) w sprawie rozkladu czasu stuzby policjantéw w zb. z § 61 zarzadzenia 23/93 Komendanta Gléwnego
Policji z dnia 24 maja 1993 roku w sprawie organizacji i pelnienia stuzby patrolowej - winnym popelnienia zarzucanych
mu czyn6éw i wymierzyl mu kare dyscyplinarna wydalenia ze stuzby. (dowod: akta postepowania dyscyplinarnego,
orzeczenie z dnia 24 pazdziernika 2000 roku, k. 323-324)

W dniu 11 grudnia 2000 roku Komendant Glowny Policji utrzymal w mocy obydwa powyzsze orzeczenia. (dowdd:
akta postepowania dyscyplinarnego, orzeczenie nr 98 z dnia 11 grudnia 2000 roku, k. 313-213, orzeczenie nr 100 z
dnia 11 grudnia 2000 roku, k. 329-330)

W dniu 12 grudnia 2000 roku dziewieciu sedziow III Wydziatu Karnego Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi wniosto
o wylaczenie ich od orzekania w sprawie III K 1582/00. Od tej daty do dnia 22 stycznia 2001 roku nie podjeto w
sprawie czynno$ci. (dowdd: akta sprawy karnej III K 57/06: o§wiadczenie sedzidow

z 12 grudnia 2000 roku, k. 219)

W dniu 13 grudnia 2000 roku sprawa przeciwko S. B., J. N. (1), A. P.iZ. K. zostala przekazana do IV Wydzialu Karnego
Sadu Rejonowego dla Warszawy - Pragi

w Warszawie i zarejestrowana pod sygnatura IV K 1592/00. (dowdd: akta sprawy karnej III K 57/06, zarzadzenie z
dnia 13 grudnia 2000 roku, k. 218)

Rozkazami personalnymi z dnia 5 stycznia 2001 roku Komendant Gléwny Policji zwolnit J. N. (1) i S. B. ze stluzby w
Policji. (bezsporne)

W dniu 19 stycznia 2001 roku Prokuratura Rejonowa Warszawa Praga P6inoc wniosla do Sadu Rejonowego dla
Warszawy — Pragi w Warszawie o wypozyczenie akt sprawy III K 1582/00 (IV K 1592/00), na co w dniu 22 stycznia
2001 roku wyrazono zgode. Od tej daty Sad pozostawal bezczynny. Nie zwracano sie o zwrot akt. (dowdd: akta sprawy
karnej I11 K 57/06, wniosek z dnia 19 stycznia 2001 roku, k. 220)

Dopiero w dniu 28 lutego 2005 roku w sprawie IV K 1592/00 wyznaczono termin rozprawy na dzien 8 kwietnia 2005
roku. Zarzadzono wezwanie pokrzywdzonego Y. L., celem przestuchania go w charakterze Swiadka, na ostatni znany
adres: ul. (...), W.. Jednocze$nie zwrocono sie do Komendy Rejonowej Policji w W. o ustalenie w drodze wywiadu
aktualnego miejsca pobytu Y. L. oraz do Centralnego Zarzadu Stuzby Wieziennej Biura Informacji i Statystyki o
udzielenie informacji, czy i w jakim Zaktadzie Karnym/Areszcie Sledczym przebywa Y. L.. (dowod: akta sprawy karnej
III K 57/06, zarzadzenie z dnia 28 lutego 2005 roku, k. 222-222v.)

Pismem z dnia 20 marca 2005 roku Komenda Rejonowa Policji w W. poinformowala, ze Y. L. nie zamieszkuje i nie
przebywa w W. przy ul. (...) oraz ze nie zdolano ustali¢ miejsca jego aktualnego pobytu (dowdd: akta sprawy karnej
III K 57/06, pismo z dnia 20 marca 2005 roku, k. 226)

Zarzadzeniem z dnia 06 kwietnia 2005 roku zarzadzono zdjecie z wokandy



w dniu 08 kwietnia 2005 roku sprawy IV K 1592/00. Kolejny termin rozprawy wyznaczono na dzien 16 maja 2005
roku. (dowod: akta sprawy karnej III K 57/06, zarzadzenie z dnia 06 kwietnia 2005 roku, k. 234)

Pismem z dnia 11 kwietnia 2005 roku Centralny Zarzad Stuzby Wieziennej Biuro Informacji i Statystyki poinformowal,
ze Y. L. nie przebywa

w zakladzie karnym ani areszcie §ledczym. (dowdd: akta sprawy karnej III K 57/06, pismo z dnia 11 kwietnia 2005
roku, k. 228-228v.)

Na rozprawie w dniu 16 maja 2005 roku nie stawil sie pokrzywdzony Y. L. — wezwanie wyslane na ostatni znany adres
pokrzywdzonego, to jest

w W. przy ul. (...), wrdcilo z adnotacja ,mieszkanie zamkniete”.

Z uwagi na niestawiennictwo pokrzywdzonego, odroczono rozprawe do dnia 7 lipca 2005 roku. Celem ustalenia
miejsca pobytu pokrzywdzonego Sad postanowil zwrocié sie o udzielenie stosownych informacji do: Centralnego
Zarzadu Shizby Wieziennej Biura Informacji i Statystyki, Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji,
Komisariatu R. U. i Strazy Granicznej. (dowod: akta sprawy karnej III K 57/06, protokdl rozprawy z dnia 16 maja
2005 roku, k. 247-248v.)

Na rozprawie w dniu 7 lipca 2005 roku nie stawil sie oskarzony J. N. (1), ktéry poinformowat telefonicznie, ze w drodze
do W. zepsul mu sie samochdd oraz pokrzywdzony Y. L., ktorego adresu nie udalo sie ustali¢. Obronca oskarzonych
wnidst o odroczenie rozprawy oraz o zwrocenie sie do Policji o ustalenie w drodze wywiadu aktualnego miejsca pobytu
pokrzywdzonego. Wobec niestawiennictwa oskarzonego J. N. (1) oraz wniosku obroncy, rozprawe odroczono do dnia
18 sierpnia 2005 roku. Sad postanowil ponownie zwrécié sie do Komendy Rejonowej Policji w W. o ustalenie w drodze
wywiadu miejsca pobytu Y. L.. (dowdd: akta sprawy karnej III K 57/06, protokol rozprawy z dnia 7 lipca 2005 roku,
k. 267-268v.)

Na rozprawie w dniu 18 sierpnia 2005 roku nie stawil sie pokrzywdzony Y. L., ktérego miejsca pobytu nadal nie udato
sie ustali¢. Sad postanowil odroczy¢ rozprawe do dnia 05 maja 2006 roku i wezwaé pokrzywdzonego w trybie doreczen
zagranicznych na adres w K., wskazany przez niego w trakcie przestuchania w dniu 14 kwietnia 2000 roku. (dowod:
akta sprawy karnej I1I K 57/06, protokoél rozprawy z dnia 18 sierpnia 2005 roku, k. 279-280v.)

W dniu 16 grudnia 2005 roku doreczono pokrzywdzonemu Y. L. wezwanie na rozprawe wyznaczong na dziefi 05 maja
2006 roku wraz z jego thumaczeniem na jezyk ukrainski. (dowéd: akta sprawy karnej III K 57/06, dowod doreczenia
wezwania i jego thumaczenia, k. 292-295v.)

Zarzadzeniem z dnia 2 stycznia 2006 roku zarejestrowano sprawe pod sygnatura III K 57/06 w II1I Wydziale Karnym
nowo powstalego Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie. (dowdd: akta sprawy karnej III K
57/06, zarzadzenie z dnia 01 stycznia 2006 roku, k. 290)

Na rozprawie w dniu 05 maja 2006 roku nie stawil sie pokrzywdzony Y. L., prawidlowo wezwany, oraz Prokurator,
prawidlowo zawiadomiony.

Z uwagi na niestawiennictwo pokrzywdzonego i Prokuratora rozprawe odroczono do dnia 22 listopada 2006 roku. Sad
postanowil wezwa¢ pokrzywdzonego na rozprawe w dniu 22 listopada 2006 roku w drodze doreczen zagranicznych.
(dowod: akta sprawy karnej I1I K 57/06, protokét rozprawy z dnia 05 maja 2006 roku, k. 299-300v.)

Rozprawe wyznaczona na dzien 22 listopada 2006 roku odroczono do dnia

16 lipca 2007 roku z uwagi na brak doreczenia wezwania dla pokrzywdzonego. Sad postanowil wezwaé
pokrzywdzonego na rozprawe w dniu 16 lipca 2007 roku

w drodze doreczen zagranicznych. (dowdd: akta sprawy karnej III K 57/06, protokét rozprawy z dnia 22 listopada
2006 roku, k. 318)



W dniu 01 grudnia 2006 roku doreczono pokrzywdzonemu Y. L. wezwanie na rozprawe wyznaczong na dzien 16 lipca
2007 roku wraz z jego thumaczeniami na jezyki ukrainski i rosyjski. (dowod: akta sprawy karnej 111 K 57/06, dowod
doreczenia wezwania i jego tlumaczenia, k. 340-344v.)

Na rozprawie w dniu 16 lipca 2007 roku stawili sie oskarzeni, obronca oskarzonych i Prokurator. Nie stawil
sie pokrzywdzony Y. L., prawidlowo wezwany. Otworzono przew6d sadowy. Prokurator odczytal akt oskarzenia.
Oskarzeni odmoéwili skladania wyja$nien, w zwigzku z czym Przewodniczacy odczytal w trybie art. 389 § 1 k.p.k. ich
wyjaénienia zlozone w toku postepowania przygotowawczego. Sad postanowil odroczy¢ rozprawe do dnia 6 wrze$nia
2007 roku. Na termin wezwano §wiadkoéw z pkt 2-9 aktu oskarzenia: M. J., Z. W.,, M. P, R.N.,J. S, A. L., P. H.iJ. N.
(2). (dowod: akta sprawy karnej 111 K 57/06, protokol rozprawy z dnia 16 lipca

2007 roku, k. 345-348)

Na rozprawie w dniu 6 wrzesnia 2007 roku przestuchano $wiadkoéw A. L. i M. P.. Nie stawili sie $wiadkowie: M. J.,
Z.W.,R.N.,J.S.,P. H.

— wezwania wrdcily z adnotacjg ,nie pracuja” i Swiadek J. N. (2)

— wezwanie wrocilo z adnotacjg ,,zwrot — nie podjeto w terminie”. Sad postanowil: odroczy¢ rozprawe do dnia 23
pazdziernika 2007 roku oraz do dnia 10 czerwca 2008 roku; na termin w dniu 23 paZzdziernika 2007 roku wezwaé
$wiadka J. N. (2) oraz $wiadkéw z pkt 10-12 aktu oskarzenia: D. N., A. C. i R. P.; na termin w dniu 10 czerwca 2008
roku wezwac pokrzywdzonego Y. L. w drodze doreczen zagranicznych; zwrocié sie do Wydziatu Kadr (...) o nadeslanie
informacji o aktualnych miejscach pracy §wiadkow: M. J., Z. W., R. N., J. S.iP. H.. (dowdd: akta sprawy karnej I1I K
57/06, protokét rozprawy z dnia 6 wrze$nia 2007 roku, k. 359-361)

Na rozprawie w dniu 23 pazdziernika 2007 roku przestuchano $wiadka J. N. (2). Nie stawili sie §wiadkowie A. C. —
wezwanie wrocilo

z adnotacja ,nie pracuje” oraz R. P. — brak wiadomo$ci o doreczeniu wezwania. Wobec koniecznosSci kontynuowania
postepowania dowodowego Sad postanowil: rozprawe odroczy¢ do dnia 12 grudnia 2007 roku; na termin wezwac
Swiadkow: M. J.,Z. W., R.N., P. H., R. P., A. C. i D. N.; zwr6ci¢ sie do Wydzialu Kadr (...) o nadeslanie informacji o
aktualnym miejscu pracy Swiadka J. S.. (dowod: akta sprawy karnej III K 57/06, protokdl rozprawy

z dnia 23 pazdziernika 2007 roku, k. 370-372)

Narozprawie w dniu 12 grudnia 2007 roku przestuchano swiadkow: M. J., Z. W., R. P.i A. C.. Nie stawili sie §wiadkowie
R.N.iP. H. —brak wiadomos$ci o doreczeniu wezwan oraz §wiadek D. N. — wezwanie wrocilo z adnotacja ,,prosze podac
nazwe firmy”. Wobec konieczno$ci kontynuowania postepowania dowodowego Sad postanowil: rozprawe odroczyé
do dnia 8 lutego 2008 roku roku; na termin wezwa¢ Swiadkow: R. N., J. S, P. H. i A. L.; zwr6cic sie do bazy danych
PESEL o nadeslanie informacji o aktualnym miejscu zamieszkania §wiadka D. N.. (dowdd: akta sprawy karnej III K
57/06, protokél rozprawy z dnia 12 grudnia 2007 roku,

k. 381-384)

Na rozprawie w dniu 8 lutego 2008 roku przestuchano $wiadka A. L.. Nie stawili sie Swiadkowie: R. N., J. S.

— wezwania wrbcily z adnotacja ,,zwrot — nie podjeto w terminie”, P. H. — brak wiadomosci o doreczeniu wezwania,
D. N. — informacja z bazy PESEL o wymeldowaniu z miejsca stalego pobytu. Wobec koniecznoéci kontynuowania
postepowania dowodowego Sad postanowil: rozprawe odroczyé do dnia 19 marca 2008 roku; na termin wezwac
Swiadkow R. N., J. S. — za posrednictwem poczty i wlaSciwej jednostki Policji oraz P. H. — za posrednictwem
przelozonego; zwrocic sie do Wydziatu Kadr (...)

o nadeslanie informacji, czy D. N. jest w dalszym ciagu zatrudniony

w Policji, ewentualnie wskazanie jego miejsca zamieszkania. (dowod: akta sprawy karnej III K 57/06, protokét
rozprawy z dnia 8 lutego 2008 roku, k. 420-421)

Rozprawa wyznaczona na dzien 19 marca 2008 roku zostala odroczona do dnia 20 maja 2008 roku z uwagi na
niestawiennictwo Prokuratora. Sad postanowil zwrécié sie do Centralnego Biura Adresowego o nadeslanie aktualnych
adresdéw zamieszkania Swiadkdéw D. N. i R. N, ktorzy po raz kolejny nie stawili sie na rozprawe (wezwania zwrdcone z



adnotacjami ,wyprowadzil sie” i ,nie pracuje w resorcie”). (dowod: akta sprawy karnej III K 57/06, protoko6l rozprawy
z dnia 19 marca 2008 roku, k. 444-445)

Na rozprawie w dniu 20 maja 2008 roku przestuchano swiadkow J. S. i P. H.. Nie stawili sie §wiadkowie: D. N.

i R. N. — brak informacji z Centralnego Biura Adresowego o aktualnym miejscu zamieszkania. Na podstawie art. 401
§ 1 k.p.c. zarzadzono przerwe

w rozprawie do dnia 10 czerwca 2008 roku. (dowod: akta sprawy karnej III K 57/06, protokél rozprawy z dnia 20
maja 2008 roku, k. 450-452)

Rozprawa wyznaczona na dzien 10 czerwca 2008 roku zostala odroczona do dnia 15 wrze$nia 2008 roku z uwagi
na niestawiennictwo pokrzywdzonego Y. L. i brak dowodu doreczenia wezwania oraz konieczno$¢ ustalenia, czy
Swiadkowi zostalo doreczone wezwanie, a nadto z uwagi na konieczno$é przestuchania $wiadka D. N.. Sad postanowil
wezwac na termin $wiadka D. N. na adres wskazany przez Centrum Personalizacji Dokumentéw MSWiA, Wydzial
Ochrony Informacji Niejawnych (wczeé$niej: Centralne Biuro Adresowe). (dowdd: akta sprawy karnej III K 57/06,
protokol rozprawy z dnia 10 czerwca 2008 roku, k. 460-461)

W dniu 22 sierpnia 2008 roku wplynal dowod doreczenia wezwania pokrzywdzonemu Y. L.. Wynikalo z niego, ze
wezwanie na rozprawe wyznaczona na dzien 10 czerwca 2008 roku doreczono Y. L. w dniu 23 maja 2008 roku. (dowdd:
akta sprawy karnej III K 57/06, dowdd doreczenia, k. 466-468, thumaczenie, k.482-484)

Na rozprawie w dniu 15 wrze$nia 2008 roku nie stawili sie §wiadkowie D. N. — brak informacji o doreczeniu
wezwania i R. N. — brak informacji o aktualnym miejscu zamieszkania. Prokurator wnié6st o odroczenie rozprawy.
Obronca przylaczyl sie do wniosku. Wobec konieczno$ci kontynuowania postepowania dowodowego Sad postanowit:
rozprawe odroczy¢ do dnia 7 listopada 2008 roku; na termin wezwaé §wiadka D. N. na adres wskazany przez Centrum
Personalizacji Dokumentéw MSWiA, za posrednictwem poczty i wlasciwej jednostki Policji; zwréci¢ sie do Policji i
centrali ZUS o udzielenie informacji dotyczacych miejsca pobytu §wiadka R. N.. (dowod: akta sprawy karnej III K
57/06, protokét rozprawy z dnia 15 wrze$nia 2008 roku, k. 470-471)

Pismem z dnia 31 pazdziernika 2008 roku Komenda Powiatowa Policji
w W. poinformowala, ze aktualne miejsce zamieszkania R. N. to: ul. (...), (...)-(...) W.. (dowdd: akta sprawy karnej III
K 57/06, pismo z dnia 31 pazdziernika 2008 roku, k. 488)

Na rozprawie w dniu 7 listopada 2008 roku przestuchano é§wiadka D. N.. Wobec koniecznos$ci kontynuowania
postepowania dowodowego Sad postanowil: rozprawe odroczy¢ do dnia 29 grudnia 2008 roku; na termin wezwaé
Swiadka R. N. na adres wskazany przez Komende Powiatowa Policji

w W., za posrednictwem poczty i wlaéciwej jednostki Policji; ponownie zwrocié sie zwrocié sie do centrali ZUS
o udzielenie informacji dotyczacych miejsca pobytu §wiadka R. N.; zobowiaza¢ obronce oskarzonych do zajecia
stanowiska w sprawie Y. L.. (dowod: akta sprawy karnej I1I K 57/06, protokol rozprawy z dnia 7 listopada 2008 roku,

k. 491-493)

Na rozprawie w dniu 29 grudnia 2008 roku nie stawil sie oskarzony J. N. (1) — brak wiadomosci o doreczeniu
wezwania. Obronca oskarzonych wnidst

o wezwanie i bezposrednie przestuchanie Y. L., wskazujac, ze Swiadek przebywa w miejscu zamieszkania i odbiera
wezwania. Wobec niestawiennictwa oskarzonego i braku dowodu doreczenia wezwania Sad postanowil odroczyé
rozprawe do dnia 12 lutego 2009 roku. (dowod: akta sprawy karnej III K 57/06, protokoét rozprawy z dnia 29 grudnia
2008 roku, k. 507-508)

Zarzadzeniem z dnia 2 lutego 2009 roku wyznaczono rozprawe na dzien
20 listopada 2009 roku. Na termin wezwano pokrzywdzonego Y. L. celem przestuchania w charakterze $wiadka.
(dowdd: akta sprawy karnej III K 57/06, zarzadzenie z dnia 02 lutego 2009 roku, k. 510-510v.)



Na rozprawie w dniu 12 lutego 2009 roku nie stawil sie §wiadek R. N., poinformowany o terminie. Prokurator wniost
o odroczenie rozprawy

i ponowne wezwanie Swiadka. Obronca przylaczyt sie do powyzszego wniosku. Wobec konieczno$ci kontynuowania
postepowania dowodowego Sad postanowit odroczy¢ rozprawe do dnia 15 kwietnia 2009 roku. (dowod: akta sprawy
karnej I1I K 57/06, protokol rozprawy z dnia 12 lutego 2009 roku, k. 531-532)

Na rozprawie w dniu 15 kwietnia 2009 roku przestuchano $wiadka R. N.. Wobec koniecznos$ci kontynuowania
postepowania dowodowego Sad postanowit odroczyé rozprawe do dnia 20 listopada 2009 roku. (dowod: akta sprawy
karnej III K 57/06, protokol rozprawy z dnia 15 kwietnia 2009 roku, k. 552-553)

Z uwagi na chorobe sedziego referenta zarzadzeniem z dnia 20 listopada 2009 roku zdjeto z wokandy sprawe III
57/06. Kolejny termin rozprawy wyznaczono na dzien 14 stycznia 2010 roku. (dowdd: akta sprawy karnej III K 57/06,
zarzadzenie

z dnia 20 listopada 2009 roku, k. 571)

Na rozprawie w dniu 14 stycznia 2010 roku Przewodniczaca poinformowala, ze wezwanie dla pokrzywdzonego Y. L.
nie zostalo doreczone, gdyz nie przebywa on w miejscu zamieszkania. Obronica oskarzonych S. B.

iA. P. wniost o zwrdcenie sie do wladz U. w celu ustalenia miejsca pobytu Y. L. i wezwanie pokrzywdzonego na termin.
Obronca oskarzonych J. N. (1) i Z. K. przylaczy} sie do powyzszego wniosku. Wobec wniosku obroncéw oskarzonych
Sad postanowil: rozprawe odroczy¢ bez terminu; zwrocié sie do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych (...) dla dzielnicy
(.OwK.

o nadestanie informacji dotyczacych ustalenia aktualnego miejsca zamieszkania Y. L. (dowdd: akta sprawy karnej ITT
K 57/06, protokdl rozprawy z dnia

14 stycznia 2010 roku, k. 630-631)

Y. L. zostal przestuchany przez Sad Rejonowy dla dzielnicy (...) w K. wdniu 21 stycznia 2011 roku. (dowod: akta sprawy
karnej III K 57/06, protokol posiedzenia z dnia 21 stycznia 2011 roku, k. 672-673, thumaczenie, k.676-677)

Zarzadzeniem z dnia 10 sierpnia 2011 roku wyznaczono termin rozprawy na dzien 14 pazdziernika 2011 roku (dowdd:
akta sprawy karnej I1I K 57/06, zarzadzenie z dnia 10 sierpnia 2011 roku, k. 683-683v.)

W dniu 14 pazdziernika 2011 roku Sad postanowil na podstawie art. 404 § 2 k.p.k. rozprawe odroczona prowadzi¢ od
poczatku. Otworzono przewod sagdowy. Prokurator odczytal akt oskarzenia. Oskarzeni odmoéwili skladania wyjasnien,
w zwigzku z czym Przewodniczacy odczytal w trybie art. 389 § 1 k.p.k. ich wyjasnienia zlozone w toku postepowania
przygotowawczego. Obronica i oskarzeni wyrazili zgode na odczytanie zeznan $wiadkow wskazanych w akcie
oskarzonych. Prokurator wnibst o bezposrednie przestuchanie §wiadkéow. Sad postanowil na podstawie art. 391 §
1 k.p.k. odczyta¢ zeznania Y. L. zloZone w toku postepowania przygotowawczego, wskazujac, ze Swiadek przebywa
za granica. Wobec wniosku Prokuratora i konieczno$ci kontynuowania postepowania dowodowego, Sad postanowil
odroczy¢ rozprawe do dnia 3 stycznia 2012 roku. (dowod: akta sprawy karnej III K 57/06, protokdél rozprawy z dnia
14 pazdziernika 2011 roku, k. 703-707)

Pismem z dnia 29 listopada 2011 roku Prokurator poinformowal, iz wyraza zgode na odczytanie zeznan wszystkich
dotychczas przestuchanych przed Sadem §wiadkéw. (dowdd: akta sprawy karnej 11T K 57/06, pismo z dnia 29 listopada
2011 roku, k. 716)

Na rozprawie w dniu 3 stycznia 2012 roku przestuchano swiadkéw J. N. (2) i J. S.. Przewodniczaca odczytala zeznania
Swiadkow: M. J., Z. W.,, M. P, R. N, A. K., P. H,, D. N,, A. C., R. P.i A. L.. Zamknieto przewod sadowy i udzielono
glosu stronom. Ogloszenie wyroku odroczono do dnia 9 stycznia 2012 roku. (dowdd: akta sprawy karnej 111 K 57/06,
protokol rozprawy z dnia 3 stycznia 2012 roku,

k. 732-737)

Wyrokiem z 9 stycznia 2012 roku Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi



- Poludnie w Warszawie uniewinnil oskarzonych S. B., J. N. (1), A. P. i Z. K. od popelnienia zarzuconego im czynu.
Wyrok ten stal sie prawomocny z dniem 29 lutego 2012 roku. (dowod: akta sprawy karnej III K 57/06: wyrok z dnia
9 stycznia 2012 roku, k. 741, zwrotne potwierdzenie odbioru, k. 752)

W dniu 1 marca 2012 roku Prokuratura Rejonowa Warszawa Praga Poludnie w Warszawie zlozyta apelacje od wyroku
z dnia 9 stycznia 2012 roku. (dowod: akta sprawy karnej III K 57/06: apelacja, k. 754-758, pismo przewodnie, k. 753)

Zarzadzeniem z dnia 6 marca 2012 roku Przewodniczacy Wydzialu odmoéwil przyjecia apelacji Prokuratury, wskazujac,
ze zostala ona zlozona po terminie. (dowdd: akta sprawy karnej III K 57/06, zarzadzenie z dnia 6 marca 2012 roku,
k. 789)

W dniu 16 marca 2012 roku wplynelo zazalenie Prokuratury na powyzsze zarzadzenie. Orzeczeniem z dnia 15 kwietnia
2013 roku Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie pozostawil powyzsze zazalenie bez rozpoznania. (dowod:
akta sprawy karnej III K 57/06: zazalenie, k. 809-811, pismo przewodnie, k. 808, akta sprawy karnej III K 57/06,
postanowienie z dnia 15 kwietnia 2013 roku, k. 840-840v.)

W dniu 28 marca 2012 roku J. N. (1) zwrocil sie do Komendanta Gléwnego Policji o stwierdzenie niewaznoSci rozkazu
personalnego o zwolnieniu go ze stuzby w Policji i przywrocenie do stuzby zgodnie z art. 42 ustawy o Policji.

Decyzja z dnia 1 sierpnia 2012 roku Komendant Gléwny Policji odmoéwil stwierdzenia niewazno$ci zaskarzonego
rozkazu, wskazujac, ze nie zachodzi zadna
z przestanek wskazanych w art. 156 § 1 k.p.a.

Minister Spraw Wewnetrznych decyzja z dnia 12 pazdziernika 2012 roku utrzymatl w mocy decyzje Komendanta
Glownego Policji z dnia 1 sierpnia 2012 roku.

Wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2013 roku Wojewo6dzki Sad Administracyjny
w Warszawie oddalil skarge J. N. (1) na decyzje Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 12 pazdziernika 2012 roku.

Naczelny Sad Administracyjny wyrokiem z 19 grudnia 2014 roku oddalil skarge kasacyjna J. N. (1) od powyzszego
wyroku. (dowod: akta sprawy

I OSK 1603/13, wyrok NSA z dnia 19 grudnia 2014 roku wraz z uzasadnieniem,

k. 98-105)

Takze S. B., po wydaniu wyroku w sprawie III K 57/06, zwrécil sie do Komendanta Gléwnego Policji o stwierdzenie
niewaznoSci rozkazu personalnego o zwolnieniu go ze sluzby w Policji. Komendant Gléwny Policji odmowil
stwierdzenia niewazno$ci zaskarzonego rozkazu, a Minister Spraw Wewnetrznych utrzymal w mocy jego decyzje.
Wyrokiem z dnia 27 lutego 2013 roku Wojewo6dzki Sad Administracyjny w Warszawie oddalit skarge S. B. na decyzje
Ministra Spraw Wewnetrznych, a wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2014 roku Naczelny Sad Administracyjny oddalil
skarge kasacyjna S. B. od powyzszego wyroku. (bezsporne)

Przedluzajace sie postepowanie w sprawie ITII K 57/06 bylo dla S. B. i J. N. (1) Zrodlem ogromnego stresu, zwigzanego
z niepewnoscia co do rozstrzygniecia, pewnym zawieszeniem zyciowym, a takze upokorzeniem, bedacego skutkiem
przewleklego pozostawania w stanie oskarzenie. (dowdd: przestuchanie S. B., k. 196-196v., przestluchanie J. N. (1),
k. 194v.-196)

W dniu 7 stycznia 2013 roku J. N. (1) wezwal Skarb Panstwa - Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Poludnie w
Warszawie do proby ugodowej, zadajac zaplaty na jego rzecz kwoty 1.683.000 zl, w tym kwoty 119.000 zt tytulem
odszkodowania na utracone zarobki, kwoty 864.000 zl tytutem odszkodowania za utracone uprawnienie do emerytury
i kwoty 700.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznane krzywdy. W uzasadnieniu wskazal, ze ponio6st znaczng
szkode na skutek wieloletniego trwania postepowania sagdowego przeciwko niemu. (dowod: akta sprawy II Co 28/13,
zawezwanie, k. 1-5)



W dniu 7 stycznia 2013 roku S. B. wezwal Skarb Panstwa - Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Poludnie w Warszawie
do préby ugodowej, zadajac zaplaty na jego rzecz kwoty 1.670.000 zl, w tym kwoty 350.000 zl tytulem odszkodowania
na utracone zarobki, kwoty 820.000 z} tytulem odszkodowania za utracone uprawnienie do emerytury i kwoty
500.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za doznane krzywdy. W uzasadnieniu wskazal, ze ponidst znaczna szkode na
skutek wieloletniego trwania postepowania sagdowego przeciwko niemu. (dowod: akta sprawy I Co 51/13, zawezwanie,
k. 1-4)

Ustalajac stan faktyczny w sprawie, Sad opart sie na dolaczonych do akt dokumentach, ktére nie wzbudzily watpliwos$ci
o swej prawdziwosci i pozwolily na skonstruowanie przejrzystego i logicznego przebiegu zdarzen. Powyzszy stan
faktyczny byl w istocie w zasadzie bezsporny miedzy stronami. Sporny byt jedynie uzasadniony lub nie charakter
czynno$ci podejmowanych przez Sad Rejonowy dla Warszawy — Pragi w Warszawie i Sad Rejonowy dla Warszawy
Pragi - Poludnie

w Warszawie w sprawie III K 57/06, skutkujacych dtugotrwaloscia postepowania,

0 CZym nizej.

Powodowie nie przedstawili Sadowi zadnych innych dowodéw, poza swymi zeznaniami, na okoliczno$é swej krzywdy.
W istocie nie wykazali swej krzywdy

w pelnymi i deklarowanym zakresie, poniewaz ich zeznania nie sa tu dowodem jednoznacznym i obiektywnym,
wystarczajacym dla stwierdzenia wszystkich wskazanych w zeznaniach okoliczno$ci jako fakty. Nie wykazali, jaka byla
reakcja otoczenia i rodziny na przedluzajacy sie proces, dowodem innym, niz ich wlasne zeznania (a jest to dowdd
ostateczny, uzupelniajacy, z natury rzeczy nacechowany subiektywizmem). Kwestia utraty stuzby przez powodéw dla
oceny ich krzywdy nie miala tu za$ znaczenia podstawowego, co zostanie wyjasnione w dalszej czesci uzasadnienia.
Zeznania powodow sa jednak wiarygodne z uwagi na logicznosé

i racjonalno$¢ w zakresie, w ktérym powodowie zrelacjonowali dyskomfort zwigzany z przewlekla obawa i stresem,
upokorzeniem zwigzanym

z pozostawaniem dlugotrwale w sytuacji niewyjasnionego oskarzenia i zawieszenia zyciowego. Analogiczne emocje -
stres i przygnebienie, wywolalaby taka sytuacja obiektywnie u kazdego czlowieka.

Brak dowodu na twierdzenie, ze w okresie ponad 4 lat przewleklosci postepowania w sprawie III K 57/06, doszlo
do zmiany adresdéw wszystkich swiadkow, ktorzy mieli zeznawaé¢ w tej sprawie, co skutkowalo koniecznos$cia ich
poszukiwania i dalszym przedluzaniem sie procesu. Przykladowo, $wiadek P. H. byl chory, co jest okolicznoécia losowa
(k. 385 akt sprawy III K 57/06), $wiadek J. S. zostal zwolniony ze stuzby w dniu 31 lipca 2004 roku,

za$ $wiadek D. N. wymeldowat sie dopiero w dniu 15 lutego 2007 roku (k. 443 akt sprawy III K 57/06). Nie spos6b
uznaé¢ za wykazane z wystarczajacym prawdopodobienstwem, ze gdyby doszlo do ich przestuchania w przypadku
trwajacego bez op6znien procesu, zostaliby wezwani na termin celem przestuchania jeszcze przed zmiang adresu, pod
ktérym doreczenie byto mozliwe.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Roszczenia powoddw sg zasadne w czeéci i w takim zakresie zostaly uwzglednione.
1. Statio fisci

Odnoszac sie na wstepie do stacio fisci i reprezentacji Skarbu Panistwa nalezy zaznaczy¢, ze postepowanie karne
przeciwko J. N. (1) i S. B. toczylo sie w Sadzie Rejonowym dla Warszawy - Pragi w Warszawie od dnia 29 wrze$nia
2000 roku (wplyw aktu oskarzenia) do dnia 31 grudnia 2005 roku, to jest do jego zniesienia, a od dnia 1 stycznia
2006 roku, to jest od jego powolania, do chwili zakonczenia postepowania przed Sadem I instancji - w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy Pragi - Poludnie w Warszawie. Reprezentacje Skarbu Panstwa piastuja za te okresy prezesi
tych dwoch jednostek, z ktorych dzialalnoScia wiaze sie dochodzone przez powod6w roszczenie w rozumieniu art.67§2
k.p.c. Jednak z uwagi na nieistnienie wskutek zniesienia Sadu Rejonowego dla Warszawy - Pragi w Warszawie bez
okre$lenia nastepcow prawnych (zniesiony z dniem 31 grudnia 2005 roku na podstawie § 1 i 2 rozporzadzenia



Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie zniesienia Sadéw Rejonowych dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie
i dla Warszawy - Pragi w Warszawie oraz utworzenia Sadéw Rejonowych w: Siemianowicach Slaskich, dla miasta
stolecznego Warszawy w Warszawie, dla Warszawy Pragi - Poludnie w Warszawie, dla Warszawy Pragi - Pélnoc w
Warszawie, dla Warszawy - Woli w Warszawie i dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie oraz zmiany rozporzadzenia w
sprawie sadow apelacyjnych, sadéw okregowych i sadéw rejonowych oraz ustalenia ich siedzib i obszaréw wlasciwosci
z dnia 20 wrze$nia 2005 roku - Dz.U. Nr 197, poz. 1639), reprezentantami Skarbu Panstwa - w miejsce prezesa
zniesionego Sadu - pozostajg odpowiedzialni za nadzér nad jego dzialaniami odpowiednio:

a. za okres od dnia 12 grudnia 2000 roku do dnia 31 grudnia 2004 roku - Prezes Sadu Okregowego w Warszawie,

b. za okres od dnia 1 stycznia 2005 roku do dnia 31 grudnia 2005 roku — Prezes Sadu Okregowego Warszawa — Praga
w Warszawie (Sad Okregowy Warszawa — Praga

w Warszawie powstal w dniu 1 stycznia 2005 roku na podstawie § 2 lit. 2b rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 23 grudnia 2004 roku w sprawie utworzenia Sadu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie oraz zmiany
rozporzadzenia w sprawie sadéw apelacyjnych, sadéw okregowych i sadéw rejonowych oraz ustalenia ich siedzib i
obszarow wlasciwosci - Dz.U. Nr 281,

poz. 2798), od chwili swego powstania i objecia nadzorem dzialalnoSci Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi.

2. Przedawnienie

Zaznaczy¢ nalezy, ze chybiony jest zarzut przedawnienia. Wbrew twierdzeniom strony pozwanej - wytoczone przez
niereprezentowanych profesjonalnie powodéw w 2013 roku postepowania pojednawcze, mimo niezbyt precyzyjnych
sformulowan, obejmowaly swym zakresem zadanie zado$Cuczynienia za krzywde wywolang przewlekloscig
przedmiotowego postepowania karnego.

3. Zasadnos$é roszczen

Podstawa prawna roszczen powodéow byly art. 6 ust. 1 i art. 41 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, art. 77
Konstytucji RP oraz art. 417, 445 i 448 k.c. Na podstawie powyzszych przepiséw, Sad stwierdzil naruszenie przez
pozwanego prawa powodow do rozpoznania sprawy w rozsadnym terminie.

Przeslanki art. 417 k.c., warunkujace odpowiedzialno§¢ pozwanego Skarbu Panistwa, to: szkoda, niezgodne z
prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej przez Skarb Panstwa, jednostke samorzadu
terytorialnego lub inng osobe prawna, wykonujaca te wladze z mocy prawa oraz zwiazek przyczynowo - skutkowy
pomiedzy powyzszym dzialaniem lub zaniechaniem - a szkoda. Art. 445 i 448 k.c. wskazuja na dopuszczalno$é
zaspokojenia szkody w postaci krzywdy na drodze zado$¢uczynienia.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy przeslanka niezgodnego z prawem zachowania zostala spelniona. Ocena
terminowodci i efektywno$ci czynnosci, podejmowanych przez Sad Rejonowy dla Warszawy - Pragi w Warszawie,

a nastepnie Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Poludnie w Warszawie, prowadzi do przyjecia, ze w sprawie III K
57/06 doszlo do przewlekloSci postepowania. Niewatpliwie jedng z przyczyn przedluzania sie postepowania w sprawie
IIT K 57/06 byta konieczno$¢ ustalenia przez Sad Rejonowy aktualnych miejsc pobytu $§wiadkéw wnioskowanych w
akcie oskarzenia. Z przedstawionego stanu sprawy wynika jednak, ze do przedtuzenia postepowania przyczynily sie
takze zaniechania Sadu.

W ocenie Sadu nie ma podstaw by postawic¢ zarzut bezprawnego dzialania reprezentujacych Skarb Panstwa jednostek
w cze$ci jego czynnoSci. W szezegdlnosci zastrzezen Sadu nie wzbudzily czynnoéci w zakresie w pelni wykorzystanych
na potrzeby postepowania (takze dowodowego) i wyznaczonych w stosunkowo nieodleglych datach terminy rozpraw
w dniach 14 lipca 2007 1. , 16 wrze$nia 2007 r., 23 pazdziernika 2007r., 12 grudnia 2007r., 8 lutego 2008 r., 19 marca
2008r., 20 maja 2008r., 10 czerwca 2008r., 15 wrze$nia 2008r., 7 listopada 2008, 29 grudnia 2008, 12 lutego 2009,
12 lutego 2009r., 15 kwietnia 2009, 14 stycznia 2010r., 14 pazdziernika 2011r., 3 stycznia 2012, 9 listopada 2012 r.



(wyrok). Uwzgledniono ilo$¢ §wiadkéw koniecznych do przestuchania, realne trudnosci w odebraniu bezposrednich
zeznan $wiadka L. i pozostalych §wiadkow i w ustaleniu miejsca ich pobytu.

W tym zakresie Sad uznal, ze wylaczenie sedziow nalezy do praw sedziego przewidziane jest w art. 32 k.p.k. -
czynno$ci sadu w tej materii byly terminowe, dopuszczalne i zgodne z prawem az do 13 grudnia 2000 roku - kiedy
sprawie po wylaczeniu sedziow mozliwe bylo nadanie biegu. Z akt sprawy nie wynikaja inne daty lub czynnosci z tym
postepowaniem wpadkowym powigzane.

Stwierdzono tez, iz do swobodnego uznania Sadu orzekajacego w postepowaniu karnym i jego wylacznej kompetencji
nalezala decyzja o bezpos$rednim przeshuchaniu §wiadka L. dodatkowo na etapie postepowania przed Sadem - nigdy
nie jest to decyzja nieuzasadniona, co wiecej wnosili o takie przestuchanie obroncy powodéw. Wprawdzie widoczne
jest w sprawie pewne wahanie i zmienno$¢ stanowiska Sadu co do tego, czy przestuchaé §wiadka E. w Polsce, czy na
drodze pomocy prawnej przez Sad na U. - wahanie to wykazywali i wywolywali jednak rowniez obronicy powodow i
Prokurator. Nie sposob pozbawi¢ niezawislego Sadu prawa do zmiany zdania w tym zakresie i w tym tez zakresie Sad
niniejszy nie dopatrzyl sie znamion przewlekltosci i bezprawnosci. Zreszta rownolegle sad przeprowadzal inne dowody,
jednoczeénie poszukujac $§wiadka L. co nie powodowalo samo z siebie przewlekloéci postepowania.

Bezprawno$¢ zachowania Skarbu Panstwa w ramach bezczynno$ci i wadliwo$ci dzialania reprezentujacych go Sadow
skutkujacych przewlekloScia postepowania odnotowano natomiast w ponizszym zakresie:

Po pierwsze - niewatpliwa bezczynno$¢ zaistniala poczawszy od dwdch dat: od 12 grudnia 2000 r. (o$§wiadczenie o
wylaczeniu sie sedziow) i 13 grudnia 2000 r. (zarejestrowania w IV Wydziale Karnym Sadu Rejonowego dla Warszawy
Pragi) az do 28 lutego 2005 roku (zarzadzenie o wyznaczeniu rozprawy k..218 i 219 akt karnych) - a wiec 4 lata
2 miesigce i 18 dni. Akta sprawy nie potwierdzaja faktu podejmowania czynnosci w sprawie — a byly w istocie
jedynym takim Zrédlem dowodu z dokumentéw — o dolaczenie innych akt nie wnoszono. Strona pozwana, na ktorej
spoczywal ciezar dowodu zgodnie z art.6 k.c., nie wykazala bowiem jakie konkretnie w tym okresie konieczne czynno$ci
byly podejmowane w sprawie — w szczego6lnoéci nie wnioskowano o przedstawienie toku czynnoéci wylaczenia, nie
wykazano, by podejmowane byly przez Sad czynnoSci zmierzajace do odzyskania akt wypozyczonych Prokuraturze
(mozna bylo wysla¢ akta w odpisie). W konsekwencji przyjaé nalezalo, ze w tym czasie Sad Rejonowego dla Warszawy
pozostawatl wiec calkowicie bezczynny. Tej bezczynnoSci pozwany nie uzasadnil i nie usprawiedliwil w rzeczowy
sposbéb. Bezczynno$¢ stala wiec w sprzecznoéci z zasadami prawa do sprawnego procesu. Do 31 grudnia 2004
roku sprawa znajdowala sie w kognicji Sagdu Rejonowego dla Warszawy Pragi, ktoéry nadzorowany byt w trybie
administracyjnym przez Prezesa Sadu Okregowego w Warszawie. Od dnia 1 stycznia 2005 roku nadzér ten sprawowat
juz Prezes Sadu Okregowego Warszawa Praga w Warszawie - az do dnia 28 lutego 2005 roku (i pdzniej do 31 grudnia
2005 roku co juz bylo relewantne w sprawie).

Po drugie - przy przyjeciu, ze poczatek faktycznych aktywnych czynno$ci procesowych po omodwionej wyzej
bezczynnosci rozpoczal sie w istocie 28 lutego 2005 r., a zakonczyly sie one wyrokiem, ktéry zapadl 9 lutego 2012 r.
— czas ich trwania wyniést lacznie 6 lat, 11 miesiecy i 7 dni.

W toku postepowania prowadzonego w tym czasie przez Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie
stwierdzono nie do konca celowe, bo nieuzasadnione odroczenia, skutkujace zbednym przedluzeniem postepowania
0 6 miesiecy 115 dni oraz 7 miesiecy i 22 dni - to jest w okresach od 5 maja 2006 r. do 20 listopada 2006 r. i od 22
listopada 2006r. do 14 lipca 2007 1., kiedy nastapilo dalsze wzywanie pokrzywdzonego na terminy przed rozpoczeciem
przewodu sadowego mimo, ze juz uprzednio skutecznie zawiadomiony nie stawil sie na termin. Dokumenty urzedowe
zgromadzone w aktach sprawy nie daja wyjasnienia celowosci takich czynnos$ci, pozwany obciazony w tym zakresie
ciezarem dowodu nie przedstawil innych dowodéw w tej kwestii. W szczegdlnosci uznaé nalezalo, ze doszlo natomiast
do bezprawnej przewlekloéci od rozprawy w dniu 5 maja 2006 r. do jej kolejnego terminu w dniu 22 listopada 2006
roku (77 miesiecy i 7 dni) - kiedy to bez uzasadnienia, mimo powiadomienia o terminie pokrzywdzonego odroczono
rozprawe. Podkresli¢ tu nalezy, ze zdaniem Sadu - fakt probleméw organizacyjnych zwigzanych z powolaniem do zycia
nowych Sgdéw nie moze oddzialywaé negatywnie na sytuacje oskarzonych i generalnie stron procesu. Rolg pozwanego



Skarbu Panstwa bylo bowiem, takie przygotowanie i realizacja organizacji powstania nowych sadéw, by nie zaklocic
toczacych sie postepowan sadowych. Z obowiagzku zapewnienia nie zakl6conego i sprawnego postepowania w tym
zakresie pozwany nie wywigzal sie wobec powod6w. Notoryjnie znany Sadowi fakt, iz organizacja ta byta niezwykle
trudna z uwagi na uwarunkowania prawne, finansowe i techniczne - a opdznienia mogly mie¢ ewentualne Zrédlo w
zachowaniu wladzy ustawodawczej i wykonawczej - nie zwalnia z odpowiedzialnoéci za powyzsze Skarbu Panistwa i
wskazanych w orzeczeniu jednostek, z ktorych dzialaniem bezposrednio zwigzana jest szkoda.

Sad odnotowal nadto bezczynno$¢ wywolana przez wadliwe skierowanie korespondencji wzywajacej $wiadka zlozonej
na kartach 639 1 648, ktéra spowodowata opdznienie w okresie od 28 stycznia 2010 r. do 26 kwietnia 2010 r. (trwajaca
2 miesigce i 28 dni) - oraz spowodowana przez brak w aktach dowodu odbycia lub odwolania terminu wyznaczonego
na 20 listopada 2009 roku - kolejny termin mial miejsce 14 stycznia 2010 r. (trwajacg 1 miesigc i 8 dni).

Laczny czas trwania nieuzasadnionej zwloki w sprawnym przeprowadzeniu procesu to 16 miesiecy i 73 dni - czyli 1 rok
6 miesiecy i1.3 dni. Po odliczeniu od czasu trwania faktycznie prowadzonych czynnoéci przyjaé nalezy, ze uzasadniony
i niezbedny czas jego trwania to (6 lat 11 miesiecy i 7 dni minus 1 rok 6 miesiecy i 13 dni - 5 lat 4 miesiace i 24 dni.
Przyjac wiec nalezy, ze w danym zakresie czynno$ci uzasadniony byl powyzszy czas trwania procesu.

Po trzecie - zsumowanie op6znienia w toku czynno$ci opisanych w pierwszej i drugiej pozycji to jest wyzej opisanych
1 rok 6 miesiecy i 13 dni i czasu bezczynnosSci w sprawie od nadania biegu sprawie 12 i 13 grudnia 2000 roku do
28 lutego 2005 roku (pierwszej decyzji w sprawie) - 4 lata 2 miesigce i 18 dni daje: 5 lat 9 miesiecy ostatecznego
czasu przewlekloSci postepowania. W konsekwencji Sad uznal, ze przewleklto§é w sprawie III K 57/06 miala miejsce w
okresie od dnia 12 grudnia 2000 roku do dnia 28 lutego 2005 roku oraz w okresach: 5 maja 2006 roku — 20 listopada
2006 roku, 22 listopada 2006 roku — 14 lipca 2007 roku, 28 stycznia 2010 roku — 26 kwietnia 2010 roku, 20 listopada
2009 roku — 14 stycznia 2010 roku. Lacznie trwala zatem 5 lat i 8 miesiecy.

Przechodzac do oceny spelienia przeslanek zastosowania art. 417 k.c. w postaci wystapienia szkody i zwigzku
przyczynowo — skutkowego pomiedzy szkoda,

a niezgodnym z prawem dzialaniem lub zaniechaniem przy wykonywaniu wladzy publicznej, nalezy wskazaé, co
nastepuje.

Jedynym Srodkiem wzruszenia orzeczen dyscyplinarnych, wydawanych

w ramach struktur Policji, jest obecnie tryb wznowienia postepowania, przewidziany w art. 135r ustawy o Policji.
Przepisy tej ustawy nie przewiduja innej mozliwo$ci wzruszenia prawomocnych orzeczen dyscyplinarnych, nie
zawierajac jakichkolwiek innych zapiséw w tej kwestii oraz nie odsylajac do przepisobw Kodeksu postepowania
administracyjnego. Wobec takiej regulacji, ktéra nalezy uzna¢ za kompletng, do prawomocnych orzeczen
dyscyplinarnych nie mozna zastosowac postepowania nadzorczego, tj. stwierdzenia niewazno$ci przewidzianego w
art. 156

i nastepnych k.p.a. (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 14 listopada 2006 roku, I
OSK 361/06 /LEX nr 291441/). Przepis art. 1351, regulujacy zasady wznowienia postepowania dyscyplinarnego
policjantéw, zostal wprowadzony do ustawy o Policji na podstawie art. 1 pkt 18 ustawy z dnia

29 pazdziernika 2003 roku o zmianie ustawy o Policji (Dz.U. z 2003 roku, nr 192,

poz. 1873). Art. 2 ust. 1 tejze noweli wskazuje, ze jej przepisy stosuje sie do postepowan dyscyplinarnych
niezakonczonych prawomocnym orzeczeniem do dnia jej wejécia w zycie.

Skoro decyzja Komendanta Stolecznego Policji z dnia 24 pazdziernika 2000 roku o ukaraniu J. N. (1) stala sie
ostateczna w dniu 11 grudnia 2000 roku (orzeczenie Komendanta Gléwnego Policji z dnia 11 grudnia 2000 roku o
utrzymaniu w mocy decyzji Komendanta Stolecznego Policji z dnia 24 pazdziernika 2000 roku)

- przewidziana w noweli mozliwo$¢ odwolania na drodze skargi o wznowienie postepowania powodowi nigdy nie
stuzyta. Powyzszy wniosek pozostaje rowniez aktualny w odniesieniu do analogicznych decyzji zapadlych wobec
powoda S. B.. Twierdzenia o wplywie przewlekloSci postepowania sadowego na uniemozliwienie wznowienia
postepowania dyscyplinarnego s wiec calkowicie chybione.



Nawet gdyby przyjaé, ze takie wznowienie byloby mozliwe — a do przewlekloSci czynnosci by nie doszlo zlozenie
skargi byloby spdznione. Realny i uzasadniony czas potrzebny na rozpoznanie sprawy przez Sad siegal 5-6
lat - z uwzglednieniem utrudnien w wezwaniu i przestuchaniu pokrzywdzonego i §wiadkéw oraz postepowania
odwolawczego. Nalezy tu zauwazy¢, ze orzeczenie dyscyplinarne uprawomocnilo sie jeszcze przed faktycznag
mozliwo$cia nadania biegu sprawie (rejestracja w III Wydziale Karnym nastapila bowiem w dniu 13 grudnia
2000 roku). Czyni to te dwie czynnoéci: wznowienie postepowania dyscyplinarnego powoddéw i rozstrzygniecie w
postepowaniu karnym - niezaleznymi od siebie. Zreszta przy zalozeniu, ze powodom stuzylaby skarga o wznowienie
postepowania, zaniedbali oni skorzystania z mozliwoSci jej wniesienia. Zgodnie bowiem z art. 135r ust. 5 ustawy o
Policji, postepowania dyscyplinarnego nie wznawia sie po uplywie

5 lat od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia (w okoliczno$ciach niniejszej sprawy termin ten uplynal w dniu 11
grudnia 2005 roku). W przypadku wniesienia

w ustawowym terminie skargi o wznowienie postepowania do Wojewo6dzkiego Sadu Administracyjnego jeszcze w
czasie trwania procesu karnego, powodowie mogliby w trybie art. 125 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 roku Prawo o
postepowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz.U. z 2016 roku, poz. 718 j.t.) wystapi¢ o zawieszenie postepowania
do czasu prawomocnego ukonczenia postepowania karnego. To za$ uchroniloby ich od negatywnych skutkow wydania
decyzji administracyjnej (dyscyplinarnej) przed zakonczeniem postepowania karnego.

Jak zaznaczyl sad administracyjny w sprawie J. N. (1), dolaczonej do niniejszych akt, postepowanie karne
i dyscyplinarne uksztaltowane zostaly przez ustawodawce niejako niezaleznie od siebie i dopuszcza on
niejednoczesno$é

i niezgodnos$¢ tych orzeczen i za te rozbieznos$é nie sposdb obciazaé reprezentujacych Skarb Panstwa jednostek.
Miedzy przewleklo$cia postepowania karnego, a trescia decyzji dyscyplinarnej nie istnieje prosty adekwatny zwiazek
przyczynowy. Nie ma wiec tez miedzy przewlekloScia postepowania karnego zwiazku przyczynowo - skutkowego z
krzywda, jakiej do§wiadczyli powodowie w zwigzku ze zwolnieniem ze stuzby - i w tym zakresie decyzja Komendantow
Stolecznego i Glownego jest samodzielna, a pozwany reprezentowany przez Sady Rejonowe i nadzorujace je Sady
Okregowe odpowiedzialnoSci za nig nie ponosi. Przyczyna utraty pracy tkwi

w samym oskarzeniu powodow i powyzszej decyzji ich zwierzchnikdw zwalniajacej powodow z pracy - nie powigzanej z
bezczynno$cia Sadu, ktory ostatecznie powod6éw uniewinnil. Samo za$ powyzsze oskarzenie i decyzje administracyjne
znajduja sie poza podstawa faktyczng zadania pozwu.

Ponosi pozwany natomiast odpowiedzialno$¢ za wyzej Sci§le opisang i omdéwiong w ramach ustalen faktycznych i
oceny dowodow krzywde w postaci cierpienia psychicznego powoddw wywolanego przez stan niepewnosci, zagrozenia
i upokorzenia wobec niezasadnie niekonczacego sie przez ponad 5 lat procesu, istnieje bowiem miedzy tymi
zdarzeniami adekwatny zwigzek przyczynowy.

4. Zadoséuczynienie

Kazdy z powoddéw dochodzil zado$cuczynienia w kwocie 80.000 zl. ZadoSéuczynienie w rozumieniu art. 448 i 445
k.c. zostalo przyznane w réwnej kwocie 20.000 z} dla kazdego z powoddéw z uwagi na podobienstwo ich sytuacji,
reakcji na zaistnialy przewleklo$é. Powodowie jako najsilniejsza, najbardziej dojmujaca przyczyne swej krzywdy
wskazywali utrate pracy i sytuacje jaka owa utrata pracy wywolala. Jednak wobec wyeliminowania z mozliwoSci
objecia rozstrzygnieciem pozytywnym kompensacji krzywdy z tego tylko tytulu, Sad uznal,

ze powodom nalezy sie zado$¢uczynienie jedynie za krzywde spowodowana poczuciem niepewno$ci i zawieszenia
wyniklego z przewleklego procesu - w nizszej niz dochodzona pierwotnie wysoko$ci. Punktem wyjscia dla ustalenia
wysokoSci zado$¢uczynienia byla kwota nawigzki, przewidzianej w ustawie z dnia 17 czerwca 2004 roku o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy

W postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwloki (Dz.U. z 2004 roku, nr 179 poz. 1843). Art. 12 ust 4 tej ustawy wskazuje, ze uwzgledniajac
skarge, sad na zadanie skarzacego przyznaje od Skarbu Panistwa, a w przypadku skargi na przewleklo$é postepowania



prowadzonego przez komornika - od komornika, sume pieniezna w wysokosci od 2.000 zlotych do 20.000 zlotych.
Kwota owej najwyzszej warto$ci nawiazki, w ocenie Sadu, kompensuje zakres wykazanej przez kazdego

z powodow krzywdy, wywolanej ponad piecioletnig przewlekloécia postepowania karnego. Wyréwnuje opisane
wyzej cierpienie psychiczne powodéw w adekwatnym zakresie — niezwigzanym z utrata pracy. Zado$éuczynienie
w takiej wysokoSci, obok funkcji kompensacyjnej, zrealizuje funkcje prewencyjna, zaznaczajac konieczno$é takiego
zapewnienia przez Skarb Panstwa warunkéw w sadach na poziomie legislacyjnym i organizacyjnym - by da¢ im
faktyczna mozliwo$¢ przeprowadzenia sprawy w rozsadnym terminie.

Stosownie do okresu przewlekloSci w konkretnych jednostkach rozdzielono kwoty zado$éuczynienia nalezne
powodom od jednostek Skarbu Panstwa. I tak, jednostka, z ktorej dzialalnoscia wiazala sie przewlekto$¢ postepowania
w okresie od

12 grudnia 2000 roku do 31 grudnia 2004 roku, a wiec przez 4 lata i 18 dni, byl Sad Okregowy w Warszawie i jego
Prezes (jako nadzorujacy Sad Rejonowy dla Warszawy — Pragi w Warszawie), zasadzono wiec za jej poSrednictwem
od Skarbu Panstwa kwote 14.000 zl zado$éuczynienia (17,5% calej kwoty zado$¢uczynienia

i czasu przewlekloSci postepowania). Jednostky, z ktorej dzialalno$cia wigzala sie przewlekloé¢ postepowania w
okresie od 1 stycznia 2005 do 28 lutego 2005 roku,

a wiec przez 2 miesiace, byl Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie i jego Prezes (jako nadzorujacy Sad
Rejonowy dla Warszawy — Pragi w Warszawie), zasadzono wiec za jej po$rednictwem od Skarbu Panstwa kwote 750
z} zado$éuczynienia (0,5 % calej kwoty zado$éuczynienia i czasu przewlekloSci postepowania). Jednostka, z ktorej
dzialalnoScia wigzala sie przewleklo$¢ postepowania w okresach: 5 maja 2006 roku — 20 listopada 2006 roku, 22
listopada 2006 roku — 14 lipca 2007 roku, 28 stycznia 2010 roku — 26 kwietnia 2010 roku, 20 listopada 2009 roku
— 14 stycznia 2010 roku, a wiec lacznie 1 rok 6 miesiecy i 13 dni, byl Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Poludnie
w Warszawie i jego Prezes

- zasadzono wiec za jej poérednictwem od Skarbu Panstwa kwote 5.250 zl zado$cuczynienia (7% calej kwoty
zado$éuczynienia i czasu przewlekloSci postepowania).

5. Odsetki.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c., w brzmieniu obowiazujacym do dnia 1 stycznia 2016 roku i po tej
dacie, uznajac, ze roszczenie

o zadoStuczynienie ma charakter bezterminowy, a pozwany zostal wezwany do zaplaty na drodze zawezwania do
prob ugodowych w sprawach II Co 51/13 i IT Co 28/13, toczacych sie przed Sadem Rejonowym dla Warszawy Pragi
- Poludnie

w Warszawie. Ostatecznie powodowie domagali sie naliczenia odsetek od dnia pbzniejszego, to jest daty wytoczenia
powodztwa (28 grudnia 2015 roku) i od tej wlaénie daty zasadzono odsetki w wyroku.

6. Koszty procesu

O kosztach procesu Sad Okregowy orzek! zgodnie z zasadg stosunkowego ich rozdzielenia. Powodowie przegrali spor
w 75%, a pozwany w 25%. Strony winny zatem zosta¢ obcigzone kosztami w takiej czeSci, w jakiej przegraly proces,
zgodnie

z zasadg przewidziang w art. 100 k.p.c. Biorac pod uwage, ze powodowie wygrali

w 17,5% z owej 25% wygranej czesSci roszczenia w stosunku do Prezesa Sadu Okregowego w Warszawie, w 7% w
stosunku do Prezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Poludnie w Warszawie, a w 0,5% w stosunku do Prezesa
Sadu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie, ustalono, ze wymienieni wyzej reprezentanci Skarbu Panstwa
poniosa — odpowiednio - 25%, 7% i 0,5% kosztow postepowania. Na podstawie art.108 § 1 zd.2 k.p.c. szczegdtowe ich
wyliczenie pozostawiono referendarzowi sgdowemu.

Zarzadzenie: (...)



