Sygn. akt IT C 1235/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2019 roku
Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie, IT Wydzial Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSR (del.) Mariusz Metera
Protokolant: Monika Szczegot
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 kwietnia 2019 roku w Warszawie
sprawy z powodztwa L. K.
przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.
o zaplate
I. zasadza od pozwanego (...) Spdlki Akcyjnej w W. na rzecz powoda L. K. kwote 5.000 z} (piec tysiecy zlotych);
II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;
III. odstepuje od obcigzania powoda kosztami procesu poniesionymi przez pozwanego.
sygn. akt Il C 1235/17
UZASADNIENIE
wyroku z 15 kwietnia 2019 roku

Pozwem z 6 pazdziernika 2017 roku (koperta k.29), powdd L. K. wnidst o zasadzenie od (...) S.A. z siedziba w W.,
wydawcy gazety (...) na swoja rzecz kwoty 50.000 z} tytutem zadoSéuczynienia za naruszenie dobr osobistych (czci,
dobrego imienia, reputacji, wizerunku) poprzez opublikowanie artykuléw pt.:

1

1) ,Policjant zastrzelil ojca naszej coreczki!”, ktéry ukazal sie w wersji papierowej,

2) ,K.. Policjant zastrzelil ojca malej J.. Tata juz nigdy nie weZmie jej na rece”, ktory ukazal sie w Internecie na stronie

(...)
Ponadto, powdd wniost o zasadzenie od pozwanego zwrotu kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew z 31 pazdziernika 2018 roku (koperta k.126), pozwany (...) S.A. z siedziba w W. wnidst o
oddalenie powo6dztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw postepowania wedlug norm
przepisanych.

Na rozprawie przeprowadzonej w dniu 15 kwietnia 2018 roku (k.160), strony podtrzymaly dotychczasowe stanowisko.
Do zamkniecia przewodu sadowego, stanowisko powoda i pozwanego pozostaly niezmienione.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:



(...) S.A. w W. wla$cicielem portalu internetowego (...) i wydawca gazety (...), dziennika o zasiegu ogo6lnopolskim.
okoliczno$ci niesporne

W dniu 23 kwietnia 2015 roku, na terenie Komendy Powiatowej Policji w K., powod, pelniac obowiazki stuzbowe jako
policjant przestuchiwal M. S.. Kiedy powdd wyprowadzal przestuchiwanego z pokoju, M. S.. wykorzystal nieuwage
powoda i wyjal bron z kabury zamocowanej przy ciele powoda. Nastepnie wycelowatl bron w kierunku powoda. L.
K. zdolal chwycié bron trzymana przez M. S.. i doszlo do szamotaniny, podczas ktérej bron trzykrotnie wypalila,
$miertelnie ranigc M. S..

przesluchanie powoda w charakterze strony- k. 161-162

Dnia 24 kwietnia 2015 roku Rzecznik Prasowy Prokuratury Okregowej w Lodzi wydat informacje prasowa odno$nie
wydarzen jakie mialy miejsce na terenie KPP w K. w dniu 23 kwietnia 2015 roku. W informacji wskazano, ze zostalo
wszczete Sledztwo, ktdre ma na celu wykazac¢ w jakich okolicznoSciach M. S.. poniést §mier¢ na miejscu. Podano,
ze 29-letni mezczyzna byl przestuchiwany na komendzie przez 34-letniego policjanta, a nastepnie pracownicy KPP
bedacy na tym samym pietrze uslyszeli trzy odglosy strzaléw z broni palnej. W pomieszczeniu znaleziono 29-letniego
mezczyzne w kaluzy krwi, policjanta, ktéry nie odnidst obrazen oraz trzy luski. Wskazano, ze dokonane ustalenia
nie pozwalaja na wyciagniecie miarodajnych wnioskéw co do szczegotow przebiegu zdarzenia. Poinformowano, ze
zatrzymano policjanta z podejrzeniem, ze moglo dojs¢ do popelnienia przestepstwa polegajacego na niedopelieniu
obowigzkow.

informacja prasowa — k. 124

W dniu 27 kwietnia 2015 roku, w gazecie (...)( (...)), na jej pierwszej stronie zostal umieszczony tytul: ,Dramat na
komendzie. Policjant zastrzelit ojca naszej corki”. Na stronie nr 8 gazety znalazl sie artykul o tytule: ,Policjant zastrzelil
ojca naszej coreczki!”. Przed tytulem artykulu zamieszczono nastepujace stowa: ,,Ukochana mezczyzny, ktory zginal
na komendzie, oskarza:”. Artykul stanowi czeSciowo wywiad przeprowadzony z A. C.., z ktéra M. S.. mial maloletnia
corke J.. W artykule kilkukrotnie padaja stowa, ze mowiace wprost, Ze policjant zastrzelit M. P. tez stowa wskazujace,
ze M. S.. zostal postrzelony ze stuzbowego pistoletu funkcjonariusza, jak tez znajduje sie odwolanie do innego artykutu
(...), gdzie wskazano, ze ,zlodziej zastrzelony na komendzie”. W artykule wskazano, ze wedlug wersji policjanta M.
S.. wyciagnal mu bron z kabury a nastepnie zaczeli oni sie szarpaé i w trakcie szamotaniny bron wypalila trzykrotnie.
Wskazano, ze postawiono policjantowi zarzuty niedopelnienia obowigzkéw i nieumy$lnego spowodowania $§mierci.

artykul w wersji papierowej — k. 125

W podobnym czasie zostal przez pozwanego zamieszczony, na stronie internetowej (...) artykul pod tytulem: K.
Policjant zastrzelil ojca malej J.. Tata juz nigdy nie wezmie jej na rece”. Dokladna tre$¢ artykutu nie jest obecnie znana
albowiem artykul nie znajduje sie juz w Internecie. Przez jaki$ czas funkcjonowal jednak w sieci i link do artykutu byt
przesylany miedzy uzytkownikami portalu F..

dokumenty potwierdzajace wystepowanie artykulu w Internecie — k. 10-12

Zdarzenie z dnia 23 kwietnia 2015 roku wywolato burze takze w innych mediach. Mieszkancy K. bardzo interesowali
sie jego szczegOlami, zwlaszcza, ze wypowiadaly sie na ten temat media ogolnopolskie, w tym telewizja. Powdd byt
jedynym policjantem w wieku 34 lat pracujacym w owym czasie w KPP w K.. Byl osoba rozpoznawalna. Jego matka
pracowala wbanku, wiec rodzina byta znana w okolicy. Po ukazaniu sie wskazanych artykuléw pojawialy sie do powoda
i czlonkow jego rodziny pytania o dokladny przebieg zdarzenia. Na portalach spolecznoSciowych i pod artykulem
zamieszczonym w Internecie zaczely pojawiaé sie negatywne komentarze pod adresem powoda, w tym zawierajace
zyczenia powodowi §mierci. Osoby zamieszczajace swoje opinie nie mialy przy tym problemoéw by polaczy¢ osobe
powoda z artykulami pozwanego, podajac w swoich opiniach imie i nazwisko powoda, przesytajac linki do artykukhu.
Wielu kolegdw z Policji odwrécilo sie od powoda.



przestuchanie powoda w charakterze strony — k. 161-162, zeznania §wiadkéw J. K. — k. 133, T. B. — k. 134, wydruk ze
strony portalu spoleczno$ciowego — k. 11

Postanowieniem wydanym w postepowaniu przygotowawczy prowadzonym pod sygn. akt RP III ds. 3.2017 umorzono
Sledztwo przeciwko L. K. podejrzanemu o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k. i art. 155 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., wobec
ustalenia, ze podejrzany nie popeknil zarzucanego mu czynu.

postanowienie — k. 13

Rozkazem personalnym z dnia 30 sierpnia 2016 roku pow6d zostal zwolniony ze stuzby w Policji z dniem 30 wrze$nia
2016 roku z uwagi na uplyw okresu 12 miesiecy zawieszenia w czynnoSciach stuzbowych. Nastepnie, po ponownym
rozpoznaniu sprawy, Komendant Wojewddzki Policji w L., rozkazem personalnym z dnia 19 pazdziernika 2016 roku
utrzymal wskazany wyzej rozkaz personalny. Skarga do powoda WSA o calkowite uchylenie rozkazéw personalnych
nie zostala uwzgledniona. Powod ztozyl skarge kasacyjna do NSA.

Skarga kasacyjna — k. 51-64

Powdd pozostaje osoba bezrobotna, oczekujac na ostateczne rozstrzygniecie w kwestii powrotu do stuzby w Policji.
Pozostaje pod opieka psychiatry i psychologa. L. K. w obawie o swoje zdrowie i zycie, jak tez o swojego maloletniego
syna, porusza sie po mieécie samochodem, nie wychodzi do lokali w okolicy. Wciaz czuje sie napietnowany przez
Srodowisko. Cze$¢ znajomych (w tym znajomych policjantéw) odsunela sie od niego po zaistnialym zdarzeniu.

za$wiadczenie o statusie osoby bezrobotnej — k. 19, zaswiadczenie lekarskie — k. 20, zeznania: J. K. (k.133), T. B.
(k.134), D. K. (k.160 v.), B. L. (k.161), przestuchanie powoda w charakterze strony — k. 161-162

Pismem z dnia 10 kwietnia 2017 roku powod wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 50.000 z} z tytulu naruszenia dobr
osobistych, jednak pozwany nie odpowiedzial na wezwanie.

pismo — k. 16-17

Sad ustalil stan faktyczny na podstawie zalgczonych do akt sprawy, przytoczonych wyzej dowodéw z dokumentow,
ktore nie byly kwestionowane przez zadna ze stron. Nie budzily zastrzezen Sadu osobowe zrédla dowodowe, zatem
Sad uznat za wiarygodne okoliczno$ci podawane przez $wiadkdéw oraz przez powoda w toku jego przeshuchania.
Swiadkowie i pow6d podawali zgodnie okolicznoéci faktyczne, ktore znalazly potwierdzenie takze w dowodach z
dokumentéw. Nie udalo sie ustali¢ calej tresci artykulu, ktory ukazat sie na stronie internetowej (...)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo L. K. zastugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

Majac na uwadze tre$¢ przepiséw o ochronie dobr osobistych, podkreéli¢ nalezy iz strona, ktorej dobra osobiste zostaly
naruszone powinna dochodzi¢ w pierwszej kolejno$ci ochrony tych débr osobistych np. w formie przeprosin (art.24 §
1kpc). Powdd jednakze takich zadan nie zglosil, lecz domagat sie zasadzenia na swoja rzecz kwoty pienieznej tytulem
zado$céuczynienia.

Podstawe prawna roszczenia powoda stanowil art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Sad mial zatem fakultatywna mozno$¢
zasadzenia w tej sytuacji zado$¢éuczynienia na rzecz powoda.

W niniejszym postepowaniu, w ocenie tut. Sadu nie budzi watpliwoSci, iz pozwany dopusécil sie naruszenia dobr
osobistych powoda w sposob zawiniony. Artykul umieszczony w dniu 27 kwietnia 2015 roku w wersji papierowej
dziennika (...) bezsprzecznie zawiera informacje naruszajace dobra osobiste powoda w postaci czci wewnetrznej i
zewnetrznej, na ktéra sklada sie godno$é osobista i dobre imie. Podobnie rzecz sie ma co do artykulu zamieszczonego w
Internecie, ktorego pelna trescia Sad jednak nie dysponuje. Jednak juz sam tytul artykutu i jego poczatkowy fragment



wskazuja, ze artykul zamieszczony na stronie (...) nie odbiegal w tresci od artykulu w wersji papierowej. W ocenie
Sadu, nie doszlo natomiast do naruszenia dobra osobistego w postaci wizerunku powoda, albowiem w artykulach
wizerunek powoda w zaden sposo6b nie zostal zamieszczony. Nie zawarto w nich ani zdje¢ powoda ani rysunku, ktéry
by powoda przedstawial w taki sposob, by mozliwa bylaby jego identyfikacja poprzez obraz. Brak tez podstaw do
tworzenia odrebnego dobra osobistego w postaci reputacji, albowiem reputacja miesci sie w ramach dobra osobistego
w postaci czci.

Co prawda we wskazanych artykulach nie wymieniono powoda z imienia i nazwiska, jednakze podanie, ze chodzi o
policjanta w wieku 34 lat zatrudnionego w KPP w K., okazalo sie wystarczajace by spoleczno$c¢ lokalna K. skojarzyla, iz
artykuly dotycza wlasénie L. K.. Pow6d i jego rodzina byta znana w okolicy, powod byt jedynym policjantem pracujacym
w KPP w K. wwieli (...). Informacje w maltym §rodowisku lokalnym, miasta o liczbie mieszkancow okolo 40000 szybko
sie roznosza. Znajomi zwracali sie do powoda i jego rodziny o wyjasnienie sytuacji, w Internecie wprost wskazywano
takze powoda z imienia i nazwiska na portalu spolecznosciowym F. (por. dokument z karty 11). Ustalenie, ze artykuly
dotyczyly powoda bylo zatem latwe.

Zdaniem Sadu, pozwany naruszyl zasady szczegblnej starannosci i rzetelnos$ci dziennikarskiej. Tre$¢ artykutow na
moment ich sporzadzenia (zaledwie 4 dni po zaistnialym zdarzeniu) powinna byé¢ odmienna niz opublikowana,
bowiem nie zostalo wowczas jeszcze wyjasnione co konkretnie wydarzylo sie feralnego dnia na komendzie. Wbhrew
twierdzeniom pozwanej nie byla uprawniona do szerszego komentowania calej sprawy w sytuacji gdy nie byly
jeszcze dokladnie znane jej okoliczno$ci. Czyniac za§ w spos6b odmienny w pogoni za tanig sensacja, naruszyla
zasady staranno$ci i rzetelno$ci dziennikarskiej. Co prawda pozwana oparla cze$ciowo tresé artykutu o informacje
pochodzace od rzecznika prokuratury jednakze nie ulega watpliwo$ci, iz artykut skupia sie na relacji kobiety, z ktora
zmarly M. S.. mial wspélne dziecko. Pozwana zaniechala natomiast skontaktowania sie z osoba, ktéra bezposrednio
uczestniczyta w zdarzeniu na komendzie tj. z powodem. Przy czym wbrew twierdzeniom $wiadka D. K., ustalenie
danych personalnych powoda nie napotkaloby duzych trudnosci. Zdarzenie budzilo bowiem zainteresowanie zar6wno
medidw jak i os6b mieszkajacych w K., a osoba powoda nie byla na tyle anonimowa aby niemozliwe bylo ustalenie jego
personaliow. Pomijajac osobe powoda przy redagowaniu artykutu, L. K. utracil tym samym mozliwo$¢é wypowiedzenia
sie co do przebiegu zdarzenia.

Nalezy zwro6ci¢ uwage, iz w rzeczonym artykule (zaréwno w tytule jak i jego treSci) szczego6lny nacisk kladziony
jest na okre§lenie: ,zastrzelil”, ,zostal zastrzelony”. Slowa te w artykule padaja kilkukrotnie. Z kolei na wstawce
z poprzedniego jeszcze artykulu widnieje tytul: ,zlodziej zastrzelony na komendzie” oraz dopisek o odtworzeniu
»Strzelaniny” na komendzie, co mogloby sugerowac, iz co najmniej dwie osoby posiadajace bron nawzajem do
siebie strzelaly. Artykuly powoda przedstawialy zatem nieprawdziwy, nierzetelny obraz zdarzen, stworzony w oparciu
o jedno tylko zrédlo informacji — konkubine osoby, ktéra zmarla na komendzie. Slowo zastrzelil jednoznacznie
kojarzone jest powszechnie z celowym pozbawieniem zycia innej osoby przy uzyciu broni palnej. Powdd jako policjant
powinien by¢ kojarzony raczej z osoba, ktéra dazy¢ powinna do unikania strzaléw, zapobiegania jakimkolwiek
przejawom przemocy. Tymczasem w artykule zostal przedstawiony jako stréz prawa, ktdry zastrzelil na komendzie
czlowieka. Zwykly czytelnik artykulu moze zadaé sobie pytanie: co to za policjant, ktéry na komendzie zabija
czlowieka przy uzyciu broni palnej. Pozwany zatem nie zebral nalezycie informacji o przebiegu zdarzenia z dnia 23
kwietnia 2015 roku, przedstawil w artykule bezpodstawnie przejaskrawiony i negatywny dla powoda przebieg zdarzen.
Wskazac nalezy, ze pozwany na date sporzadzenia artykutu dysponowat informacja prasowa od Rzecznika Prasowego
Prokuratury Okregowej w Lodzi, ktéra wskazywala, ze szczegdtowe okoliczno$ci zdarzenia nie sg znane. Nie powinien
zatem przesadzac, ze powdd zastrzelil cztowieka na komendzie. Na tamten czas nie bylo informacji kto pociggnat za
spust i czy bron nie wypalila samoczynnie. Nastepnie okazalo sie ze zdarzenie bylo nieszcze$liwym wypadkiem, do
ktorego przyczynila sie w gléwnej mierze osoba, ktora poniosta §mieré¢ w jego wyniku. Okoliczno$ci podawane przez
pozwanego w artykulach wprowadzaly zatem odbiorcéw w blad co do rzeczywistego przebiegu zdarzen.

W ocenie Sadu, sformulowania uzyte w artykule uwypuklily jego negatywny wydzwiek, ktéry wymierzony zostal w
osobe powoda jako policjanta, ktéry mial zastrzelic na komendzie czlowieka. Postawienie L. K. w tak negatywnym
Swietle, jak sie poZniej okazalo — zupelie bezzasadnie, bowiem cale zdarzenie okazalo sie nieszczesliwym wypadkiem,



przy jednoczesnym posiadaniu wiedzy o postawie M. S.. w trakcie zdarzenia, budzi powazne zastrzezenia co do
zasadnoSci publikowania artykulu w tej formie.

Niewatpliwie przeczytanie przez L. K. artykulu, z ktérego wynikalo, iz zastrzelil on czlowieka, wywolalo w nim duzy
wstrzas, tak jak i w czlonkach jego rodziny o czym zeznawali Swiadkowie. Pow6d mial bowiem wiedze, iz przebieg
zdarzenia w sposob znaczacy odbiegal od przedstawionego w rzeczonym artykule. Ponadto, w otoczeniu oso6b, ktore
znaly powoda, jak réwniez wsrod nieznajomych, po zapoznaniu sie z artykulem pow6d mégl zaczaé by¢ postrzegany
w gorszym $wietle anizeli przed jego przeczytaniem. Wydzwiek artykulu, a w szczegolnos$ci tytul stawia bowiem
mocny nacisk na to, ze powod jako policjant zastrzelil na komendzie mlodego mezczyzne, ktéry mial kilkumiesieczne
dziecko. Artykuly rozprzestrzenily negatywne informacje o powodzie na caly kraj. Powod zaczal odczuwac obawy o
bezpieczenstwo swoje i najblizszych. Zaczal takze leczy¢ sie u psychologa i psychiatry. Leczenie miato zapewne zwigzek
glownie z samym zdarzeniem na komendzie, jednakze artykuly pozwanego z pewnoscia nasilily problemy emocjonalne
powoda.

Kodeks cywilny stanowi ogélng zasade, w mysl, ktorej ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu
tego wywodzi skutki prawne (art. 6 kc). Kazdy fakt sporny powinien by¢ udowodniony, jezeli ma istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy. Zgodnie, za$ z dyspozycja art. 232 kpc to strony sg obowiazane wskazywaé¢ dowody dla
stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza sie skutki prawne. Zatem to przede wszystkim strony powinny wskazaé
sadowi érodki dowodowe zmierzajgce do wykazania prawdziwoSci ich twierdzen a ocena przydatnoSci wskazanego
przez strony nalezy do sadu. Rowniez ewentualne ujemne skutki nie przedstawienia dowodu obciagzaja strone, ktora
nie dopelnila cigzacego na niej obowigzku. Obowiazek przedstawienia dowodow spoczywa na stronach (art. 3 kpc), a
ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 kpc) spoczywa na stronie,
ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne (art. 6 kpc) (wyrok SN z 17.12.1996 r. I CKU 45/96, OSNCP 1997, nr 6-7,
poz. 76).

Tak wiec w rozpoznawanej sprawie to na powodzie zgodnie z art. 6 kc spoczywal ciezar wykazania jaki wplyw wywarla
na nim publikacja rzeczonego artykulu oraz do przedlozenia dokumentéw na ktérych opart swoje twierdzenia np.
w postaci artykulu zamieszczonego na stronie internetowej czy tez wydrukéw komentarzy zamieszczonych pod nim.
Powdd byt reprezentowany w sprawie przez profesjonalnego pelnomocnika procesowego, jednakze tylko cze$ciowo
sprostal powyzej wskazanemu obowigzkowi dowodzenia, tym samym narazajac sie na negatywne konsekwencje.
Powdd nie przedstawil bowiem calej treéci artykutu, ktory zostal zamieszczony w Internecie przez pozwanego, jak
rowniez nie przedstawil dokumenté6w potwierdzajacych, ze pod artykulem zamieszczonym w Internecie znalazly sie
negatywne komentarze pod adresem powoda, o jakich powdd wspomina w uzasadnieniu pozwu. Ponadto, powod
nie wnioskowal o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych celem wykazania stanu psychicznego powoda i skutkow
przedmiotowych artykuléw na pogorszenie sie tego stanu, jak réwniez nie wnioskowal o dopuszczenie dowodu z akt
postepowania karnego dotyczacego przedmiotowego zdarzenia. Powyzsze braki dowodowe uniemozliwily tut. Sagdowi
uzyskanie szerszych informacji o negatywnych skutkach artykuléw pozwanego na zycie powoda.

Podkreslié nalezy, iz negatywny wplyw na zycie powoda wywarlo przede wszystkim samo zdarzenie, ktore rozegrato
sie 23 kwietnia 2015 roku, a ktére skutkowalo utrata pracy, problemami psychicznymi, napietnowaniem przez
srodowisko. Przedmiotowy artykul jedynie naglosnil cala sprawe, nadajac jej negatywny wydzwiek. Odnoszac sie
natomiast do przebytego przez matke powoda zawalu, ktéry wywolany mial by¢ publikacja artykulu, to brak
bezposrednich dowodéw ktore pozwolilyby na polaczenie tych dwdch zdarzen.

Bioragc pod rozwage skapy material dowodowy przedstawiony przez strone powodowa, przy jednoczesnym
dostrzezeniu czeSciowej zasadno$ci wniesionego powodztwa o zaplate, Sad uznat za zasadne zasadzenie od pozwanego
na rzecz powoda kwoty 5000 zt tytulem zado§éuczynienia oraz oddalenie powddztwa w pozostalym zakresie (punkt
L. i II. wyroku).

Zgodnie z trescig art. 102 k.p.c., w wypadkach szczegblnie uzasadnionych, sad moze zasadzic od strony przegrywajacej
tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzac jej w ogole kosztami. Wskazany przepis realizuje zasade shusznoéci i stanowi



wyjatek od wynikajacej z art. 98 § 1 k.p.c. reguly obciazania stron kosztami procesu, zgodnie z ktora strona
przegrywajaca sprawe jest zobowigzana zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie wszystkie koszty niezbedne do
celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Hipoteza przepisu art. 102 k.p.c., odwolujaca sie do wystepowania
"przypadkoéw szczegoblnie uzasadnionych" pozostawia sadowi orzekajacemu swobode oceny, czy fakty zwigzane z
przebiegiem procesu, jak i dotyczace sytuacji zyciowej strony stanowig podstawe do nie obcigzania jej kosztami
procesu. Caloksztalt okolicznosci, ktére moglyby uzasadniaé zastosowanie tego przepisu powinny byé ocenione z
uwzglednieniem zasad wspdlzycia spolecznego.

Majac na uwadze to, ze powod wygrat sprawe jedynie w 10%, zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielenie kosztow
procesu musialby uisci¢ na rzecz pozwanego zwrot czeSci kosztow procesu. Jednak w ocenie Sadu Okregowego, w
niniejszej sprawie zachodzily okolicznoéci uzasadniajgce potraktowanie powoda w szczeg6lny sposob i zastosowanie
dyspozycji art. 102 k.p.c. Sytuacja zyciowa i finansowa powoda, ktdry pozostaje osoba bezrobotng (za$wiadczenie
k.19), w dalszym ciagu leczy sie psychiatrycznie oraz pozostaje pod opieka psychologa, uzasadnialy skorzystanie
przez Sad Okregowy z mozliwo$ci, jaka daje przepis art. 102 k.p.c. Ponadto, zasada sluszno$ci przemawia za tym,
Biorac powyzsze okoliczno$ci pod rozwage, Sad odstapil od obcigzania powoda kosztami procesu poniesionymi przez
pozwanego (punkt III. wyroku).

Z uwagi na powyzsze, orzeczono jak w sentencji wyroku.

ZARZADZENIE
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