Sygn. akt V ACa 973/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2022 .

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy - Sedzia SA Marta Szerel

Protokolant - M. S. (1)

po rozpoznaniu w dniu 277 kwietnia 2022 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa G. N.i M. N.

przeciwko Bankowi (...) spolce akcyjnej z siedzibg w G.

o ustalenie, ewentualnie zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 11 pazdziernika 2021 r., sygn. akt II C 942/20

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od Banku (...) spolki akcyjnej z siedzibqg w G. na rzecz G. N. i M. N. kwote 8.100
(osiem tysiecy sto) zlotych tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

M. S. (2)

Sygn. akt V ACa 973/21

UZASADNIENIE

G. N.iM. N. w pozwie przeciwko Bankowi (...) spolce akcyjnej w G. wnieSli o ustalenie niewaznos$ci w caloéci umowy
kredytu hipotecznego nr (...) zawartej 31 maja 2008 r. pomiedzy (...) Bankiem spdltka akcyjna w G. a powodami.
Ewentualnie, w przypadku niezasadno$ci powyzszego zadania, powodowie wniesli o zasadzenie od pozwanego na ich
rzecz kwoty 90.207,21 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, na
skutek uznania niektérych postanowien umowy za bezskuteczne wzgledem powodéw. Powodowie wnieéli rowniez
o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug
norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za opéZnienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia
do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze 31 maja 2008 r. pomiedzy (...) Bank spo6lka akcyjng w G. a G. N. i M. N.
zostala zawarta umowa kredytu nr (...), na mocy ktérej bank udzielil powodom kredytu w kwocie 489.304,97 zt.
Kredyt zostal udzielony na pokrycie czeéci kosztéw budowy lokalu mieszkalnego przy ulicy (...) w W.. Umowa miata
charakter kredytu indeksowanego waluta franka szwajcarskiego ( (...)). W ocenie powodéw, w umowie kredytu
znalazly sie liczne zapisy stanowiace klauzule niedozwolone, razaco naruszajace ich interesy jako konsumentow,



a dotyczace mechanizmu przeliczeniowego kredytu wzgledem kursu (...). Bank uprawniony zostal w umowie do
stosowania wlasnych kursow waluty obcej tak przy wyplacie, jak i przy splacie kredytu, a ponadto nie poinformowat
rzetelnie powodéw jako konsumentéw o zasadach przeliczania kredytu. Niedozwolone postanowienia umowne
powoduja znaczng nierbwnowage stron umowy, razaco naruszaja interesy konsumentéw skutkujgc niewaznoécia
umowy kredytu w calo$ci. Jednocze$nie powodowie wskazali, ze godza sie na skutki zwigzane z niewazno$cia umowy
polegajace na obowigzku natychmiastowego zwrotu wszystkich otrzymanych §wiadczen. Ponadto, powolali sie na
sprzeczno$¢ umowy kredytu zawartej przez strony z zasadami wspdlzycia spotecznego i jej niewazno$é w mys$l art.
58 § 2 k.c. Na wypadek, gdyby zadanie ustalenia niewaznoSci umowy kredytu nie zostalo uwzglednione, wniesli o
zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw kwoty stanowigcej réznice pomiedzy uiszczona dotychczas kwotg, a
kwota jaka powinna podlegaé przez nich zaplacie na rzecz pozwanego, gdyby wyeliminowaé z umowy niedozwolone
postanowienia umowne, na podstawie art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c.

Pozwany wniost o oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie od powodow na jego rzecz zwrotu kosztow procesu.
Zakwestionowal istnienie klauzul niedozwolonych w umowie kredytu i niewazno$§¢ umowy kredytu. Podniést zarzut
przedawnienia roszczen powoddéw. Dodal, ze brak jest podstaw do zadania przez powoddéw zwrotu wplaconych
Swiadczen. Wyjasnil, ze nawet gdyby przyjac¢ istnienie klauzul niedozwolonych, na ktére powoluje sie strona
powodowa, to umowa i tak moglaby pozostaé wazna przy zastosowaniu regulacji art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu
obowiazujacym od 2009 roku, ewentualnie art. 65 § 1 k.c. Zakwestionowal interes prawny powodéw w zadaniu
ustalenia niewazno$ci umowy kredytu.

Wyrokiem z 11 pazdziernika 2021 r. Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie ustalil, ze umowa kredytu Nr (...)
sporzadzona 28 maja 2008 roku i zawarta w dniu 31 maja 2008 roku pomiedzy (...) Bankiem sp6tka akcyjng w G. a
G.N.iM. N. jest w calo$ci niewazna (pkt I) i zasadzil od pozwanego banku solidarnie na rzecz powodéw kwote 11.834
z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w tym kwote 10.800 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt I1).

Sad Okregowy ustalil, ze powodowie w 2008 roku planowali kupié lokal mieszkalny przy ulicy (...) w W.. Nie prowadzili
woweczas dzialalno$ci gospodarczej. Na zakup lokalu potrzebowali z kredytu kwoty blisko 490.000 zl. Powodowie udali
sie bezposrednio do placéwki banku (...) S.A., gdzie pracownik banku poinformowal ich, ze najkorzystniejszy bedzie
dla nich kredyt waloryzowany kursem (...). Oferta tego rodzaju kredytu zostala przedstawiona jako bardzo korzystna,
w szczegblnosci w zwigzku z niskg rata miesieczng, niskim oprocentowaniem, roéwniez nizszym wymaganym progiem
zdolnoSci kredytowej. Wskazywano, ze kredyt jest bezpieczny i tani. Z powodami nie omawiano szczegélowo kwestii
zwigzanej z ryzykiem walutowym, sposobem ustalania przez bank kursu (...) oraz sposobu ksztaltowania sie $redniego
kursu (...) w ciagu ostatnich lat przed zawarciem umowy. Nie méwiono, ze bedzie stosowany inny kurs do wyplaty
kredytu a inny do splaty. Pracownik banku wskazal, ze zaproponowane przez bank warunki kredytu i wzor umowy
sg typowe dla tego rodzaju uméw. Poinformowal powodow, ze (...) jest walutg stabilng i bezpieczng. Powodowie
nie byli informowani co to jest spread walutowy, wprost rowniez, ze z kredytem wigze sie nieograniczone ryzyko
w zwigzku ze zmiennoécia kursu waluty. Nie wskazano im, ze wraz ze wzrostem kursu waluty wzro$nie nie tylko
rata kredytu w przeliczeniu na PLN, lecz takze saldo zadluzenia kredytowego w PLN, od ktérego naliczane sa
odsetki. Wskazywano na brak mozliwo$ci negocjowania warunkéw umowy. Przedstawiono natomiast powodom do
podpisu druki formularza stanowiacego o§wiadczenie, w ktérym potwierdzili, iz zostali poinformowani o ryzyku stopy
procentowej wystepujacym w przypadku kredytéw o zmiennej stopie procentowej oraz, ze sa $wiadomi ponoszenia
tego ryzyka. Ponadto, o$wiadczyli, iz przedstawiono im oferte kredytu nieindeksowanego kursem waluty obcej, jak
tez, iz wybrali oni kredyt indeksowany kursem waluty obcej (...) Banku S.A. w G., bedac uprzednio poinformowanymi
o ryzykach zwigzanych z zaciggnieciem takiego zobowigzania.

Powodowie 31 maja 2008 r. zawarli z (...) Bank sp6tka akcyjna w G. umowe kredytu nr (...) na kwote 489.304,97
z} na pokrycie cze$ci kosztow budowy lokalu mieszkalnego przy ulicy (...) w W.. Umowa miala charakter kredytu
indeksowanego waluta franka szwajcarskiego ( (...)). Kredytobiorcy zobowiazali sie do wykorzystania kredytu i jego
splaty zgodnie z warunkami umowy. Kredyt zostal udzielony na 30 lat z przeznaczeniem w kwocie: 1) 483.302,93 zi
na zakup lokalu mieszkalnego przy ulicy (...) w W., 2) 5.802,04 zI na koszty ubezpieczenia od utraty pracy, 3) 200
z} na koszty zwiazane z ustanowieniem hipoteki. Splata kredytu miala nastepowaé¢ w rownych ratach kapitalowo-



odsetkowych. Oprocentowanie kredytu mialo by¢ zmienne a kredytobiorca miat byé¢ informowany o zmianach.
Rzeczywista roczna stopa oprocentowania kredytu zostala okres§lona na 4,03%, za$ szacowany catkowity koszt kredytu
na 330.514,14 zb. Saldo kredytu oraz harmonogram splat byly podawane w (...). W § 1 ust. 1 umowy kredytu
wskazano, ze w dniu wyplaty kredytu saldo jest wyrazane w walucie, do ktérej indeksowany jest kredyt, wedlug
kursu kupna waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt, podawanego w tabeli kurs6w kupna/sprzedazy dla kredytéw
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., opisanej szczegdlowo w § 17, nastepnie saldo walutowe przeliczane
jest dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli
kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., opisanej szczegélowo w §
17. Z kolei w § 7 ust. 2 umowy ustalono, ze wyplata Srodkéw z kredytu bedzie nastepowala na rachunek bankowy
kredytobiorcy, przy czym kazdorazowo wyplacana kwota zlotych polskich zostanie przeliczona na walute, do ktorej
indeksowany jest kredyt, wedlug kursu kupna waluty kredytu podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla
kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. obowigzujacego w dniu dokonania wyplaty przez bank.
W myél § 9 ust. 7 umowy, wszelkie oplaty i prowizje podawane sa w walucie, do ktorej indeksowany jest kredyt a
ich zaplata odbywa sie poprzez doliczenie oplaty do raty, o ktérej mowa w § 10 ust. 2, chyba ze strony podejma
odmienne ustalenia w tym zakresie. W § 10 umowy uregulowano splate kredytu w ten sposéb, ze kredytobiorca
zostal zobowiazany do zapewnienia na rachunku bankowym prowadzonym w zlotych polskich, §rodkow w wysokoéci
odpowiadajacej w polskich zlotych racie kredytu wyrazonej w (...). Przy czym zgodnie z § 10 ust. 3 umowy, rozliczenie
kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce bedzie nastepowaé z datg wplywu $rodkéw do banku, wedlug kursu
sprzedazy waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. obowiazujacego w dniu wplywu $rodkéw do banku. W § 11 ust. 6
umowy zawarto postanowienie, w my$l ktérego kredytobiorca o§wiadczyl, ze znane mu jest ryzyko wystepujace przy
kredytach indeksowanych kursem waluty obcej, wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej, do ktorej indeksowany
jest kredyt, w stosunku do zlotych polskich. Oéwiadczyl ponadto, ze zostal poinformowany, ze w przypadku wzrostu
kursu waluty indeksacji kredytu w stosunku do zlotych polskich, nastapi odpowiedni wzrost jego zadluzenia w zlotych
polskich wobec banku z tytulu zaciggnietego kredytu oraz wzrost wysokosci raty kredytu wyrazonej w ztotych polskich,
co moze spowodowac, ze ustanowione prawne zabezpieczenie stanie sie niewystarczajace a zdolno$é kredytobiorcy
do obstugi zadluzenia ulegnie pogorszeniu, co moze spowodowac konieczno$¢ dodatkowego zabezpieczenia kredytu,
ewentualnie wypowiedzenie umowy. W § 11 ust. 6 zawarto takze postanowienie, w my$l ktérego kredytobiorca
o$wiadezyl, ze znany mu jest wplyw zmian réznicy pomiedzy kursem sprzedazy i kursem kupna waluty indeksacji
kredytu na wysoko$¢ salda i rat kredytu oraz poziom obcigzenia jego splata w przypadku kredytow, w ktérych wyplata
lub splata oparta jest na takich kursach. W § 17 umowy wskazano, ze do rozliczenia transakcji wyplat i splat kredytow
stosowane sa odpowiednie kursy kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A.
walut zawartych w ofercie banku obowigzujgce w dniu dokonania transakeji. Kursy kupna okreéla sie jako $rednie
kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP minus marza kupna ustalana decyzja banku.
Kursy sprzedazy ustala sie jako Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP
plus marza sprzedazy ustalana decyzja banku. Wskazano, ze do wyliczenia kursow kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. stosuje sie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kursow
Srednich na stronie internetowej NBP (...) w poprzednim dniu roboczym skorygowane o marze (...) Banku S.A.
Marze kupna i sprzedazy opisane wyzej ustalane s raz na raz na miesiac decyzja banku. Podano, ze wyliczenie ww.
marz polega na obliczeniu réznicy pomiedzy Srednimi kursami zlotego do danych walut ogloszonymi w tabeli kursow
§rednich NBP w przedostatnim dniu roboczym miesigca poprzedzajacego okres obowigzywania wyliczonych marz, a
§rednig arytmetyczng z kurséw kupna/sprzedazy stosowanych do transakeji detalicznych z pieciu bankéw na ostatni
dzien roboczy miesiaca poprzedzajacego okres obowigzywania wyliczonych marz. Wskazano 5 konkretnych bankow.
Zastrzezono jednak, ze marze kupna i sprzedazy oraz zasady ich ustalania mogg ulega¢ zmianom. Zmiany zasad sa
uzaleznione od rozpieto$ci kurséw kupna i sprzedazy waluty na rynku walutowym, rodzaju finansowania dzialalno$ci
banku, wielko$ci udzialu wskazanych 5 bankéw w rynku transakeji walutowych oraz ryzyka walutowego. Zmiany zasad
nie wymagaja zmiany postanowienn umowy. Obowiazujace w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy okre$lane
sq po godzinie 15:00 poprzedniego dnia roboczego i wywieszane sg w siedzibie banku oraz publikowane na stronie



internetowej banku. Zastrzezono, ze kredytobiorca godzi sie na informowanie go o kursach przez zamieszczenie
informacji na stronie internetowej banku.

Bank uruchomil kredyt i wyplacil na rzecz powodéw kwote kredytu w PLN zgodnie z umowa, ksiegujac w ciezar
rachunku powodoéw zadluzenie w (...), po przeliczeniu zgodnie z kursem kupna waluty obowigzujacym w banku.
Powodowie wplacali na rachunek osobisty Srodki w PLN, za$ w dniu splaty rat kredytowych automatycznie nastepowat
przelew z ich rachunku osobistego kwoty stanowiacej rownowarto$¢ obowigzujacej raty kredytu w (...) przeliczonej
wedtug kursu sprzedazy obowigzujacego w banku na date splaty. Poczatkowo rata kredytu wynosita okolo 2.100 z}
miesiecznie. Od listopada 2011 roku, kiedy rata kredytu stanowila 2.400-2.500 zl, powodowie zdecydowali sie na
dokonywanie splaty kredytu bezpos$rednio w (...). W polowie stycznia 2015 roku, w wyniku decyzji (...) Banku (...)
o tzw. ,(...)”, czyli zaprzestaniu polityki polegajacej na sztywnym uregulowaniu kursu tej waluty, kurs (...) ulegal
systematycznemu umacnianiu sie wzgledem PLN. W krotkim czasie, zaledwie kilku dni, $redni kurs (...) w NBP ulegl
drastycznemu wzrostowi nawet o ok. 20-30% i od tamtego czasu ulega dalszemu systematycznemu wzrostowi. Wzrost
kursu (...) istotnie wplynal na wysokos§é rat kredytow udzielonych przez bank w walucie wymiennej, skutkujac w
przypadku pozwanych naglym wzrostem raty kredytu o kilkaset zlotych.

Po zakupie lokalu mieszkalnego przy ulicy (...) w W. powodowie mieszkali w nim w okresie od 2010 roku do 2018 roku.
Od momentu zawarcia umowy do chwili obecnej powodowie splacaja kredyt. Obecnie splacaja raty bezposrednio w
(...), arbwnowarto$¢ raty w PLN stanowi kwote ok. 2.700 zl miesiecznie.

Za okres od 4 czerwca 2008 r. do 26 pazdziernika 2020 r., powodowie uiécili na rzecz pozwanego lacznie 57.554,30
z} i okolo 65.000 (...).

Pozwany Bank (...) spotka akcyjna w G. jest nastepca prawnym (...) Bank S.A.

W takim stanie faktycznym, ustalonym w oparciu o dokumentacje dolaczona do akt sprawy, dowod z przestuchania
stron ograniczony do przestuchania strony powodowej, czeSciowo takze wiedze ogdlng i do$wiadczenie zyciowe,
Sad Okregowy stwierdzil, ze powodztwo okazalo sie uzasadnione co do roszczenia glébwnego, zatem nie orzekal o
roszczeniach ewentualnych.

Sad uznat za zbedne do wydania rozstrzygniecia przeprowadzenie dowodéw z zeznan §wiadkéw oraz z opinii bieglych,
wskazujae, ze okoliczno$ci, na ktére dowody mialyby zostaé przeprowadzone nie mialy istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia, za§ dowod z zeznan §wiadka J. C. pominieto w oparciu o art. 242 k.p.c.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji, powodowie maja interes prawny w ustaleniu niewazno$ci umowy kredytu, zgodnie
z art. 189 k.p.c. Sad stwierdzil, ze istnieje obecnie niepewno$¢ i spor miedzy stronami co do tego, czy umowa
kredytu kreuje wazny stosunek prawny miedzy nimi. Pozwany domaga sie od powodow dalszej splaty rat kredytu
wraz z nadejSciem terminéw wymagalnoSci, co potwierdza stanowisko procesowe pozwanego w niniejszej sprawie.
Powodowie z kolei chcieliby zaprzesta¢ splacania rat kredytu, czego wyrazem jest ich powddztwo. Zaprzestanie splaty
kredytu przez powodéw obecnie bez posiadania prawomocnego orzeczenia sagdu przesadzajacego niewaznos$¢ umowy,
narazaloby powodéw na ryzyko wytoczenia powodztwa o zaplate przeciwko nim przez pozwanego, jak rowniez na
podjecie przez pozwanego proby wpisania powodéw do rejestrow dtuznikdéw. Samo wytoczenie powodztwa o zaplate
przez powoddw nie przesadziloby calkowitej niewazno$ci umowy kredytu. Dopiero jednoznaczne ustalenie przez
sad niewazno$ci calej umowy kredytu pozwoli powodom na definitywne zakonczenie sporu z pozwanym w kwestii
waznosci, czy niewazno$ci umowy oraz pozwoli na podejmowanie dzialait majacych na celu usuniecie skutkow jakie
umowa wywolala dotychczas (np. co do obcigzenia hipotecznego nieruchomo$ci).

Zdaniem Sadu Okregowego, zawarta 31 maja 2008 r. pomiedzy powodami a pozwanym umowa kredytu nr (...) jest
w caloéci niewazna.

Sad stwierdzil, ze bezwzglednej niewaznoSci umowy kredytu upatrywaé¢ mozna w oparciu o regulacje prawne Unii
Europejskiej i ustawodawstwo krajowe oraz, ze niewazno$c te nalezy bra¢ pod uwage z urzedu, a nastepnie przywotal



regulacje prawne odnoénie do stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu (art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG

z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, art. 385" k.c., ktéry powinien
by¢ interpretowany w zgodzie z dyrektywa, umozliwiajac sankcje niewaznoéci calej umowy, ponadto art. 58 § 1 k.c. w

zw. z art. 353" k.c. i art. 69 Prawa bankowego, rowniez art. 58 § 2 k.c. z uwagi na sprzecznoéé z zasadami wspdlzycia
spolecznego).

Sad wskazal, ze z okoliczno$ci sprawy wynika, ze powodowie zawarli umowe kredytu jako konsumenci (art. 2 lit. b

dyrektywy Rady 93/ 13/EWG oraz art. 22" k.c.). Zawarli bowiem umowe w celu niezwigzanym bezposrednio z ich
dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowg. Z umowy tej nie wynika, by dzialali jako przedsiebiorcy, dazyli do zakupu
lokalu mieszkalnego w celu zaspokojenia swoich potrzeb mieszkaniowych, ktory to kupili i mieszkali w nim przez
okolo 8 lat.

Wobec tego Sad stwierdzil, ze rozwazajac kwestie wazno$ci/niewaznoéci umowy kredytu nalezy uwzgledniac
szczegblng ochrone konsumenta wynikajaca z prawa unijnego i polskiego.

W myél art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG, Panstwa Czlonkowskie stanowia, ze na mocy prawa krajowego
nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcow z konsumentami nie beda wiazace
dla konsumenta, a umowa w pozostalej czeéci bedzie nadal obowiazywatla strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu
z niej nieuczciwych warunkdéw. Zgodnie z art. 2 a) wskazanej dyrektywy, do celéw dyrektywy ,nieuczciwe warunki”
oznaczaja warunki umowne zdefiniowane w art. 3, ktory z kolei w ust. 1 stanowi, ze warunki umowy, ktore nie byly
indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe, jesli stoja w sprzeczno$ci z wymogami dobrej wiary,
powoduja znaczaca nierdbwnowage wynikajacych z umowy, praw i obowigzkéw stron ze szkoda dla konsumenta. W
art. 3 ust. 3 dyrektywy wskazano przy tym, ze przykladowy katalog nieuczciwych warunkéw umownych znajduje
sie w zalaczniku do dyrektywy. W zalacznik tym wskazano, ze nieuczciwe sa miedzy innymi warunki umowy,
ktorych celem lub skutkiem jest: 1.j) umozliwienie sprzedawcy lub dostawcy wedlug wlasnego uznania jednostronne;j
zmiany warunkéw bez uzasadnionego powodu wymienionego w umowie; 1.k) umozliwienie sprzedawcy lub dostawcy
dokonywania jednostronnych zmian w cechach dostarczanego produktu lub ustugi bez uzasadnionego powodu. Z kolei
art. 4 dyrektywy wskazuje, ze nie naruszajac przepisoéw art. 7, nieuczciwy charakter warunkéw umowy jest okre$lany
z uwzglednieniem rodzaju towaréw lub ustug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem, w czasie wykonania umowy,
do wszelkich okolicznosci zwigzanych z wykonaniem umowy oraz do innych warunkéw tej umowy lub innej umowy,
od ktorej ta jest zalezna. Ocena nieuczciwego charakteru warunkéw nie dotyczy ani okreélenia gtébwnego przedmiotu
umowy, ani relacji ceny i wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towaréw lub uslug, o ile warunki te zostaly
wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem.

Sad podzielil stanowisko odwolujac sie do orzecznictwa (...) i Sadu Najwyzszego, iz klauzule odnoszace sie do ryzyka
wymiany walut okres$laja gtowny przedmiot umowy kredytu.

Sad wskazal, ze umowa kredytu, ktorej dotyczy niniejsza sprawa zostala uksztalttowana jako tzw. kredyt indeksowany,
ktbrego warto$c¢ zostala wyrazona w zlotych polskich, powodom jako kredytobiorcom wyplacono naleznosci w walucie
polskiej, jednak wszystko bylo ksiegowane przez pozwanego w walucie obcej poprzez ustalenie salda w walucie obcej,
jak tez rat, ktore byly splacane poprzez ustalania réwnowarto$ci raty wyrazonej w (...) na zlote polskie wedlug kursu
sprzedazy (...) z tabeli kursowej banku. Do rozliczen z klientem bank stosowat kurs (...) ustalany samodzielnie w
oparciu o wlasne wewnetrzne procedury. Ponadto, w umowie stosowany byl innego rodzaju kurs dla wyplaty kredytu
(kurs kupna) a innego rodzaju dla splaty kredytu (kurs sprzedazy).

W ocenie Sadu, w umowie kredytu nr (...) znajduja sie nieuczciwe warunki umowne, o jakich mowa w art. 3 ust.
1 dyrektywy Rady 93/13/EWG — zapisy w § 1ust. 1, § 7ust. 2, § g ust. 7, § 10ust. 1, 216, 8§ 11 ust. 617, § 17
ust. 1-5 umowy kredytu, jak tez w powiazanej z nimi tabeli kursow kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych
udzielanych przez (...) Bank S.A. Sad stwierdzil, ze te postanowienia umowy nie byly indywidualnie negocjowane,
albowiem zostaly sporzadzone przez bank wcze$niej w postaci wzoru umowy i tabeli, za§ powod w zaden sposob
nie mial wplywu na ich tresé. Byly to gotowe, standardowe wzorce, ktore powdd albo mogt zaakceptowac w caloéci



i podpisa¢ umowe kredytu, albo odméwi¢ podpisania umowy kredytu. Postanowienia te, w ocenie Sadu, zaliczyc
nalezy do gtéwnego przedmiotu umowy w rozumieniu art. 4 cytowanej dyrektywy, gdyz dotycza gtownych Swiadczen
stron umowy kredytu zwigzanych z oddaniem przez bank do dyspozycji kredytobiorcy Srodkdéw pienieznych (reguluja
wysoko$é kwoty jaka zostanie ostatecznie wyplacona oraz walute wyplaty), jak tez kwestie splaty przez kredytobiorce
otrzymanej kwoty na warunkach okre§lonych w umowie (wplywaja na wysoko$¢ rat kredytu, wysoko$¢ odsetek oraz
prowizji). W mySl art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie bowiem odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Zdaniem Sadu, wskazane powyzej zapisy umowy kredytu, nie zostaly sformulowane prostym i zrozumialym
jezykiem. Nie wyjasniono bowiem kredytobiorcom w sposob prosty mechanizmu ustalania kursu waluty przez bank,
jak tez nie poinformowano ich dostatecznie o ryzyku walutowym, oraz o calkowitych mozliwych kosztach kredytu. W
§ 17 umowy nie przedstawiono nawet w spos6b orientacyjny sposobu ustalania kursu przez bank. Konsument nie miat
zatem mozliwo$ci podjecia $wiadomie decyzji odno$nie tego, czy godzi sie na ryzyko walutowe, ustalanie przez bank
samodzielnie kursu waluty obcej, jak tez na zastosowanie przez bank ,,spreadu walutowego”.

W ocenie Sadu, w przywolanych zapisach umowy kredytu Nr (...) nie opisano prostym jezykiem zwlaszcza podstaw
i regul (metod) samodzielnego dokonywania przez bank ustalenia kursu (...). Metody nie zostaly zaprezentowane
kredytobiorcom, jedynie og6lne metody ustalania kursu przy tym poddane mozliwosci swobodnej zmiany przez
bank, bez obowigzku zmiany postanowien umowy kredytu. Bank zatem w kazdej chwili i dowolnie mégl zmienié
jednostronnie spos6b ustalania kursu. Nie przedstawiono takze przyczyn zastosowania dla wyplaty kredytu kursu
kupna waluty, za$ do splaty kredytu kursu sprzedazy. Brak jest w tych zapisach wprost informacji, ktéra wskazywaltby
kredytobiorcom, iz réznica miedzy kursem sprzedazy i kursem kupna stanowi tzw. ,spread walutowy”, jak tez
nie wskazano jaka jest wysoko$¢ tej roznicy (tj. o ile kurs sprzedazy rézni sie od kursu kupna). Nie wyjasniono,
ze zastosowanie kursu kupna do wyplaty kredytu a kursu sprzedazy do splaty kredytu stanowi zysk banku.
Ponadto, nie przedstawiono kredytobiorcy jak moze ksztaltowaé sie zmiana kursu waluty obcej na przestrzeni okresu
poréwnywalnego z okresem, na jaki umowa zostala zawarta. Nie podano takze rzetelnie catkowitych realnych kosztow
kredytu, przy uwzglednieniu, iz kurs (...) w przeciagu kilkudziesieciu lat moze ulec znacznej zmianie procentowe;j. Nie
wyjaéniono, ze w sklad kosztu kredytu bedzie wchodzita réznica kurséw kupna i sprzedazy.

Sad stwierdzil, ze sam fakt zlozenia przez kredytobiorcow podpiséw pod wplecionymi przez bank do umowy
postanowieniami stanowigcymi wzorzec umowy o$wiadczeniami o zapoznaniu sie z ryzykiem walutowym i
réznica miedzy kursem kupna i sprzedazy (8§11 ust. 6 i 7), nie oznacza, ze bank dopelil formalnoéci w tym
zakresie. Zastosowano bowiem szablon o$wiadczenia, ktéry mozna uznac za typowy wzorzec, przygotowany przez
przedsiebiorce, jak tez razgco naruszajacy interesy konsumenta i jako taki stanowiacy klauzule niedozwolona.
Ponadto, sama tre$¢ tego wzorca budzi zastrzezenia i pozwala uzna¢, ze bank nie dopekit wszystkich wymogéw. Za
niewystarczajace Sad uznat potwierdzenie przez konsumenta, iz §wiadomy jest on zmiany kursu waluty, czy réznicy
miedzy kursem kupna a kursem sprzedazy, wskazujac, ze konsument powinien mie¢ Swiadomos¢ tego, ze jest z tym
zwigzane istotne realne ryzyko wplywajace na wysoko$¢ $wiadczenia, jakie bedzie zobowiazany zwro6ci¢é bankowi, tak
co do wysokoSci raty, jak tez salda. Wskazal, ze powinien przy tym wiedzieé o zakresie tego ryzyka, czyli, ze jest ono
nieograniczone, co moze wplywa¢ na zakres tego ryzyka. O tym wszystkim nie zostal poinformowany jednak przez
bank.

Sad stwierdzil, ze zapisy § 1ust. 1, § 7ust. 2,§ g ust. 7, § 10 ust. 1,216, § 11 ust. 6 i7, § 17 ust. 1-5 umowy kredytu stanowig
nieuczciwe warunki umowne o jakich mowa w art. 3 cytowanej dyrektywy, bowiem powoduja znaczacq nierbwnowage
wynikajacg z umowy, praw i obowigzkow stron ze szkoda dla konsumenta. Znaczaca nieréwnowaga praw i obowiazkow
stron, skutkujaca istotng szkoda dla konsumentow, przejawia sie w przedmiotowej umowie kredytu w ten sposéb,
ze: 1) bank jest uprawniony do jednostronnego, samodzielnego ustalania kursu kupna i sprzedazy (...), czym moze
wplywac jednostronnie i dowolnie (bez zastrzezonego ograniczenia co do wysoko$ci) na wysoko$é zobowiazania
konsumenta, za§ konsument nie ma wpltywu na wysoko$¢ kursu, co skutkuje tym, ze bank uzyskuje dodatkowa korzysé



stosujac kurs wyzszy od kursu banku narodowego, 2) bank ma ograniczone ryzyko walutowe (maksymalnie do kwoty
wyplaconej konsumentowi), za§ konsument jest obarczony nieograniczonym ryzykiem kursowym (powodujacym
nieograniczong mozliwo$¢ zysku banku) bez dostatecznego rozeznania co do mechanizmoéw ksztaltowania sie
tego ryzyka, za$ bank nie proponuje kredytobiorcy zadnych rozwigzan minimalizujacych ryzyko kursowe (np.
ubezpieczenia od ryzyka w tym zakresie), co w sytuacji konsumenta spowodowalo w ciggu kilku lat wzrost wysoko$ci
raty kredytu o kilkaset zlotych miesiecznie (wzrost o kilkadziesiat procent), 3) bank bez szczegoblnej potrzeby i
uzasadnienia ustala dodatkowy koszt kredytu w postaci réznicy pomiedzy kursem sprzedazy i kursem kupna (tzw.
spread walutowy), o ktorym to dodatkowym koszcie nie informuje wprost kredytobiorcy (,,ukryty koszt kredytu”),
co skutkuje tym, ze juz z chwilag wyplaty kredytu wiadome jest, iz $wiadczenie banku z tytulu kapitatu kredytu nie
jest ekwiwalentem §wiadczenia konsumenta. Sprawiedliwe i mozliwe do zastosowania wydaje sie zastosowanie do
rozliczen przy wyplacie i splacie kredyty tego samego kursu (...) (np. kursu Sredniego, kursu kupna, czy tez kursu
sprzedazy waluty), 4) bank przerzuca na kredytobiorce ryzyko wystapienia réznic kursowych miedzy kursem z dnia
zawarcia umowy a kursem przy wyplacie kredytu, za§ sam nie ponosi jakiegokolwiek ryzyka z tym zwigzanego, co
skutkuje tym, ze przy wyplacie kredytu kredytobiorca moze nie otrzymaé wnioskowanej kwoty i ponie$é szkode z tego

tytulu.

W ocenie Sadu, po wyeliminowaniu z umowy kredytu 31 maja 2008 r., opisanych wyzej nieuczciwych warunkéw
umownych, umowa kredytu nie moze funkcjonowaé. Pozbawiona zostala bowiem istotnych postanowienn umowy
odnoszacych sie do gléwnych $wiadczen stron. Nie spelnia juz wymogéw umowy kredytu (art. 69 Prawa bankowego),
czy tez kredytu konsumenckiego (w tym ze wzgledu na kwote). Zakwestionowaniu podlegat bowiem caly mechanizm
zwigzany z przeliczaniem kredytu miedzy PLN a (...), majacy zastosowanie zaré6wno przy wyplacie kredytu, jak i
przy jego splacie oraz kwestia zastosowania tzw. spreadu walutowego. Sad stwierdzil, ze umowy obecnie nie da sie
zatem wykonaé¢ bowiem nie mozna okresli¢ sposobu i wysoko$ci §wiadczen stron. Nie jest znana takze kwota kredytu.
Nie jest zatem mozliwie i zasadne poszukiwanie jakiego$ innego kursu po jakim mozliwe byloby ustalenie wyplaty
kredytu i jego splaty. Sad zwrdécil uwage, ze juz przy wyplacie kredytu bank zastosowal wlasny kurs kupna (przy czym
Sad zaznaczyl, ze konsument nie dysponowali walutg (...), ktéra mieliby sprzeda¢ bankowi), a szukanie teraz innego
kursu spowodowaloby istotna zmiane umowy, co jest niedopuszczalne na gruncie przepis6w unijnych o nieuczciwych
warunkach umownych, jak tez prawa krajowego. Sad stwierdzil, ze nie ma mozliwo$ci uzupekliania umowy (w tym
przez zastosowanie regulacji art. 358 § 2 k.c. w obecnym brzmieniu skoro nie obowigzywal w dacie zawierania
umowy), lecz powinien zastanowi¢ sie nad tym, czy bez nieuczciwych postanowieni umowa moze dalej obowigzywac. Po
wyeliminowaniu z umowy kwestii waluty wymiennej (...), pozostalo§¢ umowy bylaby sprzeczna z intencja stron. Nie
jest zatem mozliwe zastosowanie rozwigzania polegajacego na uznaniu umowy za kredyt udzielony w polskich zlotych
izastosowanie oprocentowanie przyjetego w umowie. Sad stwierdzil, Ze nie jest mozliwe takze usuniecie jedynie marzy
banku i pozostawienie Sredniego kursu NBP, gdyz bytaby to zmiana umowy, ktérej sad nie moze dokonaé, jak rowniez
nie spowodowalaby usuniecia wszystkich nieréwnoéci stron w umowie oraz ryzyka kursowego, o ktérym konsumenci
nie zostali dostatecznie poinformowani. Ponadto, z tych samych przyczyn brak jest mozliwo$ci uzupelnienia umowy
w oparciu o art. 65 k.c.

Ponadto, Sad zwazyl, ze uwzgledni¢ nalezy stanowisko zajete przez konsumentéw w niniejszej sprawie (jednoznacznie
domagali sie stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu oraz godzili sie na skutki z ta niewaznoScia zwiazane, a
polegajace w szczegdlnosci na obowigzku zwrotu calej otrzymanej od banku kwoty). Konsumenci nie godzili sie na
dalsze obowigzywanie umowy, w tym na zmiane umowy poprzez wprowadzenie do przeliczen $§redniego kursu waluty
oglaszanego przez NBP. Sad wskazal, Zze w niniejszym procesie rozpatruje roszczenia konsumentéw (bank nie zglosil
wlasnych roszczen, wskazujac, ze umowa obowiazuje) wobec koniecznoS$ci stosowania teorii tzw. dwoch kondykeji.
W innej sprawie bank moze dochodzit wlasnych roszczen. Sad stwierdzil, ze uniewaznienie umowy jest korzystne
dla konsumentéw w sytuacji, gdy konsumenci wplacili juz na poczet umowy kwote bliska tej, jaka otrzymali tytulem
kredytu.

W konsekwencji Sad stwierdzil, ze analizowana umowa kredytu okazala sie w calo$ci bezwzglednie niewazna w oparciu
o art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach



konsumenckich i art. 385" k.c., ktéry powinien byé¢ interpretowany w zgodzie z dyrektywa, umozliwiajac sankcje
niewazno$ci calej umowy. Umowa jest w caloéci bezwzglednie niewazna takze w oparciu o art. 58 § 1 k.c. w zw. z art.

353" k.c. jako naruszajaca granice zasady swobody uméw oraz na podstawie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 Prawa
bankowego, jako sprzeczna z natura stosunku z umowy kredytu. Bezwzgledna niewazno$¢ umowy wynika réwniez
z art. 58 § 2 k.c. wobec sprzeczno$ci umowy z zasadami wspolzycia spolecznego jakimi sg: uczciwo$c, rzetelnoéé
podmiotéw profesjonalnych (bankéw) i udzielanych przez nie informacji, ochrona podmiotéw stabszych, w tym
konsumentow.

Zgodnie z art. 353" k.c., strony zawierajace umowe moga ulozyé stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby
jego tresc lub cel nie sprzeciwialy sie wlaéciwoéci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspo6lzycia spolecznego.
Cechami szczegblnymi prawa cywilnego i stosunkéw cywilnoprawnych (w tym umowy kredytu) sa rownorzedno$é
podmiotéw i ekwiwalentno$¢ $§wiadczen. Sad stwierdzil ze umowa kredytu zawarta przez powoddéw z bankiem
zostala skonstruowana przez bank w taki sposob, ze zasady te zostaly istotnie zachwiane na skutek wprowadzenia
nieuczciwych warunké6w umownych o jakich mowa powyzej, korzystnych dla banku a szkodliwych dla konsumentow.
Ponadto, konsumenci nie zostali w sposéb dostateczny poinformowani o nieograniczonym ryzyku zwigzanym z
zawartg umowg. Zastosowane klauzule niedozwolone skutkowaly tym, Ze jedna strona umowy stala sie znacznie
silniejsza od drugiej i mogla jednostronnie wplywac na sytuacje obu stron umowy, w tym zwlaszcza dziala¢ na wlasna
korzy$é, ksztaltujac swobodnie kurs kupna i kurs sprzedazy (...). Juz na etapie zawierania umowy i wyplaty kredytu
ustanowiono brak ekwiwalentnoéci Swiadczen. Skoro bowiem bank przy ustalaniu salda poczatkowego i wyplacie
kredytu positkowal sie kursem kupna a powodowie musieli go splaca¢ wedlug wyzszego kursu sprzedazy, to ich
$wiadczenie gtowne z tytulu zwrotu kapitalu bylo wyzsze od otrzymanych §rodkéw. Ponadto, rowniez odsetki i inne
koszty obliczane byly od tego wyzszego kapitalu. W konsekwencji bank w sposob ukryty uzyskiwal dodatkowy zysk,
o ktorym wprost nie informowal kredytobiorcy.

Sad zwro6cil przy tym uwage, iz bank jest podmiotem silnym ekonomicznie, posiadajacym stala obsluge prawna, jak
tez majacym $wiadomo$¢é warunkéw rynku. Z kolei konsument jest jedynie jednostka w przewazajacym zakresie
uzalezniona od instytucji, ktéra powinna budzié¢ jego zaufanie. Bank musial by¢ Swiadomy nieograniczonego ryzyka
istniejacego po stronie konsumenta w zwigzku z zawieraniem takiego kredytu, natomiast w sposob niejasny i
niepelny poinformowal o tym kredytobiorcow. Kredytobiorcy uwierzyli pracownikowi banku, ze to wlasnie ten
kredyt bedzie dla nich najlepszy w zwiazku z nizsza rata poczatkowa. W ten sposéb bank mogl wywolaé bledne
przekonanie u konsumentéw. Ponadto, bank stosuje wzorce umowne przygotowane samodzielnie i podawane
klientom do podpisu z informacja, ze warunki nie podlegaja negocjacjom. Sad wskazal, ze przymiot bycia bankiem
jest przymiotem wyjatkowym. Banki jednak wprowadzajagc do uméw klauzule niedozwolone naduzywaja swojej
pozycji celem uzyskania jak najwyzszych zyskow kosztem konsumentéw. Ponadto, bank swoje dodatkowe dochody,
zwigzane z r6znicg w kursach kupna i sprzedazy, zdobyt w pewien sposéb wykorzystujac nie§wiadomo$¢ i niewiedze
konsumentow. Dzialanie takie jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, zasadami wspolzycia spolecznego i razaco narusza
interesy strony slabszej, czyli konsumentow.

Sad Okregowy zarzuty pozwanego uznat za bezzasadne, w szczegdlnoS$ci zarzut przedawnienia roszczenia wskazujac,
ze roszczenie dotyczgce ustalenia niewazno$ci umowy kredytu nie jest ograniczone zadnym terminem przedawnienia.
Zadanie formulowane na podstawie art. 189 k.p.c. zmierza do ustalenia nieistnienia praw wynikajacych z umowy,
roszczenie tego typu ma charakter niemajatkowy i nie zmierza do zaspokojenia konsumenta. W konsekwencji zadanie
ustalenia niewazno$ci umowy nie ulega przedawnieniu.

Z uwagi na niewazno$¢ umoéw kredytu jako pozbawione jakiejkolwiek mocy dowodowej Sad uznal dowody w postaci
wyciagu z ksigg rachunkowych banku, czy treéci ksiegi wieczystej. Wskazal, iz hipoteka moze zabezpieczaé jedynie
istniejaca wierzytelno$c i bez niej nie istnieje (por. art. 65 i art. 94 u.k.w.h.).

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.



Wskazano, ze nie zasadzono w wyroku odsetek ustawowych za op6Znienie od kosztéw procesu, albowiem odsetki te

nalez3 sie z mocy ustawy w oparciu o art. 98 § 1" k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pozwany, zaskarzajac wyrok w catoSci uwzgledniajacej powddztwo gtowne i
rozstrzygajacej o kosztach, tj. pkt I i pkt II, zarzucajac:

1. naruszenie przepisow postepowania:

a) art. 227 k.p.c. w zw. z art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez bezpodstawne pominiecie
przez Sad pierwszej instancji postanowieniem z 19 maja 2021 r., wydanym na rozprawie, wniosku o dopuszczenie
i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z dziedziny bankowo$ci oraz rachunkowosci na fakty wskazane w pkt
6 ppkt (i) (x) petitum odpowiedzi na pozew z 10 listopada 2020 r., tj. m.in. faktéw $wiadczacych o walutowym
charakterze umowy kredytu oraz rynkowo$ci stosowanych kurséw waluty przez pozwanego, co skutkowalo oparciem
rozstrzygniecia na niepelnym materiale dowodowym, uniemozliwiajagcym odtworzenie rzeczywistego charakteru
stosunku laczacego strony (w tym m.in. obiektywnego, rynkowego charakteru kursu waluty ustalanego przez
pozwanego, a takze okreslenia charakterystyki kredytu indeksowanego i sposobu jego dzialania),

b) art. 227 k.p.c. w zw. 242 k.p.c. poprzez bezpodstawne pominiecie przez Sad I instancji na rozprawie 11
pazdziernika 2021 r. wniosku o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania $wiadka J. C., co skutkowato
oparcie rozstrzygniecia na niepelnym materiale dowodowym, uniemozliwiajacym odtworzenie rzeczywistego stanu
faktycznego sprawy w tym w szczegdlnosSci procesu negocjowania i zawierania umowy kredytu,;

c) art. 227 k.p.c. w zw. z art. 235° § 1 pkt 2 k.p.c. poprzez bezpodstawne pominiecie przez Sad I instancji na
rozprawie 19 maja 2021 r. wniosku o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania §wiadkow M. C. i
W. Z., co skutkowalo oparcie rozstrzygniecia na niepelnym materiale dowodowym, uniemozliwiajacym odtworzenie
rzeczywistego stanu faktycznego sprawy oraz charakteru stosunku laczacego strony (w tym m.in. sposobu ustalania
kursow w tabeli kurs6w walut obeych i ich obiektywnego, rynkowego charakteru, a takze okreélenia charakterystyki
kredytu indeksowanego i sposobu jego dzialania);

d) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna i sprzeczna z zasadami do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania ocene
materialu dowodowego w postaci ,,O$wiadczenia o ryzyku i rezygnacji z zawarcia kredytu w PLN” a w konsekwencji
dokonanie ustalen sprzecznych z trescig zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, tj. ustalenie, ze pozwany
przekazal jedynie ogdlna informacje o ryzyku walutowym i stosowaniu przez bank tzw. spreadu walutowego i sposobu
ustalania przez bank kurséow kupna i sprzedazy (...), a tym samym przyznanie w tym wzgledzie wiarygodno$ci
wylgcznie zeznaniom strony powodowej, podczas gdy dowdd z przestuchania strony ma charakter subsydiarny i
jest jedynie dowodem positkowym (art. 299 k.p.c.), z uwagi na zainteresowanie strony powodowej konkretnym
rozstrzygnieciem sprawy;

e) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng i sprzeczng z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania
ocene materialu dowodowego w postaci ,,O$wiadczenia o dostarczeniu wzorcow umownych”, ,Wniosku kredytowego”,
L,Umowy kredytu”, a w konsekwencji dokonanie ustalen sprzecznych z trescia zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego;

2. naruszenie przepiso6w prawa materialnego, a to:

a) art. 189 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i ustalenie w sentencji wyroku niewazno$ci umowy kredytu,;

b) art. 385" k.c. w zw. z preambulag, art. 3 ust 1, art. 6 ust 1 oraz art. 8 Dyrektywy 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w
sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich poprzez bledna wykladnie i uznanie postanowien § 1
ust. 1, § 7ust. 2, § 9 ust. 7, § 10 ust. 1, 21 6, § 11 ust. 6 i 7 oraz § 17 ust. 1 - 5 umowy za niedozwolone postanowienia
umowne, skutkujace mozliwo$cia stwierdzenia niewazno$ci umowy w caloéci;



c)art. 385" § 1i 2 k.c. wzw. zart. 6 ust. 1, art. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich polegajace na ich blednej wyktadni i przyjeciu, ze caly mechanizm indeksacji
zastosowany w umowie jest niedozwolony;

d) art. 385" § 112 wzw. art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ustawy 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe w zw. z art. 6 ust. 1
Dyrektywy 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich poprzez
ich bledna wykladnie i uznanie, ze nawet po stwierdzeniu, ze kwestionowane postanowienia umowne stanowig
klauzule abuzywne umowa kredytu nie moze funkcjonowac jako sprzeczna z art. 69 Prawa Bankowego, a takze poprzez
ich bledna wyktadnie skutkujaca zaniechaniem zastosowania przez Sad pierwszej instancji do rozliczen z tytulu umowy
kredytu (przy zalozeniu niekorzystnej dla pozwanego interpretacji, zgodnie z ktéra kwestionowane postanowienia
zostalyby uznane za bezwzglednie niewazne albo bezskuteczne) kursu sredniego NBP i to rowniez w odniesieniu do
zobowigzan, ktore powstaly przed wejSciem w zycie art. 358 § 2 k.c. w jego aktualnym brzmieniu, co ostatecznie
doprowadzilo Sad do blednego stwierdzenia niewazno$ci catej umowy kredytu;

e) art. 4 ust. 3 Traktatu o Unii Europejskiej (tekst uwzgledniajacy zmiany wprowadzone Traktatem z Lizbony) poprzez
jego niezastosowanie i brak uwzglednienia orzecznictwa (...) majacego zastosowanie w sprawie, tj. w szczego6lnoéci
wyrokow (...) C-19/201 (...) C-932/19;

f) art. 56 k.c. w zw. z art. 65 § 2 k.c. wzw. z art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa Bankowego polegajace na jego niezastosowaniu
w realiach niniejszej sprawy i pominieciu, ze czynno$¢é prawna wywoluje nie tylko skutki w niej wyrazone, lecz takze
te wynikajace z ustawy oraz okre$lonych zwyczajow, a do tych niewatpliwie nalezy ustalanie przez bank kursow
stosowanych do rozliczen z klientami w sposéb rynkowy, co prowadzi do wniosku, ze sama metodyka ustalania
kursow walut nie musiata wynika¢ wprost z treSci umowy kredytu, lecz wystarczajace bylo tu przyjecie, iz panujacym
zwyczajem rynkowym jest ustalanie przez bank kurséw walut nie na zasadach dowolnosci, ale na zasadach rynku
regulowanego i nadzorowanego przez Komisje Nadzoru Finansowego, na ktérym to rynku funkcjonuje pozwany bank,
a takze w sposob $cisle skorelowany z kursem $rednim NBP;

g) art. 4 wzw. zart. 1ust 1lita) i b) ustawy z 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe w zw. z art. 316 § 1 k.p.c.
polegajace na ich niewlasciwym zastosowaniu i nie uwzglednieniu przy rozstrzyganiu zarzutu abuzywnosci spornych
postanowien umowy kredytu obowigzujacego na dzien zamkniecia rozprawy stanu prawnego wprowadzonego ustawg
antyspreadowsa, a w konsekwencji blednym przyjeciu, ze wejécie w zycie tej ustawy nie zniwelowalo dla powoda
skutkéw, z ktorych wywodzil on rzekoma abuzywno$¢ postanowien umowy kredytu oraz ze mozliwe jest nadal
kwalifikowanie jako niedozwolonych postanowien wskazanych w pozwie

h) art. 58 § 1k.c. wzw. z art. 353" k.c. poprzez bledng wykladnie i uznanie, ze umowa jest w calosci niewazna, z uwagi
na to, ze narusza granice swobody umoéw podczas gdy art. 69 ustawy pr. bankowego nie odnosi sie w zaden sposéb do
kwestii przeliczania zobowiazan kredytowych, a tym samym nie sposob uzna¢, aby przepis ten uniemozliwial bankom
owych przeliczen. Ponadto, bank nie zastrzegl sobie mozliwosci jednostronnej zmiany wysokoSci zobowigzania
gléwnego $wiadczenia, bowiem wysoko$¢ ta byla stala i wyrazona w walucie (...). Ostatecznie wprowadzenie ustawy
antyspreadowej wyeliminowalo mozliwoé¢ powolywania sie na niewaznoé¢ kwestionowanych postanowieni umowy.

i) art. 58 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 4a Prawa Bankowego poprzez jego bledna wykladnie i uznanie, ze
umowa jest w calo$ci niewazna jako sprzeczna z zasadami wspélzycia spolecznego jakimi sa zasady uczciwosci,
rzetelno$ci podmiotow profesjonalnych (bankéw) i udzielanych przez nie informacji, ochrony podmiotéw stabszych,
w tym konsument6w, a to w wyniku udzielenia jedynie ogélnej informacji o ryzyku oraz naruszenia tzw. stusznos$ci
(sprawiedliwo$ci) kontraktowej, stosowaniu w umowie nieuczciwych postanowienn umownych, wykorzystanie przez
bank silniejszej pozycji kontraktowej, obarczenie powoda w caloéci nieograniczonym ryzykiem kursowym.

Pozwany wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w catoSci, zmiane rozstrzygniecia
w przedmiocie kosztow procesu, tj. zasadzenie solidarnie od powodéw na rzecz pozwanego zwrotu kosztow
postepowania, w tym zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami



ustawowymi za opéZnienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty. Ponadto wniost o
zasadzenie solidarnie od powodéw na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi
od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty. Ewentualnie, wniésl o uchylenie wyroku w calosci i
przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, zasadzenie solidarnie od powodéw na
rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia
do dnia zaplaty oraz pozostawienie Sadowi pierwszej instancji rozstrzygniecia o kosztach instancji odwolawcze;j.

Na zasadzie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 162 k.p.c. pozwany wni6st o zmiane wskazanych postanowienn dowodowych
wydanych przez Sad pierwszej instancji na rozprawach i na zasadzie art. 382 k.p.c. przeprowadzenie dowodu przez
Sad drugiej instancji z zeznan §wiadkow M. C. i W. Z., J. C. oraz z opinii bieglego z dziedziny bankowosci oraz
rachunkowosci.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o jej oddalenie oraz zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodéw
kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm prawem przepisanych
wraz z odsetkami ustawowymi za opdzZnienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.
Whiesli rowniez o oddalenie wskazanych wnioskéw dowodowych.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest nieuzasadniona i podlega oddaleniu w caloS$ci.
Nie byly zasadne ani zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego, ani prawa materialnego.

Sad Okregowy prawidlowo ustalil stan faktyczny sprawy i ustalenia te Sad drugiej instancji przyjmuje za wlasne,
podzielajac takze ocene prawna Sadu pierwszej instancji w zakresie abuzywno$ci postanowien umowy, ktorej wazno$é
od poczatku podwazali powodowie w niniejszej sprawie, skutkujaca niewazno$cia zawartej przez strony umowy w
calosci, zgodnie z zadaniem pozwu.

W szczegolnosci, na uwzglednienie nie zaslugiwal zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. w zw. z art. 235 § 1 pkt 2, jak
rowniez w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. oraz w zw. z art. 242 k.p.c., poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadkow
oraz z opinii bieglego. Dowdd z opinii bieglego oraz zeznan Swiadkéw M. C. i W. Z. nie mialy istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. Wobec tego, ze o tresci rozstrzygniecia decydowaly nieréwnos$¢ informacyjna oraz zawarcie w
kwestionowanej przez powodéw umowie klauzul niedozwolonych, przeprowadzanie dowodu z zeznan $wiadkow, czy
prowadzenie przez bieglego analizy w kierunku, czy kryteria okreslania kursu waluty daly sie zobiektywizowagé, nie byto
konieczne. Swiadek za$ J. C. byt wzywany na termin rozprawy (k. 215), ale nie stawit sie (k. 220), za$ strona pozwana
— wezwana do nadestania informacji, czy wskazany adres tego $wiadka jest prawidlowy oraz podjecia czynnosci
majacych na celu zapewnienie jego stawiennictwa na kolejnym, wyznaczonym terminie rozprawy, z zastrzezeniem w
trybie art. 242 k.p.c., ze termin ten bedzie ostatecznym na przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka pod rygorem
pominiecia dowodu (k. 224) — nie podala powyzszego, mimo wskazania na rozprawie, ze zweryfikuje ten adres (k.
224). Nie bylo przy tym podstaw, co stusznie stwierdzil Sad Okregowy, by weryfikowaé¢ adres Swiadka przy pomocy
systemu PESEL.SAD. Prawidlowo zatem dowody powyzsze zostaly pominiete przed Sadem pierwszej instancji.

W zwigzku z tym bezzasadny byl takze zgloszony w apelacji wniosek w trybie art. 380 k.p.c. o ponowne rozpoznanie
postanowien w przedmiocie odmowy dopuszczenia powyzszych dowodow. Nie bylo takze podstaw do ich dopuszczania
z urzedu.

Niezasadne byly rowniez zarzuty dotyczace naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Moglyby by¢ one skuteczne jedynie wowczas,
gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym regulom sluzacym ocenie wiarygodnosci i mocy poszczegolnych
dowodow, tj. regulom logicznego myslenia, zasadzie do§wiadczenia zyciowego i wlaéciwego kojarzenia faktow (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z 16 grudnia 2005 r., sygn. akt III CK 314/05, Lex nr 172176). Nie jest natomiast wystarczajace



przekonanie strony o innej niz przyjat sad wadze (donioslo$ci) poszczegblnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz
ocena sadu (tak T. Ereciniski (w:) Komentarz do Kodeksu postepowania cywilnego, Cze$é pierwsza, Postepowanie
rozpoznawcze, t. 1, ,Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis”, Warszawa 2004, s. 496; por. tez orz. Sadu Najwyzszego z
6 listopada 1998 r., IT CKN 4/98, niepubl.).

Prawidlowe bylo ustalenie Sadu pierwszej instancji, Zze pozwany przy kontraktowaniu wykorzystywal pewien
schemat opracowany przez siebie i majacy zastosowanie do ogélnego stosowania, co uzasadnia brak indywidualnego
charakteru uzgodnien (tak w wyrokach (...) z 15 stycznia 2015 r., C-537/13 i z 9 lipca 2020 r., C- 452/18).
Powodom zostal przedstawiony gotowy wzorzec umowy, za ktérego przygotowanie odpowiadal w calosci bank, a
wniosek kredytowy, czy umowa zostala jedynie uzupelione o dane szczegbdlowe odnoszace sie do powodéw, w
tym, miedzy innymi, kwote kredytu, okres kredytowania, przeznaczenie kredytu, czy tez rodzaj zabezpieczenia.
Pozwany, bedac przedsiebiorca w relacji do powodéw — konsumentéw, nie przedstawil wnioskow dowodowych
Swiadczacych o tym, ze w tym konkretnym procesie zawierania umowy kredytowej przez powodéw byla mozliwo$é
negocjowania zasad indeksacji oraz jej warunkow. Sam fakt, ze powodowie wybrali umowe kredytu indeksowanego
do (...), nie moze by¢ uznany za dowdd na indywidualne uzgodnienie postanowiefi umowy kredytu indeksowanego.
Mozliwo$¢ wyboru miedzy kilkoma wzorcami umownymi przygotowanymi przez przedsiebiorce nie jest mozliwoscia
indywidualnego uzgadniania przez konsumenta postanowien ktéregokolwiek z takich gotowych wzorcow umownych.
Takze ewentualna mozliwo$¢ wyboru innego produktu — kredytu zlotowego niepowigzanego z kursem waluty
obcej, nie jest dowodem na to, ze konsument, wybierajacy kredyt indeksowany, mogl indywidualnie negocjowac
postanowienia wzorca tego kredytu. Nie §wiadczy o indywidualnym uzgodnieniu to, ze przedsiebiorca stworzyl kilka
wzorcoOw umoéw, jezeli konsument moze jedynie dokona¢ wyboru pomiedzy takimi wzorcami, a nie doprowadzi¢ w
drodze negocjacji do modyfikacji postanowien danego wzorca. Z wiarygodnych, zdaniem Sadu Apelacyjnego, zeznan
powodow wynika, ze kredytobiorcy zostali poinformowani o braku mozliwo$ci negocjacji umowy i nie bylo mowy o
ryzyku zwigzanym ze zmiang kursu (przestuchanie stron — k. 222-224). Indywidualne uzgodnienie postanowienia
oznacza rzeczywisty i aktywny wplyw konsumenta na dang cze$¢ umowy, a nie tylko bierng akceptacje typowego,
standardowego wzorca umowy kredytu indeksowanego, przygotowanego w caloSci przez pozwanego, jak to mialo
miejsce w niniejszej sprawie. Nie wynika tez z materialu dowodowego, ze mozliwe bylo negocjowanie zakresu
samego ryzyka walutowego, na przyklad przez wprowadzenie rozwigzan, ktére by to ryzyko po stronie konsumentow
ograniczaly do rozsadnego pulapu. Ryzyko to obcigzalo zatem w pelni slabsza strone kontraktu. O$wiadczenie o
zapoznaniu sie z ryzykiem zwigzanym z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej dostali powodowie wraz z kompletem
innych dokumentéw do podpisu z informacja, ze musza wszystko podpisaé, by dostaé kredyt (przestuchanie powodéw
— k. 222). Powodom przedstawiono tylko niewielkg symulacje, zawezona do zmian parametréw kursowych jedynie
z krotkiego, okolo roku czasu, okresu (przestuchanie powodéw — k. 222). Takie informacje uswiadamiaja jedynie,
ze pomiedzy zmianami kursowymi i zmianami parametré6w oprocentowania a wysoko$cig obciazenn kredytowych
wystepuja powigzania, to jednak zakres tych informacji nie moze by¢ uznany za wystarczajacy. Nie zmienia
powyzszego powiazanie kursoéw z kursami stosowanymi przez Narodowy Bank Polski.

Kluczowym zagadnieniem dla rozstrzygniecia sporu bylo bowiem to, czy pozwany bank, proponujac powodom
zawarcie umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, dopelil swoich obowigzkéw w zakresie takiego
sformulowania postanowien okre§lajacych gléwny przedmiot umowy, aby konsument byl w stanie zrozumieé
ekonomiczne konsekwencje zobowiazan, jakie przyjmuje na siebie, akceptujac proponowany im przez bank produkt ..
(...) kazdym z typow kredytu walutowego, w tym takze w przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej, samo
ryzyko kursowe jest elementem wspoétokreslajacym glowny przedmiot umowy (gléwne §wiadczenia stron). Z wyrokéw
(...) z 20 wrzeénia 2017 r. (C-186/16, A.), z 20 wrze$nia 2018 r. (C-51/17, (...) Bank), z 14 marca 2019 r. (C-118/17,
D.) i z 3 pazdziernika 2019 r., (C-260/18, D.) wynika, ze nie jest mozliwe oddzielanie klauzuli ryzyka walutowego,
wyrazonej czy to przez indeksacje czy tez denominacje, od mechanizmu przeliczania waluty krajowej na walute obca.
Trybunal Sprawiedliwosci kwalifikuje konsekwentnie klauzule dotyczace ryzyka wymiany, do ktorych zalicza takze
spos6b ustalania kursu wymiany, jako klauzule okreslajace gtéwny przedmiot umowy kredytu indeksowanego.



Instytucje finansowe majg obowiazek dostarczenia kredytobiorcom informacji wystarczajacych do podjecia przez nich
$wiadomych i rozwaznych decyzji (por. wyrok (...) C—51/17 — pkt 3 sentencji). Z wykladni art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13
wynika, ze warunek dotyczacy ryzyka kursowego musi zostaé zrozumiany przez konsumenta zaré6wno w aspekcie
formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz
dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument mogl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwosci spadku warto$ci
waluty krajowej wzgledem waluty obcej, w ktorej kredyt byl denominowany, ale rowniez oszacowaé — potencjalnie
istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych. Wymogu przejrzystosci
warunkéw umownych, wynikajacego z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, nie mozna zaweza¢ do zrozumialoSci tych
warunkéw pod wzgledem formalnym i gramatycznym, lecz przeciwnie, z uwagi na to, ze ustanowiony przez dyrektywe
93/13 system ochrony opiera sie na zalozeniu, iz konsument jest strona stabsza niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze
wzgledu na stopien poinformowania, 6w wymog wyrazenia warunkéw umownych prostym i zrozumiatym jezykiem i
w konsekwencji przejrzystoSci musi podlegac¢ wykladni rozszerzajacej (tak wyroki (...): z 30 kwietnia 2014 ., C-26/13,
K., pkt 71,721z g lipca 2015 r., C-348/14, B., pkt 52). Wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym
jezykiem nakazuje, by umowa przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego
odnosi sie 6w warunek, a takze, w zalezno$ci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate
kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (tak wyrok (...) z 23 kwietnia 2015 r., V. H.,
C-96/14, pkt 50). Nie spelnia wymogu przejrzystoSci przekazywanie konsumentowi informacji, nawet licznych, jezeli
opieraja sie one na zalozeniu, ze rowno$¢ miedzy waluta rozliczeniowa a waluta splaty pozostanie stabilna przez caly
okres obowigzywania umowy (tak (...) wwyroku z 10 czerwca 2021 r., w polaczonych sprawach C-776/19 do C-782/19,
(...), pkt 74). Jest tak w szczegblnoSci wowczas, gdy konsument nie zostal powiadomiony przez przedsiebiorce o
kontek$cie gospodarczym mogacym wplynaé na zmiany kurséw wymiany walut, tak ze konsument nie mial mozliwoS$ci
konkretnego zrozumienia potencjalnie powaznych konsekwencji dla jego sytuacji finansowej, ktére moga wyniknac
z zaciggniecia kredytu denominowanego w walucie obcej. Takze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie na
konieczno$é szczegdlnej starannoéci banku przy stosowaniu w wieloletniej umowie mechanizmu dzialania kursowego
(tak w wyrokach: z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18 i z 277 listopada 2019 r., IT CSK 438/18). Obowigzek ten jest
okreélany jako ,ponadstandardowy”, gdyz majacy da¢ konsumentowi pelna orientacje odnoénie do istoty transakcji,
a jego naruszenie wigze sie z zastosowaniem odpowiedniej sankcji przy rozstrzyganiu sporu miedzy przedsiebiorca a
konsumentem (tak Sad Najwyzszy w wyrokach: z 16 marca 2018 r., IV CSK 250/171 z 9 stycznia 2019 r., I CSK 736/17).

W sporze z konsumentami, a taki status powodow nie byl w niniejszej sprawie kwestionowany, to bank winien zgodnie
z art. 6 k.c. udowodni¢, ze postanowienia okre$lajace gtowne §wiadczenia stron zostaly przez niego sformulowane w
sposob zgodny z art. 385" § 1 k.c., tj. jezykiem prostym i zrozumialym w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, gdyz
to bank z takiego faktu wywodzi korzystny dla niego skutek w postaci wylaczenia mozliwosci badania tych postanowien
pod katem abuzywnoSci.

Pozwany w niniejszej sprawie nie dopehlil tak okre$lonych obowigzkow wzgledem powodéw, wobec czego
uniemozliwil im oszacowanie konsekwencji ekonomicznych przyjetych zobowigzan. Udowodniono jedynie, ze
odebrano od powodow opisane powyzej oSwiadczenie, ze zapoznano ich z ryzykiem kursowym, ktére odpowiada
jedynie formalnemu pouczeniu i nie spelnia kryteriow wynikajacych z dyrektywy 93/13.

Pozwany bank winien by} przedstawi¢ powodom przede wszystkim prognozy na przyszlosé i informacje co do tego,
jak bardzo moze wzrosnac¢ kurs (...) w okresie kredytowania i jak duze jest ryzyko wzrostu kursu waluty. Winien
byl uswiadomi¢ im, ze ponosza ryzyko niczym nieograniczone, ktére moze nie tylko pochlongé ewentualng korzysé z
nizszego oprocentowania, ale narazi¢ ich na znacznie wyzsze koszty obstugi kredytu. Bank tymczasem nie przekazal
powodom nawet podstawowych informacji, w szczegdlno$ci nie wskazal, przy jakim kursie (...) koszty kredytu
indeksowanego zréwnaja sie z kosztami, jakie powodowie musieliby ponie$¢ przy kredycie ztotowym o takiej same;j
wysokosci. Nie uswiadomiono powodoéw, jak moze zachowac sie kurs (...) w razie wystapienia sytuacji kryzysowych
na $wiecie lub pogorszenia koniunktury gospodarczej w Polsce.



W konsekwencji Sad Apelacyjny doszedt do przekonania, ze na skutek tego, ze pozwany nie dopelnil spoczywajacych
na nim obowigzkéw wzgledem powodéw, uniemozliwit im podjecie $wiadomej, rozwaznej decyzji. Nie zostali oni
bowiem poinformowani, ze ponosza nieograniczone ryzyko kursowe, co moze mie¢ znaczenie w przypadku dewaluacji
waluty, w ktorej otrzymujg wynagrodzenie.

Skoro pozwany bank nie wywigzal sie we wlasciwy sposob ze spoczywajacego na nim obowiazku informacyjnego i
zakres udzielonych konsumentom informacji byl niepelny, nie mozna uznaé, ze powodowie byli §wiadomi ryzyka
zwigzanego z zawarciem umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej.

Okolicznos$é, ze w okresie, w ktorym strona powodowa zwrocila sie do pozwanego banku z wnioskiem kredytowym i w
ktorym strony nastepnie zawarly umowe, nie istnialy przepisy prawa nakladajace na banki obowiazek szczegbdlowego
informowania konsumentéw o ryzyku kursowym zwigzanym z zawarciem takich umoéw, nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. Obowigzki informacyjne banku w okresie zawierania umowy wywodzi¢ nalezy ze szczego6lnej
funkeji bankéw. Winny by¢ one rozpatrywane na plaszczyZnie etyki zawodowej bankow, ich pozycji w obrocie
gospodarczym i sposobu, w jaki te instytucje w dacie zawierania umowy byly postrzegane przez przecietnych
klientow. Z ogodlnych zasad uczciwoSci i rzetelnego traktowania konsumenta wynika, ze profesjonalista, ktory
jest przedsiebiorca, bedacy strona niewatpliwie silniejsza i dysponujaca wyspecjalizowana wiedza w zakresie
ekonomii i finanséw, dzialajac w sposob rzetelny, staranny i wedlug najlepszej wiedzy i proponujac konsumentowi
produkt, z ktérym moze wigzaé sie nieograniczone ryzyko ekonomiczne powinien konsumenta o tym wyczerpujaco
poinformowaé. Jednocze$nie profesjonalna instytucja bankowa, jaka jest pozwany, powinna moc przewidzieé, ze w
dlugoterminowym okresie moga nastapi¢ znaczace zmiany kursu waluty zaleznie od zmieniajacych sie czynnikow
gospodarczych i politycznych, w tym kryzyséw ekonomicznych.

Jednocze$nie nalezy przyjaé, ze pozwany bank, jako instytucja profesjonalnie trudnigca sie udzielaniem kredytow, byt
w stanie oszacowac ryzyko zwigzane z udzieleniem kredytu indeksowanego oraz zminimalizowaé, a nawet wykluczy¢
ryzyko po swojej stronie. Proponowany przez pozwany bank produkt w postaci kredytu indeksowanego do waluty
obcej nie wigzal sie dla niego z takim ryzykiem walutowym, jakie obcigzalo kredytobiorcéw, na ktérych w gléwnej
mierze zostalo ono przerzucone. Co do zasady bank, udzielajac kredytu, w zwiazku z zawarciem umowy ryzykuje
bowiem jedynie strate kwoty, ktéra zostata wyplacona konsumentowi. Odmienna jest natomiast sytuacja konsumenta,
ktoéry jest narazony na zwiekszenie zadluzenia w zasadzie do nieograniczonej wysokos$ci i to na kazdym etapie
wykonywania umowy, rowniez po wielu latach od dnia jej zawarcia. Moze sie bowiem okazaé, ze w przypadku
umowy zawartej na okres 30 lat, jak w przypadku powoddéw, po wielu latach wykonywania umowy konsument
bedzie musial splaci¢ zadluzenie wielokrotnie przewyzszajace wysoko$¢ pierwotnego zobowigzania kredytowego. W
wyniku niekorzystnej aprecjacji waluty kredytu ( (...)) do waluty faktycznej jego splaty (PLN) zmienna wysoko$é
zadluzenia w walucie platnoSci (PLN) moze wielokrotnie przekroczyé¢ kwote realnie otrzymanego kredytu, mimo
wieloletniej splaty kapitalu. Mechanizm ten powoduje narazenie konsumenta na skutki nieograniczonych zmian
wysokosci zobowigzania bez jednoczesnego zagwarantowania jakichkolwiek mechanizméw, ktére moglyby powyzsze
ryzyko ograniczy¢. Powodowie ryzykowali tym, ze wysoko$¢ zobowiazania po przeliczeniu zgodnie z klauzula walutowa
moze osiagnac niczym nieograniczong wysoko$¢ i moze to nastapic¢ na kazdym etapie dlugoletniego wykonywania
umowy, o czym powinni zostac przez pozwanego uprzedzeni, co nie mialo miejsca, w konsekwencji czego zasadne jest
przyjecie, ze sposob prezentacji kredytu indeksowanego do waluty (...) przez pozwany bank nie byl wystarczajacy dla
podjecia przez powodow §wiadomej, racjonalnej i przemyslanej decyzji.

Przedstawianie przez instytucje finansowa, dysponujaca profesjonalng wiedza ekonomiczng, pozwalajaca jej
analizowa¢ dane splywajace z rynku i prognozowaé¢ zachowania kursow walut, konsumentowi zarabiajacemu w
miejscowej walucie kredytu indeksowanego do (...) jako rozwiazania korzystniejszego z uwagi na formalnie nizsze
koszty (nizsze oprocentowanie (...)), a jednoczeénie zatajenie przed nim, ze wzrost kursu zniweczy te korzySci i narazi
na ponoszenie kosztéw kredytowania znacznie wyzszych od tych, ktérymi bank kusil konsumenta na etapie zawierania
umowy, musi by¢ ocenione jako dzialanie nielojalne wobec konsumenta. Prowadzi ono do uksztaltowania praw i
obowiazkow kredytobiorcoéw w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, naruszajac przy tym razaco ich interesy, przy



CZym Owo razgce naruszenie intereséw konsumentéw wyraza sie w tym, ze nie jest on w stanie oceni¢ ryzyka, z jakim
wiaze sie zawarcie umowy.

Poniewaz ocena postanowien umownych pod katem ich abuzywno$ci nastepuje na date zawarcia umowy,
odwolywanie sie do zdarzen, ktore nastgpily po tym fakcie, jest irrelewantne dla stwierdzenia, czy klauzule umowne
sa abuzywne. Dla oceny, czy prawa i obowiazki stron umowy zostaly okreSlone z uwzglednieniem réwnowagi

kontraktowej, co ma znaczenie zarébwno dla waznosci czynnosci prawnej (art. 353" k.c. w zw. z art. 58 k.c.), jak i

ewentualnej abuzywno$ci postanowieni umowy (art. 385" k.c.), bez znaczenia pozostaje sposéb wykonywania umowy
(tak uchwala Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 ., III CZP 29/17 oraz wyrok (...) z 26 stycznia 2017 1., C-421/14 (...)
SAv.J.G.G.). A. postanowienia umownego ocenia sie przez pryzmat uprawnien, jakie przyznat sobie przedsiebiorca w
kwestionowanym postanowieniu, a nie przez analize, czy i jak nastepnie wykorzystywal przyznane sobie uprawnienie.
W kazdym przypadku nalezy zakwestionowa¢ taka konstrukcje umowy, ktéra potencjalnie daje jednej ze stron prawo
do naduzy¢, nawet jezeli nie doszlo do wykorzystania przewagi kontraktowej poprzez okreslanie kurséw waluty obcej
w sposob odbiegajacy od kursu rynkowego.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienie ma charakter niedozwolony, jezeli ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta
w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. W mys$l art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13
postanowienia moga by¢ uznane za nieuczciwe, jeli stoja w sprzecznosSci z wymaganiami dobrej wiary, powodujac
znaczaca nierobwnowage wynikajacych z umowy, praw i obowigzkow stron ze szkodg dla konsumenta. W odniesieniu
do tej regulacji w motywie 16 dyrektywy 93/13 wyjasniono, ze ocena nieuczciwego charakteru postanowien umowy,
zgodnie z wybranymi ogélnymi kryteriami, musi by¢ uzupeliona §rodkami umozliwiajacymi dokonanie ogoélnej oceny
roznych interesow. Stanowi to wymog dzialania w dobrej wierze. Wskazano réwniez, ze przy dokonywaniu oceny
dzialania w dobrej wierze bedzie brana pod uwage zwlaszcza sila pozycji przetargowej stron umowy, a w szczegolnos$ci
to, czy konsument byl zachecany do wyrazenia zgody na warunki umowy i czy towary lub ustugi byly sprzedane lub
dostarczone na specjalne zamowienie konsumenta.

Oceniajac postanowienie umowne, nalezy sprawdzi¢, czy przedsiebiorca traktujacy konsumenta w sposéb
sprawiedliwy i shluszny moéglby racjonalnie spodziewac sie, iz konsument ten przyjalby taki warunek w
drodze negocjacji indywidualnych. Postanowienie umowne jest uksztaltowane w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami wtedy, gdy za jego pomoca przedsiebiorca ksztaltuje prawa i obowiazki w sposdb, ktory jest
wyrazem nielojalnoéci, polegajacej na nieuwzglednieniu stusznych intereséw konsumenta. Razgco narusza interesy
konsumenta postanowienie powodujace znaczaca nierownowage wynikajacych z umowy praw i obowiazkow stron ze
szkoda dla konsumenta.

Majac powyzsze na uwadze, stwierdzi¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie miato miejsce narzucenie klauzuli walutowej
konsumentom oraz razace naruszenie ich interesow poprzez brak informacji o ryzyku kursowym, pozwalajacej
na $wiadome podjecie decyzji co do wyboru oferty banku, a w konsekwencji narazenie konsumentéw na
nieprzewidywalne i nieograniczone ryzyko kursowe, skutkujace wzrostem ich zobowigzania, mimo wykonywania
umowy zgodnie z jej tredcia przy jednoczesnym zdjeciu tego ryzyka z bedacego profesjonalista na rynku finansowym
kontrahenta. Trudno takze uznaé, ze indeksowanie kredytu zlotowego do waluty, ktéra zmienia kurs w oderwaniu
od realnego stanu polskiej gospodarki, spelnia funkcje, jakim ma shluzy¢ waloryzacja umowna, polegajace na
dostosowaniu wartoéci $wiadczenia do zmian w sile nabywczej pieniadza i urealnieniu wartoéci $wiadczenia
w umowach dlugoterminowych. Bylo to zatem instrumentalne uzycie indeksacji, obok zastrzezenia zmiennego
oprocentowania, pelniacego wlasciwa funkcje waloryzacyjna, ktére nie zastuguje na ochrone.

Niewatpliwie wprowadzenie ryzyka wymiany do umowy nastgpilo przez umieszczenie w niej nieuczciwych

postanowienn umownych. Gdy uwzgledni sie zgodna z dyrektywa 93/13 wykladnie art. 385" § 1 k.c., a nastepnie
dokona analizy ustalen faktycznych co do sposobu i zakresu poinformowania powodéw przez bank o ryzyku zmiany
kursow walut pod norme prawng, to wniosek jest jeden - pozwany przedsiebiorca nie dopehil spoczywajacego na
nim obowigzku sformulowania proponowanych konsumentowi postanowien okreélajacych glowny przedmiot umowy



jezykiem prostym i zrozumialym. Bank nie przedstawil powodom zadnych informacji, ktére pozwolityby im rozeznac
sie w tym, jak duze jest ryzyko zmiany kursu (...) na przestrzeni wieloletniego okresu zwigzania sie z bankiem
umowg kredytu i jak bardzo moga wzrosna¢ ich zobowigzania z umowy kredytu. Bank wykorzystal swojg przewage
informacyjna i negocjacyjna, aby doprowadzi¢ konsumentéw do zawarcia umowy, ktéra dawala bankowi duze
szanse na uzyskanie dodatkowych zyskow przez zapewnienie sobie, oprocz oprocentowania kredytu, takze korzysci
wynikajgcych z nieuchronnego wzrostu kursu franka szwajcarskiego w relacji do zlotego. Nie budzi watpliwoSci,
ze dzialanie banku bylo sprzeczne z dobrym obyczajami. Polegalo ono bowiem na zatajeniu przed konsumentami
istotnych informacji, dostepnych dla banku, ktére pozwolilyby konsumentowi na podjecie $wiadomej i rozwaznej
decyzji, na nieprzedstawieniu rzetelnych symulacji wykazujacych wplyw wzrostu kursu (...) na wysoko$¢ zobowigzan
powoddw i realny koszt kredytu. Bank, utrzymujac powodéw w przekonaniu, ze kredytu jest dla nich korzystny,
nie wyjasnil im, ze (...) jest waluta bezpieczng z punktu widzenia wierzyciela, natomiast z tych samych wzgledow,
dla ktérych jest ceniony przez wierzycieli i inwestoréw, naraza dluznika nieosiggajacego dochodéw w tej walucie na
wyjatkowe ryzyko. W ten sposob powodowie zawarli umowe razaco naruszajaca ich interesy. Kazdy wzrost kursu
(...) wrelacji do zlotego w stosunku do kursu z dnia przeliczenia kursem kupna wyplaconych §rodkéw pienieznych
powoduje podwyzszenie podstawy oprocentowania kredytu zaciagnietego przez powodow, a jednocze$nie skutkuje
uiszczeniem w kapitalowej czeSci raty ukrytego oprocentowania w postaci roznicy kursowej (zwyzki kursu). W efekcie
nawet przy ujemnej stawce LIBOR i niskiej prowizji, kredyt ten jest korzystny dla banku. Klauzula waloryzacyjna
ma dla konsumentow taki skutek, ze z uwagi na wzrost kursu (...), mimo splacania przez wiele lat rat kapitalowych,
ich zadluzenie z tytulu kapitalu maleje pozornie, wylacznie nominalnie - w przyjetym mierniku waloryzacji, w
rzeczywistoSci za$ ich zadluzenie w zlotych roénie i to nieraz gwaltownie, w razie wiekszych skokéw kursu (...).
Gdyby zatem przykladowo kredytobiorcy po kilku latach splacania kredytu utracili mozliwo$é¢ dalszej splaty kredytu z
osiaganych dochodéw i podjeli decyzje o sprzedazy nabytego na kredyt lokalu i dokonaniu jednorazowej splaty kredytu
na rzecz banku ze $rodkow ze sprzedazy, to w przypadku kredytu w zlotych pozostataby im do splaty kwota nizsza
od poczatkowego kapitalu (pomniejszona o sume uiszczonych rat kapitatlowych), natomiast w przypadku kredytu
waloryzowanego zadluzenie z tytulu kapitalu, mimo splaconych juz rat kapitalowych, byloby nawet o kilkadziesiat
procent wyzsze od sumy, jaka bank rzeczywiscie postawil do dyspozycji konsumentéw w chwili uruchamiania kredytu.
W $wietle powyzszych ustalen i rozwazan Sad Apelacyjny nie mial watpliwos$ci co do tego, ze spelniona jest takze
przeslanka w postaci razacego naruszenia interesow konsumentéw. Nie mozna bowiem racjonalnie oczekiwaé, ze
powodowie zaakceptowaliby ryzyko walutowe, gdyby rzetelnie uéwiadomiono im jego rozmiar. Zamiarem powodéw
bylo bowiem uzyskanie bezpiecznego i taniego kredytu, a nie prowadzenie spekulacji na kursach walut.

Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze sporna umowa kredytu jest niewazna w wyniku bezskuteczno$ci
postanowien okreslajacych glowny przedmiot umowy. W konsekwencji bezskutecznosci tych postanowien w umowie
brak jest minimalnego porozumienia — essentialia negotii. To nakazuje uznaé, ze umowa kredytu jest niewazna w
calo$ci. Nie moze ona bowiem istnie¢ po usunieciu z niej niedozwolonych postanowiefi umownych. Nie jest mozliwe
utrzymanie kontraktu po wylaczeniu juz samej klauzuli ryzyka walutowego. Eliminacja ryzyka walutowego z umowy
prowadzilaby bowiem do niedopuszczalnego przeksztalcenia umowy kredytu walutowego w inny rodzaj kredytu,
niezgodnie z wolg obu stron wyrazong w dacie zawarcia umowy.

Stad calkowicie niezasadne byly zarzuty naruszenia art. 385" k.c., czy to w zw. z Preambula, czy poszczegdlnymi
postanowienia Dyrektywy 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r., czy art. 69 ustawy Prawo bankowe, jak rowniez zarzuty
dotyczace naruszenia art. 4 Traktatu o Unii Europejskiej, art. 56 k.c. w zw. z art. 65 k.c. w zw. z art. 111 Prawa
bankowego oraz art. 4 tzw. Ustawy antyspredowej w zw. z art. 316 § 1 k.p.c., a takze zarzut naruszenia art. 58 k.c., czy

to w zw. z art. 353" k.c., czy w zw. z art. 69 Prawa bankowego.

Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze nie ma mozliwoSci podstawienia w tej sprawie innych rozwigzan w miejsce
postanowien uznanych za abuzywne. Odwolanie sie do art. 358 k.c. nie usuwaloby z umowy postanowien abuzywnych,
te bowiem nie odnosza sie wylacznie do zasad ustalania przez bank kursu (...) i zagadnienia spreadu, lecz do
kwestii zasadniczej — ryzyka walutowego wiazgcego sie z samym faktem zwigzania konsumenta kredytem walutowym.
Takiego ryzyka w oczywisty sposob nie niweluje art. 358 § 2 k.c., ktory nie tylko nie obowigzywal w czasie zawierania



spornej umowy w wersji znowelizowanej ustawa z dnia 23 pazdziernika 2008 r. (Dz.U. Nr 228, poz. 1506), a
ponadto nie zostal przez ustawodawce przewidziany jako przepis mogacy zastapié bezskuteczne postanowienia umow
zawieranych przez profesjonalistow z konsumentami, lecz dotyczy samej mozliwo$ci wykonania waznie zawartej
umowy przez spelienie §wiadczenia w walucie polskiej. Takze w orzecznictwie wskazuje sie na brak mozliwoéci
zastgpienia klauzul abuzywnych postanowieniami dotyczacymi kredytu indeksowanego do $redniego kursu (...) w
Narodowym Banku Polskim z uwagi na brak normy prawnej pozwalajacej na takg operacje, a nadto nieobjecie takiego
rozwigzania zgodnym zamiarem stron umowy (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).

W $wietle tej wykladni nie jest mozliwe przeksztalcenie takiej umowy w umowe o kredyt zlotowy z pozostawieniem
oprocentowania wedlug stawek LIBOR plus marza. Taka ingerencja bylaby bowiem przeksztalceniem kredytu
indeksowanego w zlotowy, co zmienialoby calkowicie gléwny przedmiot umowy. Usuniecie klauzul przeliczeniowych
i uznanie kredytu za typowo zlotowy skutkowaloby zaniknieciem ryzyka kursowego, prowadzac do przeksztalcenia
stosunku umownego w sposéb istotny.

(...) wykluczyl mozliwo$¢ interpretowania art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w sposéb dopuszczajacy uzupelnianie tak
powstalych luk w umowie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogélnym, w szczegdlno$ci odwolujacych
sie do zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajow i to niezaleznie od ewentualnej zgody stron umowy (pkt 3 sentencji
wyroku C-260/18). Trybunal Sprawiedliwo$ci wskazuje takze na to, ze dzialania sadu w razie stwierdzenia klauzuli
abuzywnej majg mie¢ charakter sankcyjny, co oznacza osiggniecie swoistego skutku zniechecajgcego profesjonalnych
kontrahentéw, zawierajacych umowy z konsumentami do przewidywania w umowach nieuczciwych postanowien.
Skutek ten nie moglby zostaé osiagniety, gdyby umowa mogla zosta¢ uzupeliona w niezbednym zakresie przez sad
krajowy przez wprowadzenie do umowy warunkéw uczciwych. Kontrahent konsumenta niczym by nie ryzykowat,
narzucajac nieuczciwe postanowienia umowne, skoro moglby liczy¢ na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie
warunkéw uczeiwych. Nalezy zatem dazyé do osiggniecia stanu ,niezwigzania” konsumenta zakwestionowanymi
postanowieniami umownymi, przy jednoczesnym (na ile to mozliwe) utrzymaniu w mocy umowy (art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13) (tak (...) w wyroku w sprawie P. i P., C-453/10, pkt 31). Gdyby bowiem sad krajowy mog}t
zmieniaé tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w takich umowach, to takie uprawnienie mogloby zagrazaé
realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczynialoby sie
bowiem do wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcéw poprzez sam brak stosowania
takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw, poniewaz nadal mogliby oni dostrzegac korzy$¢ w stosowaniu
rzeczonych warunkéw, wiedzac, ze nawet gdyby mialy one by¢ uniewaznione, to jednak umowa moglaby zostaé¢
uzupeliona w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowaé¢ w ten sposdb interes rzeczonych
przedsiebiorcow (wyrok z 29 kwietnia 2021 r., Bank (...)-19/20, pkt 68 i przytoczone tam orzecznictwo). W rezultacie,
zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, po wyeliminowaniu z umowy niedozwolonych klauzul umowa bedzie wigzala
strony bez nieuczciwych postanowien albo dojdzie do tak istotnego jej znieksztalcenia, ze nie bedzie ona mogta by¢
utrzymana, co sad powinien oceni¢ w konkretnych okoliczno$ciach sprawy (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 27 listopada
2019 1., IT CSK 483/18).

Po wejsciu w zycie art. 385 k.c. przepis ten traktowany jest jako norma szczegdlna w stosunku do art. 58 § 2
k.c. Badanie umowy pod katem naruszenia dobrych obyczajow i razacego naruszenia intereséw konsumenta w
istocie stanowi klauzule zblizona do zasad wspoélzycia spotecznego, gdyz sankcje przewidziane w tych przepisach
skonstruowane sa na tej samej plaszczyznie aksjologicznej (tak Sad Najwyzszy w wyrokach z 1 marca 2017 r., IV

CSK 285/16 i z 27 listopada 2019 1., II CSK 483/18). Zawarta w art. 385" k.p.c. sankcja zastrzezona zostala na
korzy$¢ konsumenta. Pozwala wiec ona utrzymaé umowe, zabezpieczajac w szerokim zakresie interesy konsumenta.
Zastosowana sankcja musi za§ odpowiadaé konstytucyjnej zasadzie proporcjonalnoéci, ktéra — w razie watpliwosci
— kaze dawaé pierwszenstwo sankcji mniej ucigzliwej, w mniejszym stopniu ingerujacej w relacje (wolnoé¢) stron
umowy.

W orzecznictwie utrwalony jest tez poglad, ze umowa kredytu wigzgca wysoko$¢ udzielonego kredytu oraz wysoko§é
jego splat z kursem waluty obcej, w tym franka szwajcarskiego, nie jest sprzeczna z og6lng konstrukcja umowy kredytu



przewidziana w art. 69 ust. 1 Prawa bankowego (tak Sad Najwyzszy w wyrokach: z 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14;
z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18 i z 2
czerwca 2021 1., I (...) 55/20). Tzw. ustawa antyspreadowa potwierdzila tylko to, co weze$niej wynikalo juz z zasady
autonomii woli stron, a mianowicie, ze przed wejsciem w zycie tej ustawy dopuszczalne bylo zawieranie uméw o kredyt
denominowany, jak i indeksowany.

Powodowie od poczatku twierdzili, ze zawarta przez strony umowa jest niewazna, zdajac sobie sprawe ze skutkéw
usuniecia z umowy nieuczciwych warunkéw oraz ustalenia niewazno$ci umowy, co potwierdzili osobiscie podczas
przestuchania przed Sadem pierwszej instancji (protokél rozprawy — k. 222, 224). Stanowisko w tym przedmiocie
zostalo przez nich w calo$ci podtrzymane przed Sadem drugiej instancji (k. 370-371).

Calkowicie niezasadne okazaly sie zatem zarzuty naruszenia przepisow prawa materialnego, zmierzajace do
podwazenia prawidlowego ustalenia niewazno$ci umowy.

Sad pierwszej instancji dokonal takze wlasciwej wykladni art. 189 k.p.c., stusznie uznajac, ze powodowie posiadajg
interes prawny w wytoczeniu powodztwa o ustalenie w niniejszej sprawie. Interes ten nalezy bowiem rozumieé szeroko
ipojecie to powinno by¢ interpretowane z uwzglednieniem szeroko pojmowanego dostepu do sadu w celu zapewnienia
nalezytej ochrony prawnej. W najnowszym orzecznictwie podkre§la sie, ze zastosowanie powyzszego przepisu, nawet
pomimo istnienia dalej idacego roszczenia, jest mozliwe, jezeli wyrok wydany w sprawie o dalej idac roszczenie nie
usunie niepewnosci w zakresie wszelkich skutkow prawnych, jakie wynikaja lub moga wyniknaé¢ w przyszlosci ze
stosunku prawnego, ktorego istnienie zostalo zakwestionowane (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 2 lipca 2015 r., V CSK
640/14, Lex nr 1766003; takze postanowienie z 26 maja 2020 r., I CSK 491/19, Legalis nr 2399374). W ocenie Sadu
Apelacyjnego, taki interes zachodzi w niniejszej sprawie. Przesadzenie niewazno$ci umowy kredytu konczy spor stron
w tym zakresie, skutkujac powinno$cia wzajemnego rozliczenia. Ograniczenie orzeczenia jedynie do zadania zaplaty —
bez ustalenia niewaznoSci umowy — nie uchyliloby watpliwo$ci dotyczacych istnienia stosunku stron, nie zaspokajajac
interesu prawnego strony powodowej w tak szerokim zakresie, jak moze to uczyni¢ wyrok uwzgledniajacy powoddztwo
o ustalenie, obejmujacy swym zakresem wszelkie skutki wynikajace z kwestionowanej umowy.

Zwazywszy na powyzsze, apelacje nalezalo oddali¢, o czym — na podstawie art. 385 k.p.c. — orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego postanowiono zgodnie z art. 98 k.p.c., zasadzajac na rzecz powodoéw od
pozwanego koszty zastepstwa w wysokoSci ustalonej stosownie do § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz.
1800 z p6Zn. zm.).

M. S. (2)



