Sygn. akt III C 46/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2014 roku

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie, Wydzial ITII Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Ewa Dietkow

Protokolant: p.o. protokolanta Piotr Malicki

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 pazdziernika 2014 roku w W.
sprawy z powddztwa S. K.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w .

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Spdlki Akcyjnej w L. na rzecz powoda S. K. kwote 35.000,00 PLN (trzydziesci piec¢
tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 23 lutego 2010 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w L. na rzecz powoda S. K. rente w kwocie po 162,00 PLN (sto
sze$tdziesiat dwa zlote) miesiecznie ptatna do 10 dnia kazdego miesiaca w okresie od dnia 1 stycznia 2012 roku do
dnia 21 listopada 2014 roku z ustawowymi odsetkami od dnia 1 stycznia 2012 roku do dnia zaplaty;

3. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akceyjnej w L. na rzecz powoda S. K. rente na przyszlo$c¢ w kwocie po 2.193,50 PLN
(dwa tysigce sto dziewiecédziesiat trzy i 50/100 zlotych) miesiecznie platng do 10 dnia kazdego miesiaca poczawszy od
dnia 21 listopada 2014 roku z ustawowymi odsetkami na wypadek uchybienia terminowi ptatnosci;

4. oddala powddztwo w pozostalej czeSci;
5. koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie znosi;

6. nakazuje pobranie od powoda S. K. na rzecz na rzecz Skarbu Panstwa - kasa Sagdu Okregowego Warszawa-Praga w
Warszawie kwote 2.313,47 PLN (dwa tysiace trzysta trzynascie i 47/100 zlotych) tytulem wydatkow;

7. nakazuje pobranie od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w L. na rzecz Skarbu Panistwa - kasa Sadu Okregowego
Warszawa-Praga w Warszawie kwote 3.358,00 PLN (trzy tysiace trzysta pie¢dziesiat osiem zlotych) tytulem brakujacej
oplaty sadowe;j.

III C 46/12

UZASADNIENIE

Powdd S. K. w pozwie z dnia 10 stycznia 2012 roku wnosil o zasgdzenie na jego rzecz od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej
w L.

1. 235.000,00 PLN (dwie$cie trzydziesci piec tysiecy zlotych) tytulem zado$cuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 23 lutego 2010 roku do dnia zaplaty;



2. 6.831,00 PLN (sze$¢ tysiecy osiemset trzydzieéci jeden zlotych) tytulem zwrotu kosztéw leczenia wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 23 lutego 2010 roku do dnia zaptaty;

3. renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w wysokoéci za okres od dnia 15 maja 2009 roku do dnia wyroku w kwocie
706,75 PLN miesiecznie platnej do 10 dnia kazdego miesigca wraz z odsetkami w przypadku uchybienia terminu
platnosci jakiejkolwiek raty liczonymi od dnia 23 lutego 2010 roku i za okres od dnia wyroku i na przyszto§¢ w kwocie
1.400,25 PLN miesiecznie platnej do 10 dnia kazdego miesiaca wraz z odsetkami w przypadku uchybienia terminu
platnosci jakiejkolwiek raty;

4. renty z tytulu utraty zdolnosci do pracy zarobkowej za okres od dnia 01 lipca 2008 roku do dnia wyroku w kwocie
669,00 PLN miesiecznie platnej do 10 dnia kazdego miesiaca wraz z odsetkami w przypadku uchybienia terminu
platnoéci jakiejkolwiek raty liczonymi od dnia 08 grudnia 2010 roku i za okres od dnia wyroku i na przyszto$é w kwocie
2.007,00 PLN miesiecznie platnej do 10 dnia kazdego miesigca wraz z odsetkami w przypadku uchybienia terminu
platnosci jakiejkolwiek raty;

5. kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W piSmie z dnia 3 wrze$nia 2012 roku powdd rozszerzyt powddztwo w ten sposéb, ze wnosil o zasadzenie od pozwanego
tytulem renty wyréwnawczej z tytulu utraty przez powoda zdolno$ci do pracy zarobkowe;j:

1. za okres od 1 lipca 2008 roku do 30 wrzesnia 2011 roku kwoty 669,00 PLN miesiecznie, platnej do 10 dnia kazdego
miesigca wraz z odsetkami w przypadku uchybienia terminu ptatnosci jakiejkolwiek raty liczonymi od dnia 08 grudnia
2010 roku;

2. za okres od 1 pazdziernika 2011 roku do dnia wyroku kwoty 912,00 PLN (ij. 3.000,00 PLN — 25% uznanego
przyczynienia — 1.338,00 PLN renty placonej przez pozwanego dobrowolnie) miesiecznie, platnej do 10 dnia kazdego
miesigca wraz z odsetkami w przypadku uchybienia terminu platnosci jakiejkolwiek raty;

3. za okres od dnia wyroku kwoty 2.250,00 PLN miesiecznie, platnej do 10 dnia kazdego miesiaca wraz z odsetkami
w przypadku uchybienia terminu platnosci jakiejkolwiek raty.

Pozwany (...) Spotka Akcyjna w L. wnosil o oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie kosztoéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 24 czerwca 2008 roku okolo godz. 6,05 na ul. (...) w M. R. P. kierujac motocyklem marki S. (...) numer
rejestracyjny (...) umyslnie naruszyl zasady bezpieczefistwa w ruchu drogowym w ten sposo6b, ze bedac w stanie
nietrzezwosci, gdyz badanie na zawarto$¢ alkoholu we krwi wykazalo 0,7%., prowadzil pojazd z predkoscia 80 km/h
w miejscu, w ktérym predko$éc dopuszczalna nosita 50 km/h oraz nie zachowal ostroznosci i bezpiecznego odstepu od
poprzedzajacego pojazdu, wskutek czego uderzyl w tyl tego pojazdu powodujac u pasazera motocykla S. K. obrazenia
ciala w postaci: urazu czaszkowo-moézgowego z krwiakiem wewnatrzczaszkowym nad lewa poétkula mézgu i wokot
pnia mozgu, stluczenia obu platow czolowych, obu platéw ciemieniowych oraz plata skroniowego prawego i pnia
mozgu, wielomiejscowego zlamania ko$ci pokrywy czaszki, podstawy i twarzoczaszki, uszkodzenia nerwu wzrokowego
po stronie lewej, ztamania kregostupa w odcinku szyjnym — zlamania wyrostka poprzecznego kregu C6, zlamania
kregostupa w odcinku piersiowym — zlamania trzonéw kregéw Th 4, 5 i 7, stluczenia nerki prawej i pottuczenia
ogblnego, stanowigcego ciezki uszczerbek na zdrowiu w rozumieniu przepisu art. 156 § 1 pkt 2 k.k. — dowod —
wyrok w sprawie IT K 500/08 k. 265-266. Kierujacy motocyklem R. P. zostal uznany za winnego popelnienia dwoch
przestepstw, za co sad wymierzyt mu kare laczng 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym jej zawieszeniem na
okres 5 lat proby — dowdd — wyrok jw. k. 266. Przed wypadkiem powod spotkat R. P. w domu wspdlnej kolezanki
okolo godziny 22:00 w dniu 23 czerwca 2008 roku — dowod — zeznania $§wiadka R. P. k. 382, zeznania powoda k.
383. Powdd z kolega i 2 kolezanki — cztery osoby - wypili Y2 litra wodki i rozmawiali do rana 24 czerwca, kiedy to



powdd zdecydowal sie na przejazdzke z R. P. nowo nabytym motocyklem — dowdd — zeznania §wiadka R. P. k. 382.
Powdd zdecydowal sie na jazde z nietrzezwym prowadzacym motocykl oraz bez kasku ochronnego, kask zalozyt tylko
R. P. — dowdd — zeznania Swiadka R. P. k. 382, zeznania powoda k. 383. Po wypadku powdd zostal przewieziony
na Oddzial Ratunkowy Wojewoddzkiego Szpitala (...), nastepnie na Oddzial Intensywnej Terapii, gdzie przebywal do
30 lipca 2008 roku i wykonano nastepujace zabiegi operacyjne: kraniotomie czolowa lewostronna, usunieto krwiak
§rodmobzgowy, wykonano odbarczenie kostno-oponowe, tracheotomie, a w dniach 18-21 lipca wykonano implantacje
uktadu zastawkowego i kolejne repozycje zastawki — dowod — historia choroby k. 105-126. Powod zostal wypisany z
Kliniki Neurochirurgicznej Szpitala (...)w dniu 19 sierpnia 2008 roku i do 28 pazdziernika 2008 roku przebywal na
Oddziale Rehabilitacji Neurologicznej Szpitala (...) — dowod — karta informacyjna w aktach szkody. Orzeczeniem z
dnia 25 wrzeénia 2008 roku powdd zostat zaliczony do znacznego stopnia niepelnosprawnosci na stale — dowdd —
orzeczenie Powiatowego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawno$ci w aktach szkody. Burmistrz Miasta M. decyzja z
dnia 10 pazdziernika 2008 roku przyznal powodowi od 1 pazdziernika 2008 roku do 31 grudnia 2011 roku §wiadczenie
w formie zasilku stalego w kwocie po 324,00 PLN miesiecznie — dowod — decyzja zmieniajaca k. 134-137. W dniu
5 listopada 2008 roku powod zostat przyjety do Osrodka Rehabilitacyjnego (...) w W., w ktérym przebywal do dnia
17 grudnia 2008 roku w celu intensywnej rehabilitacji — dowdd — historia choroby k. 85-88. Decyzja z dnia 21
stycznia 2009 roku Burmistrz Miasta M. przyznal powodowi zasitek pielegnacyjny z tytulu niepelnosprawnoéci w
kwocie po 153,00 PLN miesiecznie — dow6d — decyzja w aktach szkody. W okresie od 16 kwietnia 2009 roku do
14 maja 2009 roku powdd przebywal w Klinice Rehabilitacji Szpitala Uniwersyteckiego w B., wowczas w badaniu
neurologicznym opisywano u niego spastyczny niedowlad czterokonczynowy, pourazowy zanik nerwu wzrokowego
lewego i stan po urazie splotu ramiennego, implantacja ukladu komorowo-otrzewnowego z powodu wodoglowia,
powdd poruszal sie samodzielnie z niewielkg asekuracjg jednej osoby — dowod — historia choroby k. 76. Poza pobytami
rehabilitacyjnymi w stacjonarnych placowkach powo6d pozostawal pod opieka przychodni przyszpitalnej Szpitala
(...) — dowod — historia choroby k. 95-100. W dniu 6 listopada 2009 roku w Szpitalu (...) w Klinice Neurochirurgii
wykonano powodowi plastyke ko$ci czaszki plytka Codubix — dowdd — karta informacyjna k. 101. Po wypadku u
powoda wystapily dwukrotnie napady padaczkowe, pierwszy w 2010 roku z utrata przytomnosci, kolejny po roku z
utratg przytomnosci i drgawkami, dla zapobiezenia napadom padaczki powdd przyjmuje codziennie leki — dowdd
— opinia bieglej neurologa B. A. k. 197. Pow6d nadal mimo aktywnego i dlugotrwalego leczenia specjalistycznego i
dlugotrwalej, intensywnej rehabilitacji wymaga leczenia pod kontrola specjalisty neurologa ze wzgledu na padaczke,
ktora jest schorzeniem przewleklym, wymaga systematycznego, codziennego przyjmowania lekow, refundowanych
przez NFZ, nawet do konica zycia, powdd nie widzi na lewe oko — dowdd — opinia bieglej neurologa B. A. k. 198-199.
Po wypadku powdd wymagal pomocy osoby trzeciej do czasu zakonczenia leczenia w Oddzialach Rehabilitacji w
pelnym zakresie calodobowa, poza pobytami w na oddzialach szpitalnych, od zakonczenia leczenia rehabilitacyjnego
stacjonarnego powdd wymaga pomocy przez 3 godziny dziennie przy takich czynno$ciach jak zakupy, sprzatanie,
przygotowywanie positkow, zalatwianie spraw urzedowych — dowdd — opinia bieglej neurologa B. A. k. 199-200,
zeznania powoda k. 384. Obecnie powdd odczuwa skutki wypadku w postaci utrzymujacych sie okresowo boléw
glowy, trudno$ci w chodzeniu ze wzgledu na oslabienie sily koniczyn, zwolnienie psychoruchowe, zaburzenia snu,
nerwowo$¢, okresy apatii, problemy z pamiecig i z koncentracja uwagi, trudnosci z kontrolowaniem emocji, okresowo
wybuchy agresji — objawy te sa skutkiem uszkodzenia plata czolowego mozgu, a to spowodowalo zaliczenie powoda do
znacznego stopnia niepelnosprawnoéci — dowod — opinia bieglej neurologa B. A. k. 199. Pow6d w znacznym stopniu
utracil zdolno$¢ do wykonywania pracy zarobkowej, moze wykonywaé prace tylko w warunkach pracy chronionej
z zastrzezeniem przeciwwskazan dla chorych na padaczke — dowdd — opinia bieglej neurologa B. A. k. 199. Powdd
ma zesp6l psychoorganiczny czolowy u osoby z pourazowym uszkodzeniem mozgu i zaburzenia te maja charakter
trwaly, nie pozwalajacy na podjecie pracy zarobkowej — dowod — opinia bieglej psychiatry D. K. k. 228. Powod ze
wzgledu na swdj stan psychiczny nie potrafi zadba¢ o wlasne potrzeby, nie moze samodzielnie funkcjonowaé, przy
wielu codziennych czynnoSciach wymaga pomocy, jest meczliwy konieczne jest ukierunkowanie go i stymulacja w
kontynuowaniu zaczetej czynno$ci, nie przejawia wlasnej inicjatywy, jest sugestywny i latwo ulega wplywom innych
0sOb, w ocenie psychiatry wymaga stale calodobowej opieki i nadzoru — dowdd — opinia bieglej psychiatry D. K. k.
347. Wymiar godzinowy tej opieki to 8 godzin na dobe — dowdd — zeznania §wiadka G. K. k. 236. Powdd z przyczyn
ortopedycznych nie wymaga dalszego leczenia, gdyz zlamanie kregow piersiowych Th4-Tho6 jest wygojone w dobrym
ustawieniu — dowdd — opinia biegltego ortopedy R. K. k. 266. Na terenie miasta M. koszt ustug opiekuniczych za 1



godzine ksztaltowal sie w latach 2009-2011 i do 31 marca 2012 roku w kwocie 12,00 PLN za godzine, nastepnie od
1 kwietnia 2012 do 31 marca 2013 roku w kwocie 11,50 PLN, w okresie od 1 kwietnia 2013 roku do 31 marca 2014
roku po 10,98 PLN za godzine — dowod — informacja O$rodka Pomocy Spolecznej k. 360. Ojciec powoda zrezygnowat
z pracy zawodowej i zajmuje sie synem, poczatkowo pomagal my¢ sie i ubraé, obecnie dba o przyjmowanie lekow,
pranie, jedzenie powoda, jego sprawy, kontroluje ubieranie, cho¢ powdd ubiera sie sam — dowod — zeznania §wiadka
G. K. k. 236, zeznania powoda k. 384. Powdd nie ma zawodu, ukonczyl szkote podstawowg i gimnazjum ze stabymi
wynikami, podjal nauke w technikum gastronomicznym, po roku przerwat nauke, uczeszczat do liceum, ale nie zaliczyt
pierwszej klasy — dowod — zeznania §wiadka G. K. k. 236. W dniu 20 wrzesnia 2005 roku powdd podjal prace jako
pracownik fizyczny na stacji paliw S. w M., pracowal do 11 listopada 2006 roku — dowod — §wiadectwo pracy k. 150.
0Od 2 kwietnia 2007 roku do 30 czerwca 2007 roku pracowat jako monter elementéw z tworzyw sztucznych — dowod —
Swiadectwo pracy k. 145. Ojciec powoda pracujacy jako cie$la okretowy zorganizowal powodowi prace od 10 kwietnia
2008 roku do 10 czerwca 2008 roku przy naprawach okretowych kabin pasazerskich, byla to praca uzalezniona od
kontraktu z pracodawcg, nowego kontraktu do dnia wypadku powo6d nie zawarl — dowdd — zeznania §wiadka G. K.
k. 235, pismo N. (...) k. 180. Za prace otrzymal w dniu 31 lipca 2008 roku wynagrodzeni w kwocie 3.808,55 USD
— dowdd — wycigg z rachunku bankowego powoda w aktach szkody. W dniu 11 stycznia 2010 roku powdd zglosilt do
pozwanego zadanie zaplaty kwoty 400.000,00 PLN tytulem zado$cuczynienia, kwoty 21.714,06 PLN tytulem zwrotu
kosztow leczenia, kwoty 2.367,00 PLN miesiecznie z wyr6wnaniem od 15 maja 2009 roku tytutem renty na dodatkowe
potrzeby i renty wyréwnawczej z tytutu utraty zdolnos$ci do pracy zarobkowej — dow6d — wezwanie do zaplaty w aktach
szkody. Pozwany w dniu 22 lutego 2010 roku i 30 grudnia 2010 roku przyznal powodowi kwoty: 130.000,00 PLN
tytulem zado$éuczynienia, 5.067,93 PLN tytulem zwrotu kosztow leczenia i sprzetu rehabilitacyjnego, 12.192,00 PLN
tytulem zwrotu kosztoéw opieki, 1.649,16 PLN tytulem zwrotu kosztéw dojazdéw do placowek medycznych, przyjal
50% przyczynienia powoda do szkody i wyplacil przyznane nalezno$ci pomniejszone o 50% - dowod —decyzje k. 35, 36.
Decyzja z dnia 20 lipca 2011 roku pozwany przyznal powodowi z uwzglednieniem 50% przyczynienia, pomniejszong
o zasilek pielegnacyjny 153,00 PLN i zasilek opiekunczy 500,00 PLN, wymagalna od dnia 15 maja 2009 roku rente
na zwiekszone potrzeby w kwocie 693,50 PLN oraz od dnia 1 lipca 2008 roku rente z tytulu utraconej zdolnoéci
zarobkowej i widokéw powodzenia na przyszto$¢ w wysokoéci 1.338,00 PLN miesiecznie — pozwany przyjal mozliwo$é
osiggniecia dochodéw na poziomie 3.000,00 PLN netto, odjal zasilek staly 324,00 PLN i przyczynienie sie 50% -
dowdd — decyzja k. 37.

Pozwany wyplaca powodowi rente w systemie kwartalnym z géry do 10 dnia kazdego pierwszego miesiaca
rozpoczynajacego kwartal w lacznej wysokosci 6.094,50 PLN — dowdd — decyzja k. 37. Pozwany uznal zadania powoda
ponad wyplacone mu przez pozwanego Swiadczenia za wygorowane i z tej przyczyny wnosil o oddalenie powodztwa
w catoéci.

Sad Okregowy dokonal nastepujacej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego i zwazyl co nastepuje:

Wedlug art. 822 § 1 k.c., powstanie obowigzku zaplaty przez zaklad ubezpieczen (ubezpieczyciela) odszkodowania z
tytulu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklada powstanie odpowiedzialno$ci ubezpieczonego, czyli samego
ubezpieczajacego lub osoby, na ktorej rzecz ubezpieczajacy zawarl umowe ubezpieczenia, za szkody wyrzadzone
osobom trzecim. Zobowigzanie do zaplaty odszkodowania z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ma
wiec ze swej istoty charakter akcesoryjny, tylko zatem wtedy, gdy ubezpieczony stanie sie zgodnie z przepisami
prawa cywilnego odpowiedzialny za szkode wyrzadzong osobie trzeciej, dochodzi do powstania odpowiedzialno$ci
zakladu ubezpieczen wobec tej osoby z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej. Zakres odpowiedzialnoéci
ubezpieczonego wobec osoby trzeciej wyznacza co do zasady zakres odpowiedzialnosci zaktadu ubezpieczen z tytulu
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej (por. np. uzasadnienie uchwaly skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego
z dnia 22 kwietnia 2005 r., III CZP 99/04, OSNC 2005, nr 10, poz. 166 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10
stycznia 2002 r., IT CKN 353/99, nie publ.). Zgodnie z art. 34 ust. 1 i art. 35 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (tekst jedn. Dz. U. z 2013, poz. 392), kierujacy pojazdem jest osoba ubezpieczona i odpowiada
za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdow. Wyrzadzajac szkode komukolwiek ponosi odpowiedzialno$é



deliktowa, ktbrej podstawa jest art. 436 § 11 § 2 k.c. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy kierujacy motocyklem
marki S. (...) prowadzac go pod wplywem alkoholu i z nadmierng predkoscia uderzyl w poprzedzajacy go pojazd,
spowodowal powazne obrazenia u powoda, ktérego przewozil. Powdd doznal ciezkiego urazu czaszkowo-mézgowego
z nastepstwem pourazowego krwiaka $rodmébzgowego lewej potkuli moézgu ze sthuczeniem tej pétkuli i pnia mozgu,
nastepowym wodoglowiem, padaczki oraz uszkodzeniem lewego nerwu wzrokowego ze §lepota tego oka. Urazy
ortopedyczne zostaly wyleczone, uraz mézgu i padaczka stanowia trwale i ciezkie kalectwo powoda. Ubezpieczony
R. P. winny spowodowania wypadku w stanie nietrzezwo$ci odpowiada na zasadzie art. 436 § 1 k.c. wobec powoda
jako pasazera pojazdu za wyrzadzona mu szkode. Pozwany nie kwestionowal swojej, wynikajacej z przepisu art.
822 § 1 k.c. odpowiedzialnosci co do zasady za skutki wypadku z dnia 24 czerwca 2008 roku oraz wyplacil uznane
przez siebie zado$¢uczynienie w kwocie 65.000,00 PLN, zrekompensowal wydatki powoda zwiazane z leczeniem
w kwocie 9.454,55 PLN. Pozwany podnosil, ze nie uznal jedynie kosztéw rehabilitacji powoda, gdyz powod nie
przedstawil dowodow na ich ponoszenie. Ponadto zakwestionowat koszt przejazdu nie majac zastrzezen do iloéci wizyt
w szpitalu ani odleglo$ci miedzy miejscem zamieszkania powoda a placowkami medycznymi. Zdaniem pozwanego
koszt przejazdéw lacznie wynosil 1.649,16 PLN, a nie 1.950,00 PLN. Zgloszone zadania powoda pozwany speknil
pomniejszajac o 50% przyczynienia.

Sad podzielil stanowisko pozwanego i ustalil ten sam stopien przyczynienia sie powoda do rozmiaru szkody. Jak
nalezy rozumie¢ przyczynienie sie poszkodowanego decyduja okolicznosSci obiektywne, jak i subiektywne, zalezne od
konkretnej sprawy. Nalezy tu odwolaé sie do dorobku orzecznictwa, w szczegdlnosci wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
19 listopada 2009 roku w sprawie IV CSK 241/09, publ. LEX nr 677896: , Do okolicznoSci, o ktérych mowa w art.
362 k.c., zaliczaja sie - miedzy innymi - wina lub nieprawidlowos$¢ zachowania poszkodowanego, poréwnanie stopnia
winy obu stron, rozmiar doznanej krzywdy i ewentualne szczego6lne okolicznoéci danego przypadku, a wiec zar6wno
czynniki subiektywne, jak i obiektywne. Samo przyczynienie ma charakter obiektywny, a elementy subiektywne
majg znaczenie dopiero na etapie "miarkowania" odszkodowania. Natomiast por6wnanie stopnia winy stron, jak
rowniez sytuacja, w ktorej tylko sprawcy mozna wine przypisaé, maja niewatpliwie istotne znaczenie przy okre$laniu
ewentualnego "odpowiedniego" zmniejszenia obowigzku odszkodowawczego. Zasada adekwatno$ci wyrazona w art.
361 § 1 k.c., cho¢ wypowiedziana w odniesieniu do odpowiedzialnego za szkode, ma zastosowanie takze w stosunku
do poszkodowanego. Przyczynieniem sie poszkodowanego do powstania szkody w rozumieniu art. 362 k.c. jest takie
jego zachowanie, ktore pozostaje w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkoda wyrzadzong przez inng osobe. Nie
wystarcza zatem, aby zachowanie to bylo warunkiem (conditio sine qua non) powstania szkody. O tym, czy zachowanie
poszkodowanego stanowilo wspolprzyczyne szkody odpowiadajgca cechom normalnego zwigzku przyczynowego,
decyduje ocena konkretnych okoliczno$ci danej sprawy, dokonana wedlug kryteriéw obiektywnych i uwzgledniajgca
zasady do$wiadczenia, a w razie potrzeby takze wiadomosci specjalne”. Powdd przyczynil sie do rozmiaru odniesionej
szkody w 50%, gdyz zgodzil sie na jazde z nietrzezwym prowadzacym motocykl, a przede wszystkim nie zalozyl
kasku ochronnego. O tym jak wazne bylo w okoliczno$ciach sprawy nalozenie kasku Swiadczy rodzaj odniesionych
przez powoda obrazen — gléwnie stluczenie mozgu, krwiak sSrodmozgowy i brak takich obrazen u R. P., ktéry mial
kask. Brak tak istotnego dla motocyklisty elementu ochronnego stanowi o rozmiarze szkody na osobie powoda.
Powdd nie moze uzasadnia¢ braku kasku krotkotrwala przejazdzka, a tak probowal usprawiedliwia¢ jazde. Brak
kasku u jadacych motocyklem jest zaniedbaniem wiekszym niz nie zapiecie pasoéw bezpieczenstwa w samochodzie.
Tylko na marginesie nalezy podkreslié, ze Sady przyjmuja stopien przyczynienia sie pasazeré6w samochodéw za nie
zapiecie pasow bezpieczenstwa na 50%. Tytulem przykladu mozna wskaza¢ wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 30 wrze$nia 2014 roku w sprawie I ACa 477/14, publ. LEX nr 1527097. Za zgode na jazde pojazdem z
kierujacym pod wplywem alkoholu orzecznictwo przyjmuje przyczynienie 50% - np. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 21 listopada 2013 roku w sprawie I ACa 536/13, publ. LEX nr 1409068. Zgoda powoda na
jazde z nietrzezZwym prowadzacym byla niewatpliwa, skoro obaj spozywali od godziny 22,00 alkohol (wodke), a
przed 6 rano wsiedli na motocykl. Sad dal wiare zeznaniom $wiadka R. P., ktéry opisal przebieg wydarzen przed
wypadkiem. Swiadek zeznawatl tak samo w postepowaniu karnym przeciwko niemu w dniu 9 grudnia 2009 roku,
a wiec pottora roku po wypadku. Jego zeznania nie roznily sie, a o braku wiarygodnosci nie moze $wiadczyé¢ to, ze
Swiadek zeznajac przez Sadem obecnie zeznal, ze wypadek mial miejsce okolo godziny 5 rano, choé byto to okolo 6
rano. Byla to okoliczno$¢ nie majaca wiekszego znaczenia dla sprawy, a uplyw 6 lat od zdarzenia w sposob oczywisty



zaciera pamie¢ co do nieistotnych szczeg6low. Istotne wspdlne picie %2 litra wodki i §wiadoma przejazdzka w stanie
nietrzezwoS$ci w pamieci Swiadka sie nie zatarly. Rozwazajac kwestie przyczynienia powoda do powstania szkody
Sad mial na wzgledzie przede wszystkim fakt, iz odpowiedzialnoé¢ posiadacza pojazdu mechanicznego oparta jest na
zasadzie ryzyka, oderwanego calkowicie od zawinienia. Uwagi powoda co do przyjmowania w ten spos6b wspotwiny
powoda sa chybione. W tej sytuacji do zastosowania art. 362 k.c. wymagany jest adekwatny zwiazek przyczynowy i
obiektywna nieprawidtowos$¢, niewlasciwo$é zachowania sie poszkodowanego. Zachowanie to ma by¢ (bez wzgledu na
swiadomo$¢) ukierunkowane, tzn. nastawione na wystapienie szkody. Innymi stowy, przyczynienie nie stanowi tylko
efektu zachowania sie sprawcy, lecz jest nim taka postawa poszkodowanego, ktora jest wspolprzyczyna powstania lub
zwiekszenia szkody. Przepis art. 361 § 1 k.c. przewiduje, ze zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$é
tylko za normalne dzialania lub zaniechania, z ktorego szkoda wynikla. Rozwiazanie to jest przejawem przyjetej
na gruncie polskiego prawa koncepcji zwiazku laczacego szkode i jej rozmiar ze zdarzeniem, z ktérym ustawa
wigze obowigzek odszkodowawczy. Wedlug stanowiska dominujacego zar6wno w nauce prawa, jak i orzecznictwie,
o tym, czy przebieg badanego lancucha zdarzen, miedzy ktérymi istnieje powiazanie typu conditio sine qua non,
jest normalny, decyduja kryteria zobiektywizowane, wynikajace z do§wiadczenia spolecznego (zyciowego) i wiedzy
naukowej. Za normalne nastepstwo danego zdarzenia uwaza sie taki skutek, ktory zazwyczaj, w zwyklym porzadku
rzeczy jest konsekwencja tego zdarzenia, a zatem, jezeli zdarzenie to ogélnie sprzyja jego wystapieniu. W sytuacjach
granicznych rozstrzygajace znaczenie ma, ze wzgledu na niedookreslono$¢ zwrotu ,,normalne nastepstwa”, poczucie
prawne sedziego. PodkreSla sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ze celem przedstawionego ujecia koncepcji
przyczynowoé$ci adekwatnej jest wyznaczenie odpowiadajacej stusznosci granicy miedzy tymi skutkami, ktére mozna
przypisa¢ pozwanemu o naprawienie szkody, a tymi, ktérych przypisaé mu nie mozna. Nie budzi watpliwosci, ze
normalny zwigzek przyczynowy zachodzi nie tylko pomiedzy bezpoérednia przyczyna a szkoda, ale takze pomiedzy
przyczynami posrednimi, a badanym skutkiem. Gdyby nie decyzja powoda o jeZdzie z nietrzeZwym kierujacym
motocyklem moglo do wypadku nie doj$¢, a nalozenie kasku ochronnego na glowe zapobiegloby kalectwu powoda,
tak jak bez szwanku wyszed}l z wypadku posiadajacy kask ochronny R. P.. Zdaniem Sgdu nalezy jednoznacznie i
bez watpliwo$ci stwierdzié¢, ze powdd wiedzial, ze kierujacy motocyklem jest pod wplywem alkoholu, lekcewazyl
jednak ilo$é spozytego wspolnie alkoholu i godzac sie na jazde z nim przyczynit sie w 50% do powstania szkody na
swojej osobie. Sad uznal, Ze nalezy zmniejszy¢ powodowi przyznane zado$¢uczynienie oraz rente o 50%, cho¢ mozna
rozwazac wieksze obnizenie Swiadczen ze wzgledu na nie tylko godzenie sie przez powoda na jazde z nietrzezwym
kierowca, ale takze ze wzgledu na brak kasku ochronnego, gdyz obowigzek nalozenia kasku wynika z przepiséw prawa,
a shuzyl ochronie zycia i zdrowia powoda. Pow6d w chwili wypadku byt dorosly, powinien dba¢ o swoje zdrowie i
powinien miec rozeznanie co do obowiazujacych przepisow prawa. O obowigzku wrecz nalozenia kasku w czasie jazdy
motocyklem decyduje art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu drogowym (tekst jedn. Dz.
U. z 2012 roku poz. 1137). Sad kierowat sie stanowiskiem pozwanego, ktéry uznal obnizenie §wiadczen powodowi do
50%. Sad zdecydowal, Ze jest to obnizenie stosowne do granic wyznaczonych przepisem art. 362 k.c., cho¢ stopien
przyczynienia nie jest bezposrednim wyznacznikiem zakresu tego zmniejszenia. Decyzja o obnizeniu odszkodowania
jest bowiem uprawnieniem Sadu po rozwazeniu wszystkich opisanych wyzej okoliczno$ci sprawy.

Biegli lekarze sagdowi: dr nauk med. B. A. — specjalista neurolog, lek. med. D. K. — specjalista psychiatra, lek. med. R.
K. — specjalista ortopeda traumatolog opiniowali, Ze obecny stan zdrowia powoda pozostaje w bezposrednim zwiazku
przyczynowo-skutkowym z wypadkiem z dnia 24 czerwca 2008 roku. Przed wypadkiem powdd byt sprawny fizycznie,
byl czynny zawodowo, nie mial problemoéw ze zdrowiem psychicznym. Po wypadku szczegdlnie z przyczyn zespolu
psychoorganicznego czolowego po pourazowym uszkodzeniu moézgu, a wiec ze wzgledu na stan psychiczny powdd
jest osoba, ktéra nie moze samodzielnie funkcjonowaé. Nie potrafi zadbaé o wlasne potrzeby, wymaga pomocy w
codziennych czynno$ciach jak przygotowywanie positkéw, dawkowanie i przyjmowanie lekdw, a takze dbanie o wlasne
interesy. Jest bezradny, nieprzewidywalny i meczliwy. Sad uznal opinie bieglych za wystarczajace do ustalenia zakresu
i charakteru obrazen odniesionych przez powoda w wypadku oraz oceny obecnego stanu zdrowia powoda. Wiedza
specjalistyczna bieglych nie budzila watpliwo$ci, a merytoryczna zawarto$¢ opinii nie byla podwazana przez strony.

Zadoscéuczynienie na podstawie art. 445 § 1 k.c.:



Przepis art. 445 k.c. ma zastosowanie do szkody na osobie, ktérej naprawienia poszkodowany zada na podstawie
regul odpowiedzialnosSci deliktowej Podmiotem uprawnionym do dochodzenia roszczenia na podstawie art. 445 k.c.
jest pokrzywdzony wskutek uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia. Odpowiedzialno$¢ moze ponosié¢ kazdy podmiot
stosunku cywilnoprawnego, jezeli jest sprawcg naruszenia lub odpowiada za sprawce.

Powo6d domaga sie zasadzenia kwoty 235.000,00 PLN ponad kwote wyplacong przez pozwanego dobrowolnie tj.
65.000,00 PLN. Razem wiec z uznang i wyplacong przez pozwanego kwota zado$¢éuczynienie tacznie wymagane przez
powoda wynosiloby kwote 300.000,00 PLN.

Powodowi nalezy sie zado$¢uczynienie w kwocie 200.000,00 PLN (dwieScie tysiecy zlotych). Ustalajac wysoko$c
zado$céuczynienia sad bral pod uwage obrazenia jakich doznal powdd, rozmiar cierpien jakie znosil powod i jakim
w dalszym ciggu jest poddawany. Kalectwo powoda jest znaczne i trwale, powodd jest osoba niesamodzielna, choc
sporo czynno$ci wykonuje sam. Powod zmaga sie z objawami uszkodzenia plata czolowego mobzgu, ze $Slepota
lewego oka, z padaczka, brakiem samodzielno$ci, meczliwoscia oraz z depresja. Nie da sie przeliczy¢ na pieniadze
cierpien powoda po wypadku, pow6d byt w stanie $pigczki dwa miesiace, byt poddany kilku zabiegom operacyjnym,
intensywnej rehabilitacji. Trudno jest wskaza¢ konkretng kwote rekompensujaca kalectwo, uzaleznienia powoda od
innej osoby, izolacje od réwiesnikow, czy brak swiadomosci powoda stanu w jakim sie obecnie znajduje. Powod
ma obecnie 28 lat, nie ma szans na zalozenie rodziny. Powdd przed wypadkiem byl sprawny fizycznie i zdolny
do pracy zarobkowej. Mimo, ze nie skonczyl szkoly $redniej i nie mial zawodu podejmowal w réznych odstepach
prace zarobkowa, prosta, fizyczng. Tak wtedy, jak i obecnie pomagal mu ojciec, ktéry przed wypadkiem powoda
pracowal jako cie$la okretowy. Gdyby nie osobiste starania ojca powoda powdd nie znalazlby zatrudnienia jako cie$la.
Powdd nie byl bardzo samodzielny przez wypadkiem. Mial dlugie przerwy w zatrudnieniu, mieszkal z rodzicami
i to oni w okresach bezrobocia go utrzymywali. Obecnie ojciec powoda nie pracuje, gdyz opiekuje sie powodem.
Zado$cuczynienie powinno odnosié¢ sie do poziomu zycia powoda tak przed wypadkiem, jak i obecnie. Ustalajac
wysoko$¢ zado§éuczynienia naleznego powodowi Sad ocenial wszystkie powyzsze okolicznosci zyciowe powoda. Sad
takze bral pod uwage bogaty dorobek orzecznictwa w tym przedmiocie. Sad podziela nastepujaca argumentacje Sadu
Najwyzszego z uzasadnienia do wyroku z dnia 29 maja 2008 roku w sprawie IT CSK 78/08, publ. Lex nr 420389:
~przewidziane w art. 445 § 1 k.c. zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde ma na celu naprawienie - przez
rekompensate pieniezna - szkody niemajatkowej wyrazajacej sie krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych.
W ten sposob ujawnia sie aprobowany w orzecznictwie kompensacyjny charakter zadoSéuczynienia pienieznego (por.
m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r. I CK 131/2003 OSNC 2005/2/40 oraz z dnia 277 lutego 2004
r. VCK 282/2003 system informacji prawniczej lex 183777). O rozmiarze naleznego zado$¢éuczynienia powinien zatem
w zasadzie decydowa¢ rozmiar doznanej krzywdy tj. stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnosé¢,
czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw i inne okoliczno$ci, ktérych nie sposéb wymieni¢ wyczerpujgco. Uzyty w
art. 445 § 1 k.c. zwrot ,,odpowiednia suma” nie oznacza sumy dowolnej, okre$lonej wylacznie wedlug uznania sadu,
lecz jej prawidlowe ustalenie wymaga uwzglednienia wszystkich okolicznoéci, mogacych mie¢ w danym przypadku
znaczenie. Nadto zaré6wno okoliczno$ci wplywajace na wysoko$é zado$éuczynienia, jak i kryteria ich oceny powinny
by¢ rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretna osoba pokrzywdzonego (por. wyrok SN z dnia 26 listopada
2009 r., III CSK 62/09, OSNC-ZD 2010, Nr 3, poz. 80, LEX nr 738354; wyrok SN z dnia 8 pazdziernika 2008
r., IV CSK 243/08, LEX nr 590267; wyrok SN z dnia 22 czerwca 2005 1., III CK 392/2004, niepubl.; wyrok SN
z dnia 17 wrze$nia 2010 r., II CSK 94/10, niepubl.). Ponadto wprawdzie zado$cuczynienie musi miec¢ charakter
kompensacyjny, a wiec przedstawiac¢ ekonomicznie odczuwalng warto$c¢, jednakze winno by¢ zasagdzone w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa (wyrok SN z dnia 30
stycznia 2004 r., I CK 131/2003, OSNC 2005, Nr 2, poz. 40). Kwota zado$cuczynienia nie moze nadto stanowic
zrodla wzbogacenia dla poszkodowanego, a jedynym kryterium dla oceny wysokosci zasadzonego zado$cuczynienia
jest rozmiar krzywdy doznanej przez poszkodowanego.

Powdd mieszka w okolicach W., w powiecie (...), gdzie poziom wydatkéw konsumpcyjnych jest nizszy niz w samej
stolicy. Trzeba tez wzia¢ pod uwage, ze powod przed wypadkiem nie pracowal ani dlugo, ani systematycznie, nie
mial Zadnego zawodu. Nie mial zatem stabilnej pozycji finansowej. Zadoécuczynienie, ktére zdaniem sadu jest



odpowiednie to skladowa wielu elementéw. Przecietny poziom zycia w rejonie zamieszkania powoda nie moze by¢
jedynym miernikiem wysokoS$ci zado$éuczynienia. Istotna jest przede wszystkim sytuacja powoda przed wypadkiem
i po wypadku. Powdd jest trwale niezdolny do pracy, ma zespdt psychoorganiczny czolowy, padaczke i depresje.
Majac na wzgledzie wszystkie opisane okoliczno$ci Sad uznal, ze zado$éuczynienie w kwocie 200.000,00 PLN jest
odpowiednie. Sad obnizyt 0 50% zado$¢uczynienie zmniejszajac w ten sposdb obowigzek odszkodowawczy pozwanego
do kwoty 100.000,00 PLN. Pozwany wyplacil powodowi kwote 65.000,00 PLN z tego tytulu, tak wiec do zaplaty
pozostaje kwota 35.000,00 PLN (trzydzieSci pie¢ tysiecy zlotych).

Powo6d domagat sie zasadzenia ustawowych odsetek od dnia 23 lutego 2010 roku, a wiec od dnia nastepnego po
dacie decyzji o wyplacie zadoSéuczynienia. Zobowiazanie dluznika do naprawienia szkody spowodowanej czynem
niedozwolonym jest zobowigzaniem o charakterze bezterminowym. Wobec tego zado§¢éuczynienie nalezy traktowaé
jak wierzytelno$¢ bezterminowa, a wiec Swiadczenie to powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dtuznika
do wykonania - art. 455 k.c.. Stosownie do art. 481 § 1 k.c. wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdZnienia,
jezeli dluznik opdznil sie ze spelnieniem $wiadczenia. O takim opdZnieniu mozna méwic, gdy dluznik nie spelnia
Swiadczenia w terminie, w ktorym stalo sie ono wymagalne, takze wowczas, gdy kwestionuje istnienie lub wysoko$¢
Swiadczenia. Wymagalno$é zado$¢uczynienia z art. 445 § 1 k.c. i zwigzany z nig obowiazek zaplaty odsetek za
opbznienie przypadaja na dzien doreczenia dluznikowi wezwania do zaplaty przed wytoczeniem powodztwa albo
odpisu pozwu (ewentualnie pisma rozszerzajacego powodztwo, chyba ze rozszerzenie nastapilo na rozprawie w
obecno$ci dtuznika). Z charakteru Swiadczenia z art. 445 § 1 k.c., ktérego wysoko$¢ zalezna jest od oceny rozmiaru
krzywdy, ze swej istoty trudno wymiernej i zaleznej od szeregu okolicznoéci zwigzanych z nastepstwami uszkodzenia
ciala lub rozstroju zdrowia, wynika, ze obowiazek jego niezwlocznego spelnienia powstaje po wezwaniu dluznika i ze
od tego momentu nalezg sie odsetki za opdZznienie (wyrok SN z 18 wrzesnia 1970 r., OSNCP 1971, poz. 103). Skoro
powdd otrzymal zadoSéuczynienie od pozwanego w dniu 22 lutego 2010 roku w cze$ci uznanej przez pozwanego, to
nie moze by¢ wadliwe domaganie sie odsetek od kwoty dalszej - zasadzonej od dnia 23 lutego 2010 roku.

Sad oddalil zgdanie pozwu w czesci dotyczqcej zwrotu kosztow leczenia — art. 444 § 1 k.c..

Pozwany przyznat powodowi z tego tytulu kwote 18.909,09 PLN i wyplacil pomniejszong o 50% tj. kwote 9.454,55
PLN. Z zadania zgloszonego przez powoda pozwany nie uwzglednil jedynie kosztow rehabilitacji, gdyz powod nie
przedstawil zadnych dowodow ich poniesienia lub potrzeby poniesienia. Pozwany takze szczegdlowo i zasadnie
obliczyl koszty dojazdéw do placowek medycznych w kwocie 1.649,16 PLN, a nie jak powdd zadat 1.950,00 PLN. Sad
uznat w calo$ci argumentacje i obliczenia pozwanego za prawidlowe. Powdd nie dowidédl ani poniesienia jakichkolwiek
kosztow rehabilitacji, ani potrzeby ich poniesienia w razie braku rachunkéw. Biegli neurolog i ortopeda nie
potwierdzili koniecznos$ci korzystania przez powoda z odplatnych zabiegé6w rehabilitacyjnych. W tych okoliczno$ciach
pozwany zrekompensowal powodowi koszty leczenia.

Renta na podstawie art. 444 § 2 k.c.

Z treSci przepisu art. 444 § 2 k.c., renta przyshuguje poszkodowanemu w trzech przypadkach:
1) jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub cze$ciowo zdolno§é do pracy zarobkowej albo
2) jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub

3) zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$¢.

Powdd od dnia wypadku jest osobg catkowicie niezdolng do pracy zarobkowej. Pozwany przyjal, ze przed wypadkiem
powdd mogl uzyskaé wynagrodzenie miesieczne netto w kwocie 3.000,00 PLN. Sad uznal, Ze jest to zalozenie
prawidlowe, zwlaszcza, ze powdd byt pod opieka ojca, ktéry organizowal mu prace w charakterze cieli okretowego, w
jakim charakterze sam pracowal i utrzymywat rodzine. Renta z tytul u utraconych zarobkéw i widokoéw na przysziosé
powinna stanowi¢ zatem kwote 3.000,00 PLN. Te nalezy pomniejszy¢ o 50%, a wiec powod powinien otrzymywacé
miesiecznie po 1.500,00 PLN. Pozwany przyjat te sama podstawe wymiaru renty od dnia 1 lipca 2008 roku, obnizyl



jej wymiar o 50% oraz o kwote zasilku stalego 324,00 PLN i rente w kwocie 1.338,00 PLN miesiecznie powodowi
dobrowolnie wyptacal. Od dnia 1 stycznia 2012 roku powodowi cofnieto zasitek staly w kwocie 324,00 PLN. Zatem do
daty wyroku od dnia 1 stycznia 2012 roku powod powinien otrzymac doptate w kwocie po 162,00 PLN miesiecznie. Po
dacie wyroku zobowiazanie pozwanego powinno obejmowac¢ kwote 1.500,00 PLN renty z tytulu utraconych zarobkow
i widokéw powodzenia na przyszto$¢.

Od 15 maja 2009 roku powo6d przebywa w domu rodzinnym pod opieka ojca, ktory zajmuje sie powodem i jego
sprawami 8 godzin dziennie. Sad uznal, ze wymiar opieki przyjety przez pozwanego jest prawidlowy i wystarczajacy,
szczegoblnie, ze biegla psychiatra opiniowala potrzebe calodziennej opieki nad powodem. Zdaniem Sadu 8 godzin
dziennie na pomoc powodowi w przyjmowaniu lekow, zakupy, przygotowanie positkow, czy nadzor nad powodem jest
wystarczajace. Sad dal wiare zeznaniom $wiadka G. K. co do zakresu i wymiaru sprawowanej przez niego opieki nad
powodem. Ojciec powoda nie pracuje i nalezy uznaé, ze czas pracy po$wieca na zajmowanie sie powodem. Powod nie
jest lezacy, nie wymaga stalego nadzoru, a nawet w takich przypadkach ustala sie 8 godzin opieki jako wystarczajacy i
niezbedny. Sprawowanie opieki przez ojca nie pozbawia powoda prawa zadania renty z tytulu zwiekszonych potrzeb.
Sad ustalil, Ze cena opiekuna w M. nie jest stala, ale mozna érednio przyja¢ stawke 8 zlotych na godzine. W skali
miesigca koszt opieki nad powodem to kwota 1.920,00 PLN. Zdaniem Sadu koszt wszystkich lekéw i $rodkow
leczniczych moze wynosié¢ kwote 120.00 PLN miesiecznie i tak przyjal pozwany. Dokonujgc powyzszych ustalen Sad
kierowal sie pogladami wyrazonymi miedzy innymi przez: Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 5 lipca 2012
roku I ACa 1140/11, publ. LEX nr 1238162, Sad Najwyzszy - wyroki z dnia 11 marca 1976 roku, IV CR 50/76, publ.
OSNC 1977/1/11, z dnia 8 lutego 2012 roku, V CSK 57/11, publ. LEX nr 1147804 oraz z dnia 4 marca 1969 roku, I
PR 28/69, publ. OSNC 1969/12/229, Sad Apelacyjny we Wroclawiu wyrok z dnia 5 pazdziernika 2011 roku, I ACa
954/11, publ. LEX nr 1162848. ,Przyznanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb na podstawie art. 444 § 2 k.c. nie jest
uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki. Do
przyznania renty z tego tytulu wystarcza samo istnienie zwiekszonych potrzeb jako nastepstwo czynu niedozwolonego.
Prawo poszkodowanego do ekwiwalentu z tytulu zwiekszonych potrzeb, polegajacych na koniecznosci korzystania z
opieki osoby trzeciej, nie jest uzaleznione od wykazania, iz poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na
koszty opieki. Renta przystuguje takze w sytuacji, w ktorej opieke sprawuja nieodplatnie czlonkowie rodziny, czy tez
opiekunka. Realno$¢ szkody, w postaci zwiekszonych potrzeb, wyraza sie w tym, ze jej przyznania nie uzasadnia sama
utrata zdrowia i ewentualno$¢ poniesienia wydatkow, ale rzeczywiste zwiekszenie potrzeb powstale w nastepstwie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. Jezeli podstawe zasadzenia na rzecz poszkodowanego renty
stanowi zwiekszenie potrzeb wyrazajacych sie w powtarzajacych sie stalych wydatkach, wystarczajace jest wykazanie
przez poszkodowanego istnienia zwiekszonych potrzeb stanowigcych nastepstwo czynu niedozwolonego”. Od lacznie
niezbednej kwoty 2.040,00 PLN nalezy odjaé otrzymywany przez powoda zasilek pielegnacyjny i 500,00 PLN zasitek
opiekunczy, co stanowi kwote 1.387,00 PLN miesiecznie. Ta kwota powinna by¢ obnizona o 50% i po obnizeniu renta z
tytulu zwiekszonych potrzeb wynosi 693,50 PLN i tak obliczong pozwany od 15 maja 2009 roku dobrowolnie ptaci. Po
dacie wyroku nalezno$¢ te Sad doliczyt do renty z tytulu utraty zdolno$ci do pracy zarobkowej i widokdw na przyszlosc
ilacznie zasadzil kwote 2.193,50 PLN.

To wszystko majac na uwadze sad orzekt jak w wyroku.

Sad czesciowo uwzglednil zadania stron i stosujac przepis art. 100 k.p.c. zniost koszty procesu pomiedzy stronami.
Powdd nie byl zwolniony od ponoszenia wydatkow, a te pokryte z sum Skarbu Panstwa wyniosly lgcznie kwote 2.313,47
PLN. W orzeczeniu konczacym postepowanie Sad rozliczyl wydatki zgodnie z art. 83 ust. 2 w zwigzku z art. 113
ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze
zm.) w zwigzku z art. 100 k.p.c.. Niewiele wyzsza brakujacg optata sadowa od zasadzonego powodowi roszczenia —
3.358,00 PLN - Sad obciazyl pozwanego na mocy art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych w zwigzku z art. 100 k.p.c. Warto$¢ zasadzonego roszczenia wynosi lacznie 67.154,00 PLN
(5.832,00 PLN renta zalegla, 26.322,00 PLN renta na przyszto$¢ i 35.000,00 PLN zadoSéuczynienie).



