Sygn. akt III C 1671/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2015 roku

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie, Wydzial ITII Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Ewa Dietkow

Protokolant: pom.biur. Tomasz Olipra

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 kwietnia 2015 roku w W.

sprawy z powddztwa J. O.

przeciwko A. A. w S. - Oddzial (...) Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedziba w W.
o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powodki J. O. kwote 50.000,00 PLN (piec¢dziesiat tysiecy zlotych) z ustawowymi
odsetkami od 05 wrze$nia 2013 roku do dnia zaplaty;

2. w pozostalej czeéci powddztwo oddala;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 3.617,00 PLN (trzy tysiace szeécset siedemnascie zlotych) tytulem
zwrotu kosztoéw procesu;

4. nakazuje pobranie od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
kwote 2.500,00 PLN (dwa tysigce piecset zlotych) tytulem nieuiszczonej oplaty sadowe;j.

III C 1671/13

UZASADNIENIE

Powodka J. O. w pozwie zlozonym 25 listopada 2013 roku wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego A. A. w S.
— Oddzial (...) Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedziba w W. kwoty 100.000,00 PLN (sto tysiecy zlotych) wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 5 wrze$nia 2013 roku do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia zgodnie z art. 448
k.c. wzw. z art. 24 § 1 k.c. oraz zasadzenie od pozwanego kosztéw postepowania sgdowego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, ewentualnie wedtug spisu kosztow przedlozonego na rozprawie.

Pozwany A. A. w S. — Oddzial (...) Spétka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedziba w W. wnidst o oddalenie powodztwa w
calo$ci, zasadzenie kosztoOw postepowania na rzecz pozwanego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w wysokos$ci
7.200,00 PLN.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 30 listopada 2007 roku okolo godziny 20:40 w miejscowosSci K., w wojewddztwie (...) na skrzyzowaniu
drogi numer (...) z droga prowadzaca do T., M. P. kierujacy samochodem osobowym marki V. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), nie posiadajacy uprawnien do kierowania pojazdami, umys$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa
w ruchu drogowym okreslone w art. 3 ust. 1, art. 5 ust. 1, art. 7 ust. 1, art. 19 ust. 1, art. 45 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 20 czerwca 1997 roku prawo o ruchu drogowym oraz § 5 ust. 5 Rozporzadzenia Ministrow Infrastruktury



oraz Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 31 lipca 2002 roku w sprawie znakéw i sygnaléw drogowych
w ten sposob, ze bedac w stanie nietrzezwos$ci, jadac droga z kierunku miejscowosci T. nie zachowal szczeg6lnej
ostrozno$ci, niewlasciwie obserwowal droge, nie dostosowal techniki i taktyki jazdy oraz predkosci do panujacych
warunkéw drogowych, nie zastosowal sie do znaku pionowego A-7 ustap pierwszenstwa w nastepstwie czego wjechat
na skrzyzowanie, doprowadzajac do zderzenia z jadacym prawidlowo droga numer (...) z kierunku M. w strone L.
samochodem ciezarowym marki M. o numerze rejestracyjnym (...) wraz z naczepg o numerze rejestracyjnym (...) na
skutek czego nieumyslnie spowodowal obrazenia ciala pasazerki V. M. C. oraz drugiego pasazera R. K., w nastepstwie
ktérych oboje poniesli $mieré na miejscu wypadku — opis czynu w wyroku k. 63-64. M. P. zostal uznany za winnego
popehienia przestepstwa okre§lonego w art. 177 § 2 k.k. wzw. z art. 178 § 1 k.k. wzbiegu z art. 178a § 1 k. k. wzw. z art. 11
§ 2 k.k.i5czerwea 2008 roku skazany przez Sad Rejonowy w Wolominie w sprawie IT K 117/08 na kare 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci — dowod — odpis wyroku k. 63-64. U sprawcy wypadku stwierdzono stezenie alkoholu etylowego
we krwi na poziomie 1,2 promila — dowod — materialy dochodzenia k. 69. W dniu wypadku M. C. po zakonczeniu pracy
zadzwonila do znanego jej M. P. z prosba o odwiezienie do domu — dowdd — zeznania $§wiadka M. P. k. 121. Tego dnia
M. P. wrdcil z pracy za granica, wraz z R. K. oraz siostra S. pili wodke i whisky — dowod — zeznania Swiadka M. P. k.
121. M. P. poinformowal M. C., ze spozywal alkohol, mimo to M. C. zadzwonila ponownie — dowo6d — zeznania Swiadka
M. P. k. 121. M. P. nie mial uprawnien do prowadzenia pojazdéw, o czym wiedziata M. C. — dowod — zeznania §wiadka
M. P. k. 122. M. C. znala takze R. K., widywala go wraz z M. P. pijacych alkohol przy sklepie, w ktérym pracowatla —
dowdd — zeznania Swiadka M. P. k. 122. M. C. przyszla do M. P., w jej obecno$ci matka M. P. przekazala kluczyki od
samochodu R. K. i poczatkowo to on prowadzil — dowdd — zeznania §wiadka M. P. k. 121. W polowie drogi kierujacy
zatrzymatl pojazd i zamienil sie miejscami z M. P., po kontynuowaniu jazdy pasazerowie R. K. i M. C. siedzieli z tylu
pojazdu, nikt nie byl przypiety pasami bezpieczenstwa — dowdd - zeznania §wiadka M. P. k. 121. M. P. wjechal wprost
pod jadacy prawidlowo samochdd ciezarowy, przezyl, na miejscu zgineli R. K. i M. C. — bezsporne. M. C. przyczynila
sie do swojej $mierci w 70%, zgodzila sie na jazde z bedacymi pod wplywem alkoholu R. K. i M. P.. Wiedziala, ze
obaj pili alkohol tylko z informacji uzyskanej od M. P., ale takze z powodu woni alkoholu i innych objawéw spozycia
mozliwych do postrzegania — dowdd — zeznania §wiadka M. P. k. 122. Ponadto wiedziala o braku uprawnien M. P. do
prowadzenia pojazdow oraz odbywata podro6z nie przypieta pasami bezpieczenstwa — dowod — zeznania $§wiadka M.
P. k. 121-122. Powddka jest corkg M. C. i M. O. — bezsporne. M. O. nie byl mezem matki powodki, mieszka we wsi S.,
zalozyl wlasng rodzine — dowo6d — zeznania J. C. (1) k. 124, 95. M. C. dorywczo pracowala w sklepie spozywczym w
T., mieszkala z dwojka dzieci, rodzicami D. C. i J. C. (1), rodzenstwem J. C. (2) i K. C. w domu rodzinnym we wsi S.
— dowdd — zeznania J. C. (1) k. 124, 95. Po $mierci matki powodka i jej siostra N. O. zostaly umieszczone w rodzinie
zastepczej dziadkéw macierzystych D. C.1iJ. C. (1) — dowdd - odpis postanowienia Sadu Rejonowego w Wolominie k.
26. W dacie $mierci matki powddka miala 4,5 roku, obecnie ma 12 lat - bezsporne. Pow6dka niechetnie rozmawia o
matce, ale czesto przeglada albumy z jej zdjeciami, odwiedza grob matki — dowod - zeznania D. C. k. 123, 96. Powodka
przezywa osierocenie, nie rozmawia o stracie matki, nie byla objeta pomoca psychologa — dowdd - zeznania D. C. k.
124, zeznania J. C. (1) k. 125. Babka powddki D. C. przed $miercig matki powddki nie pracowala, pracowal jej maz J.
C. (1) jako brukarz, obecnie pracuje dorywczo, rodzina otrzymuje pomoc z (...) na rzecz rodziny zastepczej w kwocie
1.400 zt miesiecznie — dowdd — zeznania D. C. k. 124, zeznania J. C. (1) k. 124. Powddka i jej siostra otrzymuja rente
rodzinng po matce w kwocie po 200 zl miesiecznie, ich ojciec nie placi zasadzonych alimentéw w kwocie po 200
z} miesiecznie, czasami kupuje powddce i jej siostrze produkty zywnosciowe — dowdd — zeznania D. C. k. 123-124.
Powodka i jej siostra sa zwiazane z dziadkami i siostra matki J., ktorzy zabezpieczajg ich potrzeby zyciowe, wychowuja
sie w bliskim kontakcie z ciotecznym rodzenstwem, z duzym udzialem ciotki J. — dowod — sprawozdania (...) k. 34,
38-39, sprawozdanie kuratora k. 35-37. D. C.iJ. C. (1) sa wlaécicielami slabo funkcjonujacego gospodarstwa rolnego
o powierzchni ok. 4 ha, z ktérego roczny doch6d wynosi okolo 1.000 zl — okolicznoé¢ przyznana k. 16. Posiadacz
pojazdu korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych — polisa numer (...) — okoliczno$é¢ bezsporna. Decyzja z 7 kwietnia 2008 roku
pozwany przyznal powddce i jej siostrze N. odszkodowanie z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej po $§mierci matki,
na podstawie art. 446 § 3 k.c. w kwocie po 30.000 z} i wyplacil dzieciom lacznie 18.000 zt z uwzglednieniem 70%
przyczynienia sie poszkodowanej do $§mierci — bezsporne, pismo k. 70. Powddka zglosila pozwanemu 26 sierpnia 2013
roku roszczenie w kwocie 100.000 zl z tytulu zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwiazku ze Smiercig
matki, decyzja z 4 wrze$nia 2013 roku pozwany odmoéwit zaplaty — bezsporne. Przedstawiciele powddki nie maja



rozeznania co do wysoko$ci wyplaconych im odszkodowan, a w szczegoblnosci co do przeznaczenia odszkodowania
wyplaconego powodce i jej siostrze kilka lat wezeSniej — dowdd — zeznania J. C. (1) k. 125. Z wyplaconego przez
pozwanego na rzecz J. C. (1) zadoS¢éuczynienia za $émieré corki w kwocie 25.000 zl ostatecznie otrzymal 9.000 zl —
dowdd - zeznania J. C. (1) k. 125.

Sad Okregowy dokonal nastepujacej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego i zwazyl, co nastepuje:

Pozwany nie uznat roszczenia powddki zarzucajac wadliwoéci konstrukeji prawnej zastosowanej przez powddke, a
opartej na przepisach art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c.. W dacie $mierci matki powo6dki 30 listopada 2007
roku nie obowiazywal przepis art. 446 § 4 k.c., zgodnie z ktérym sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny
zmarltego odpowiednig sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde, ktéry to przepis zostal
wprowadzony do Kodeksu cywilnego z dniem 3 sierpnia 2008 roku na podstawie ustawy z dnia 30 maja 2008 roku
o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2008 r., nr 116, poz. 731). W wyroku z
dnia 11 maja 2011 roku, I CSK 621/10, LEX nr 848128, Sad Najwyzszy wskazal, ze wprowadzenie art. 446 § 4 k.c.
doprowadzilo jedynie do zmiany w sposobie realizacji roszczenia przez skonkretyzowanie os6b uprawnionych do jego
dochodzenia oraz przeslanek jego stosowania. Pozwany bezpodstawnie przyjal, ze roszczenia najblizszych czlonkow
rodziny o zadoSéuczynienie za Smier¢ osoby bliskiej, ktéra nastapila na skutek czynu niedozwolonego popelnionego
przed 3 sierpnia 2008 roku, sa pozbawione podstaw prawnych. Stosownie do art. 448 k.c., zgodnie z ktorym ,,w razie
naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume
tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna
na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych §rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia.
Przepis art. 445 § 3 stosuje sie”. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego uznano, ze przepis art. 448 k.c. stanowi
podstawe do dochodzenia rekompensaty krzywdy moralnej z powodu $mierci osoby najblizszej. Spowodowanie
czynem niedozwolonym $mierci takiej osoby stanowi bowiem naruszenie dobra osobistego, jakim jest wiez rodzinna.
Uznaje sie ponadto, ze najblizszemu cztonkowi rodziny zmarlego przysluguje na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z
art. 24 § 1 k.c. zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde takze wtedy, gdy $émier¢ nastgpita na skutek deliktu,
ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku, a wiec przed wejSciem w zycie art. 446 § 4 k.c. — tak uchwala Sadu
Najwyzszego dnia 22 pazdziernika 2010 roku, III CZP 76/10, OSNC-ZD 2011, nr B, poz. 142, stanowiaca konkluzje
linii orzeczniczej przyjetej w wyrokach z dnia 2 grudnia 2009 roku, I CSK 149/09, LEX nr 607232 i z dnia 14 stycznia
2010 roku, IV CSK 307/09, OSNC-ZD, nr C, poz. 91. Stanowisko to w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego jest utrwalone,
czego potwierdzeniem jest wyrok z dnia 16 kwietnia 2014 roku, V CSK 320/13, LEX nr 1463645. Sad orzekajacy w
niniejszej sprawie te linie orzecznictwa podziela.

Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania naruszenia d6br osobistych powodki na skutek $mierci matki. W
wyroku z dnia 14 stycznia 2010 roku, IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010/3/91, Sad Najwyzszy stwierdzil, iz ,nie
ulega watpliwoSci, ze rodzina jako zwiazek najblizszych oséb, ktore lgczy szczegolna wiez wynikajgca najczedciej
z pokrewienstwa i zawarcia malzenstwa, podlega ochronie prawa. Dotyczy to odpowiednio ochrony prawa do
zycia rodzinnego obejmujacego istnienie réznego rodzaju wiezi rodzinnych. Dobro rodziny jest nie tylko wartoscia
powszechnie akceptowang spotecznie, ale takze uznana za dobro podlegajace ochronie konstytucyjnej. (...) Wiez
rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac czlonkom rodziny m.in. poczucie stabilnoéci, wzajemne wsparcie
obejmujace sfere materialna i niematerialng oraz gwarantuje wzajemna pomoc w wychowaniu dzieci i zapewnieniu im
mozliwo$ci ksztalcenia. Nalezy zatem przyjac, ze prawo do zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi
dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c.”. Majac na uwadze powyzsze
stwierdzi¢ nalezy, ze roszczenie powodki o zasadzenie zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z
art. 24 § 1 k.c. jest usprawiedliwione co do zasady. Powodka stracila matke, tj. najblizszego jej czlonka rodziny,
ktora gwarantowala milo$¢ rodzicielska - matczyng wobec dziecka, poczucie bezpieczenstwa, wychowanie przez
najwazniejszg dla dziecka osobe, na przyszlo$¢ wsparcie. Krzywda wyrzadzona powddce poprzez $§mieré matki jest
niewyobrazalna.

Zakres odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela odpowiedzialno$ci cywilnej okreslony jest przez art. 822 § 1 k.c. Przy
ubezpieczeniu komunikacyjnym jest skonkretyzowany przez art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o



ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r., nr 124, poz. 1152), w brzmieniu obowigzujacym przed dniem wejécia w zycie
ustawy z dnia 19 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2011
I., Nr 205, poz. 1210), z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z
ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest $§mieré, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Przepis ten okresla szkode jako wszystkie nastepstwa pozostajace w zwigzku
z ruchem pojazdu mechanicznego, obejmujac tym pojeciem zaréwno szkody na osobie ($§mieré¢, uszkodzenie ciala,
rozstr6j zdrowia), jak i szkody w mieniu, polegajace na jego utracie, zniszczeniu lub uszkodzeniu. Regulacja ta
jest wyrazem woli ustawodawcy zapewnienia poszkodowanej osobie trzeciej mozliwie pelnej kompensaty nastepstw
zdarzenia komunikacyjnego. Obowigzek spelnienia przez ubezpieczyciela Swiadczenia wynikajacego z kazdej umowy
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej ma charakter akcesoryjny, powstaje bowiem dopiero po uprzednim
pozytywnym przesadzeniu, ze ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktérej umowa ta zostala zawarta, ponosza
odpowiedzialnoé¢ cywilng za wyrzadzong szkode. Powolany przepis - w brzmieniu obowiazujacym w dacie zdarzenia
- nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado$éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony
ponosil odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c. — patrz uchwata Sadu Najwyzszego z 20 grudnia 2012 r., III
CZP 93/12, OSNC 2013/7-8/84. Zgodnie natomiast z art. 35 cyt. ustawy z 22 maja 2003 roku ubezpieczeniem OC
posiadaczy pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem
mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzita szkode w zwigzku z ruchem tego
pojazdu. Przy czym przepisy te nie regulujg zakresu odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela w spos6b samodzielny,
a odwoluja sie do odpowiedzialnoéci posiadacza lub kierowcy pojazdu mechanicznego na podstawie przepisow
prawa cywilnego, co wprost wynika z tredci art. 34 ust. 1. Sprawca wypadku bedacy posiadaczem pojazdu ponosi
odpowiedzialnoé¢ za szkode na osobie, wyrzadzong przez ruch pojazdu, na podstawie art. 436 § 1 k.c. w zw. z art.
435 § 1 k.c., to jest na zasadzie ryzyka. Jest to odpowiedzialno$¢ za sam skutek zdarzenia powodujacego szkode - art.
436 k.c.. Natomiast kierujacy pojazdem mechanicznym, ktory nie jest jego posiadaczem, odpowiada na zasadzie winy
- art. 415 k.c.. Na tej samej zasadzie odpowiada sprawca wypadku wobec przewozonych przez siebie z grzeczno$ci.
Zgodnie za$ z art. 822 § 1i 4 k.c. wramach tej odpowiedzialno$ci zobowigzanym do naprawienia szkody, w tym zaplaty
zado$Cuczynienia jest ubezpieczyciel, z ktorym zawarto umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej kierowcow.
Zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela jest zatem okreSlony przez zakres odpowiedzialno$ci sprawcy szkody, co w
sprawie niniejszej jest istotne o tyle, Ze decyduje o zasadach badania i rozpoznania podniesionego przez pozwanego
zarzutu przyczynienia sie do zaistnialej szkody. Przyjmuje sie bowiem, ze w zaleznoSci od podstawy odpowiedzialnosci
osoby zobowigzanej do naprawienia szkody, dla przyjecia przyczynienia sie poszkodowanego niezbedne jest ustalenie
jego zawinienia - je$li zobowigzany odpowiada na zasadzie winy, albo ustalenie obiektywnej nieprawidlowosci
zachowania poszkodowanego, gdy zobowigzany odpowiada na zasadzie ryzyka lub stusznoéci. Nie ulega watpliwo$ci,
ze M. P. nie byl posiadaczem pojazdu, ktéry prowadzil, gdyz nie posiadal uprawnien do jego prowadzenia. Pojazd
nalezatl do jego matki, ktéra przekazala kluczyki innej osobie, a wiec stracita kontrole nad pojazdem. Ustalenia
prawomocnego wyroku karnego Sadu Rejonowego w Wolominie IT Wydzial Karny z 5 czerwca 2008 roku, sygn. akt
IT K 117/08, co do popelnienia przestepstwa i okoliczno$ci towarzyszacych takich jak nietrzezwo$é sprawcy wiaza
Sad w niniejszej sprawie. Wina M. P. spowodowania wypadku, w ktérym $mier¢ poniosta matka powodki nie budzi
watpliwo$ci. Ponadto nawet gdyby sprawca byl posiadaczem pojazdu, to wobec poszkodowanej w wypadku M. C.
przewozonej z grzecznosci i tak odpowiada na zasadzie winy — art. 436 § 2 k.c.. Zakres odpowiedzialno$ci pozwanego
jako ubezpieczyciela jest w tych okoliczno$ciach okre$lony przez zakres odpowiedzialno$ci sprawcy M. P. opartej na
zasadzie winy z uwzglednieniem winy poszkodowanej M. C..

Zgodnie z art. 448 k.c. sad winien przyznaé¢ zado$éuczynienie w odpowiedniej wysokosci. Ustalajac wysokos$é
zado$éuczynienia nalezy uwzgledni¢ wstrzas psychiczny i cierpienia moralne wywolane $miercig osoby bliskiej,
poczucie osamotnienia i pustki po jej $mierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi taczacej pokrzywdzonego ze zmartym, role
w rodzinie pelniong przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, stopien,
w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnaleZz¢ sie w nowej rzeczywistoSci i zdolno$¢ do jej zaakceptowania, wiek



pokrzywdzonego — patrz wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 12 kwietnia 2013 roku, I ACa 300/13, LEX
nr 1335781. Ustalajac wysoko$é zadoSéuczynienia Sad zgadza sie z pogladem wyrazonym przez Sad Apelacyjny w
Poznaniu w wyroku z dnia 3 lipca 2013 roku, I ACa 503/13, LEX nr 1363340, ze ,Smier¢ osoby najblizszej stanowi dla
kazdego czlonka rodziny bardzo trudne i obcigzajace doswiadczenie, nie oznacza to jednak, ze kazdorazowo zadania
zgloszone w zwigzku z tym zdarzeniem winny by¢ w calo$ci uwzgledniane. Dlatego sady musza przyjaé obiektywne
kryteria, ktére pozwolg im stwierdzi¢, jakie Swiadczenia, w danym przypadku, beda ,odpowiednie” do poniesionej
krzywdy. Musza zatem bra¢ pod uwage dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia
moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej, wystapienie zaburzen, bedacych skutkiem tego
odejscia (np. nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla czy stopien w jakim pokrzywdzony bedzie
umiat sie znalez¢é w nowej rzeczywisto$ci i zdolnoSci jej zaakceptowania.”.

Krzywda maloletniej powodki wynikajaca z utraty matki — jednej z dwoch najwazniejszych dla dziecka osob — jest
niewatpliwie wyjatkowo dotkliwa i bedzie trwaé przez cale zycie. Powodka juz na poczatku swojego zycia zostala
pozbawiona mozliwo$ci opieki, troski i wychowania przez matke, ktéra do czasu wypadku sprawowala nad nia osobistg
opieke. Brak matki bedzie szczegblnie dotkliwie odczuwaé w najwazniejszych chwilach swojego zycia, w szczegblnosci,
ze obecno$¢ matki w zyciu dorastajacej corki ma wplyw na jej dalsze zycie, jako dojrzalej kobiety. Wiezi tej nie da sie
zatem zastapi¢ relacja z ojcem, badZ czlonkami dalszej rodziny. W szczegoblnosci, ze powodka nie mieszka z ojcem,
ktory zalozyl nowa rodzine. Przed wypadkiem mieszkala z matka i to z nig byla bardzo silnie zwigzana. Sad wzial
jednocze$nie pod uwage, ze maloletnia w dacie $mierci matki miala zaledwie 4,5 roku. Byla wtedy zbyt niedojrzala
emocjonalnie, aby zrozumie¢ sens straty matki. Naturalne jest, ze odczuwata niepokéj i smutek z powodu braku
matki. Jednak szybciej ,oswoila” jej nieobecno$¢ niz gdyby byla starsza. Sad dal wiare zeznaniom przedstawicielki
ustawowej powodki D. C., ktora wskazala, ze powddka nie wymagala konsultacji z psychologiem, $pi spokojnie,
uczy sie odpowiednio. Pomimo odczuwanego smutku, strata matki nie zaklécila w istotny sposéb codziennego
funkcjonowania i rozwoju powd6dki. Maloletnia znalazla oparcie u dziadkéw macierzystych i u siostry zmarlej matki J.
C. (2). Z uwzglednieniem tych wszystkich okoliczno$ci, zasadne jest przyznanie powodce zado$éuczynienia w kwocie
100.000,00 PLN.

Nalezne zado$c¢uczynienie powinno zosta¢ zmniejszone z uwzglednieniem przyczynienia matki powodki do swojej
$mierci (wina poszkodowanej) oraz przy rozwazeniu znacznej winy sprawcy, ktory §wiadomie po spozyciu alkoholu
prowadzil samochdd i doprowadzil do wypadku. Zgodnie z art. 362 k.c., jezeli poszkodowany przyczynil sie do
powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do
okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron. Jak podkres$lil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 listopada 2009
roku, sygn. IV CSK 241/09, LEX Nr 677896, ,samo ustalenie przyczynienia sie poszkodowanego nie naklada na sad
obowigzku zmniejszenia odszkodowania, ani nie przesadza o stopniu tego zmniejszenia. Ustalenie przyczynienia jest
warunkiem wstepnym, od ktérego w ogoble zalezy mozliwo$¢ rozwazania zmniejszenia odszkodowania i warunkiem
koniecznym, lecz niewystarczajacym. Samo przyczynienie jeszcze nie przesadza wysoko$ci zmniejszenia obowiazku
naprawienia szkody, stopien przyczynienia nie jest bezpo$rednim wyznacznikiem zakresu tego zmniejszenia. O tym,
czy obowiazek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu na przyczynienie sie, a jezeli tak - w jakim stopniu
nalezy to uczynié, decyduje sad w procesie sedziowskiego wymiaru odszkodowania w granicach wyznaczonych przez
art. 362 k.c..”. W orzecznictwie podkreéla sie, ze takie czynniki jak podstawa odpowiedzialnoSci sprawcy szkody,
stopien winy obu stron, wina lub nieprawidlowo$¢ zachowania poszkodowanego stanowia przeslanki oceny, czy
i w jakim stopniu uzasadnione jest zmniejszenie obowigzku naprawienia szkody - tak: Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 29 pazdziernika 2008 roku, sygn. IV CSK 228/08, OSNC-ZD 2009/3/66, Biul.SN 2009/1/12, M.Prawn.
2009/19/1060-1064. W wyroku z 17 czerwca 2009 roku, IV CSK 84/09, LEX nr 818614 Sad Najwyzszy pozostawil
sadowi orzekajacemu, a nie bieglemu ocene przyczynienia sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody.
Ponadto powtérzyl wezesniejsze stanowisko, ze ,,stosowne okolicznos$ci, o ktdrych mowa w art. 362 k.c., to nie sg
okoliczno$ci wplywajace na stopien przyczynienia, lecz na decyzje sadu, czy w ogdle, a jezeli tak - to o ile, nalezy
zmniejszy¢ odszkodowanie. Przyczynienie sie poszkodowanego jest jedynie warunkiem miarkowania odszkodowania,
i stwarza sytuacje, w ktorej sad ma powinno§¢ rozwazenia zmniejszenia odszkodowania. Nalezy przy tym podkre§lic,
ze stwierdzenie przyczynienia nie przesadza o zmniejszeniu obowiazku szkody, a stopien ustalonego przyczynienia jest



jednym z elementdw, ale nie jest bezpo$rednim wyznacznikiem zakresu tego zmniejszenia. O tym, czy i w jakim stopniu
obnizy¢ odszkodowanie na podstawie art. 362 k.c. decyduja okoliczno$ci, takie miedzy innymi, jak por6wnanie stopnia
winy stron, niemozno$¢ przypisania winy poszkodowanemu (zwlaszcza w zestawieniu z zawinieniem sprawcy),
szczegoblne okoliczno$ci danego przypadku, specyficzne cechy osobiste”. Sad podziela stanowisko Sadu Najwyzszego
wielokrotnie przywolywane roéwniez w orzecznictwie Sadéow Apelacyjnych, ze osoba, ktora decyduje sie na jazde
samochodem z kierowca bedacym w stanie po spozyciu alkoholu przyczynia sie do odniesionej szkody powstalej w
wyniku wypadku komunikacyjnego, gdy stan nietrzezwo$ci kierowcy pozostaje w zwigzku z tym wypadkiem. Spozycie
alkoholu przed jazda z takim kierowcq uwaza¢ nalezy za znaczne przyczynienie sie do powstania szkody w rozumieniu
art. 362 k.c. — tak miedzy innymi wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 1985 roku, IV CR 412/85, OSP 1986 nr 4
poz. 87. Sad dal wiare zeznaniom $§wiadka M. P. co od tego, ze M. C. miala §wiadomo$¢ nietrzezZwosci zaréwno jednego,
jak i drugiego kierowcy. Matka M. P. — posiadacz pojazdu — byta poinformowana, ze R. K. byl trzeZwy. Obaj jednak
przed wyjazdem spozywali alkohol i to w znacznej ilo$ci skoro wypili 72 litra wodki i whisky. Nawet gdyby M. P. nie
informowat M. C. o piciu alkoholu z R. K., to nawet dla przecietnie zorientowanego czlowieka musiato byé widoczne,
ze obaj kierujacy pili alkohol. Zaré6wno z M. P., jak i R. K. matka powddki siedziala na tylnym siedzeniu i musiala czué
opary alkoholu, musiala obserwowaé ich zmienione alkoholem zachowanie, czy cho¢by niewyrazna mowe. Po zmianie
kierujacych M. C. éwiadomie zdecydowala sie na kontynuowanie podrézy z M. P., o ktérym wiedziala, ze nie tylko
jest po spozyciu alkoholu, ale nawet nie ma uprawnien do prowadzenia pojazdéw. Ponadto matka powddki naciskala
na grzeczno$ciowe przewiezienie jej do domu przez M. P. mimo, ze wiedziala o piciu alkoholu. M. C. od poczatku
jazdy nie zapiela pasow bezpieczenstwa, ktorych uzywanie jest obowiazkowe dla wszystkich jadacych samochodami.
W tych okoliczno$ciach przyczynienie sie M. C. do jej $mierci Sad okreslil na 70 %. Jednocze$nie biorac pod uwage
stopien winy sprawcy wypadku M. P., ktory z wlasnej woli zdecydowatl sie kierowa¢ pojazdem w stanie nietrzezwosci
(wyrazit zgode na jazde mimo picia alkoholu) i majac zaburzone postrzeganie doprowadzit do zderzenia z prawidtowo
poruszajacym sie po drodze innym uczestnikiem ruchu. Ponadto wiedzial, ze nie ma uprawnien do prowadzenia
pojazdéw. Uwzgledniajac wszystkie okolicznoSci, zdaniem Sadu, stopienn winy poszkodowanej doprowadzenia do
swojej $§mierci i stopien winy sprawcy wypadku sa rowne, a wiec po 50%. Z tej przyczyny Sad obnizyl nalezne powddce
zado$éuczynienie o 50%.

W konsekwencji zado$cuczynienie nalezne powodce stanowi kwota 50.000 zlotych. Zado$éuczynienie to powinno byé
wyplacone na konto powddki, a nie do rak rodziny zastepczej (czy jej konto lub konto pelnomocnika). Tylko wtedy
kompensacyjna funkcja zado$éuczynienia spelni swdj cel wobec powddki, a nie innych os6b. Z zeznan przedstawicieli
powodki wynika bowiem, ze nie maja oni w ogble rozeznania co do wysoko$ci wyplaconych im odszkodowan, a w
szczegolnos$ci co do przeznaczenia odszkodowania wyplaconego powddce i jej siostrze kilka lat wezeéniej.

O odsetkach ustawowych od przyznanego zadoSéuczynienia sad orzekl na podstawie

art. 481§ 1k.c.iart. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Pozwany decyzja z dnia 4 wrze$nia 2013 roku odmoéwil wyplacenia
roszczenia powddce wskazujac na brak podstaw do wyplaty. Uznajac, ze roszczenie powodki bylo zasadne, Sad orzekl
o odsetkach liczac od dnia nastepujacego po wydaniu tej decyzji, a wiec od 5 wrze$nia 2013 roku.

Orzekajac o kosztach procesu Sad mial na wzgledzie tresé art. 100 k.p.c. i obciazyl kosztami w caloSci pozwanego. Sad
nalozyl na pozwanego obowiazek zwrotu powo6dce poniesione przez nia wynagrodzenie pelnomocnika w wysokosci
3.617,00 PLN, zgodnie z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w
sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013 roku poz. 490) z doliczong
oplatg skarbowa w kwocie 17,00 PLN od pelnomocnictwa. Stosownie do § 2 ust. 1 rozporzadzenia oraz art. 109
§ 2 k.p.c. ,zasadzajac oplate za czynno$ci radcy prawnego z tytulu zastepstwa prawnego, sad bierze pod uwage
niezbedny naklad pracy pelnomocnika, a takze charakter sprawy i wklad pracy pelnomocnika w przyczynienie sie do
jej wyjasnienia i rozstrzygniecia, a ust. 2 odnosi sie do stawki minimalnej okres§lonej w rozdziatach 3-4. Pelnomocnik
powodki zlozyt pozew oraz reprezentowal powddke na dwoch terminach rozpraw. Nie mozna uznac, ze tego rodzaju
naklad pracy przekraczal pojecie niezbednosci, w szczeg6lno$ci wykraczal poza rutynowe czynnoéci. Tak dokonane



przez pelnomocnika powddki czynno$ci nie przyczynily sie do rozstrzygniecia. Sad nie przyznal wnioskowanego
wynagrodzenia w kwocie podwdjnej stawki minimalnej. Nie zostaly udokumentowane zadne inne koszty poniesione
przez pelnomocnika powodki, ktére podlegalyby zwrotowi, jak chocby koszt przesylek, czy koszt stawienia sie
przedstawicieli ustawowych powddki podrozujacych samochodem osobowym, ktérego posiadania nie wykazywali.

O obowiazku zaplaty Skarbowi Panstwa przez pozwanego brakujacej oplaty sadowej, od uiszczenia ktérej powddka
byla zwolniona sad orzekl na mocy art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.) w zwigzku z art. 100 k.p.c.



