Sygn. akt I1I C 1155/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2015 roku

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie, III Wydzial Cywilny

w skladzie Przewodniczacy SSO Blazej Domagala

Protokolant Anna Banasiak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 listopada 2015 roku w Warszawie
sprawy z powodztwa(...) Funduszu Inwestycyjnego (...) z siedziba w W.
przeciwko M. F. (1)

o zaplate

wyrok zaoczny Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 14 stycznia 2015 roku utrzymuje w caloSci w
mocy.

Sygn. akt ITI C 1155/14

UZASADNIENIE

Dnia 30 wrzeénia 2013 roku (...) Fundusz Inwestycyjny (...) z siedziba w W. wytoczyl powddztwo przeciwko M. F. (1)
w elektronicznym postepowaniu upominawczym. Sprawa zostala nastepnie przekazana do tutejszego Sadu. Powdd
zazadal zasadzenia kwoty 355 818,09 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz
zasadzenia kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Roszczenie gtowne powoda oparte zostalo na twierdzeniu o
laczacej go z (...) S.A. z siedziba w W. umowie cesji wierzytelnosci przystugujacej wierzycielowi wzgledem dtuznika
M. F. (1), ktory to swojego dlugu dotychczas nie spelnil.

Dnia 14 stycznia 2015 roku tut. Sad wydal w sprawie wyrok zaoczny, ktérym zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
kwote 355 818,09 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 30 wrze$nia 2013 roku do dnia zaplaty oraz kwote 24 991
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Wyrok ten w dniu 4 marca 2015 roku zaskarzyl sprzeciwem pozwany M. F. (1). W piSmie tym pozwany wniost o
uchylenie tego orzeczenia, wnoszac o oddalenie powbdztwa w caloSci oraz o zasadzenie kosztow procesu wedlug
norm przepisanych. M. F. (1) uzasadnil przyjete przez siebie stanowisko tym, ze powdd nie ma legitymacji czynnej w
procesie, gdyz nie nabyl on przedmiotowej wierzytelnosci, a ponadto wywodzil, ze przeciwnik nie udowodnil swojego
roszczenia co do zasady i co do wysokosci, a wierzytelno$c ulegla przedawnieniu.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

W dniu 28 pazdziernika 2009 roku (...) Bank (...) Spétka Akcyjna z siedziba w W. (dalej tez jako: (...) lub bank)i M. F.
(1) — na skutek wniosku o numerze (...) — zawarli umowe o numerze (...) (numer tej umowy w systemie banku to (...)),
ktérej przedmiotem bylo udzielenie przez (...) M. F. (1) kredytu gotéwkowego w kwocie 300 000 zlotych na okres 72
miesiecy — z terminem splaty do 14 listopada 2015 roku. Bank i M. F. (1) ustalili tez harmonogram splat kredytu. Tego
samego dnia kredytodawca dokonal przelewu umoéwionej kwoty na rachunek bankowy M. F. (1) o numerze (...).



Dowody: umowa (k. 46-48, oryginat w dolaczonych aktach XVI Co426/12); potwierdzenie uruchomienia kredytu (k.
49; 235); harmonogram sptat (k. 53-54; 241); wniosek o kredyt gotdwkowy (k. 50-52; 236-237); decyzja kredytowa
(k. 238-239); o$wiadczenie Banku (...) S.A. (k. 277).

W dniu 30 czerwca 2011 roku bank wezwat kredytobiorce do zaplaty zaleglosci powstalej w uiszezaniu poszczego6lnych
rat kredytowych w terminie siedmiu dni od otrzymania zawiadomienia o tej niedoplacie. Na wypadek nieuregulowania
tej naleznoSci (warunek zawieszajacy) kredytodawca wypowiedzial zawarta umowe kredytowa z terminem
trzydziestodniowym od uplywu terminu do uiszczenia powstalej niedoptaty. Dnia 14 wrzeénia 2011 roku (...) wezwal
M. F. (1) do zaplaty wciaz nieuregulowanych naleznoéci z tytulu — wypowiedzianej juz — umowy kredytu.

Dowody: zwrotne potwierdzenie odbioru (k. 56-57; 243); pismo z dnia 21 czerwca 2011 roku (k. 55); pismo z dnia 30
sierpnia 2011 roku (k. 58); zwrotne potwierdzenie odbioru (k. 59-60; 245).

Dnia 27 lutego 2012 roku bank zlozyl do sadu wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu o numerze (...), ktérg nadano dnia 29 lutego 2012 roku. Dnia 26 marca 2012 roku (...) ztozyl wniosek o
wszczecie postepowania egzekucyjnego do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Wolominie, ktére zostalo
umorzone na wniosek wierzyciela dnia 28 lutego 2013 roku.

Dowody: wniosek o nadanie klauzuli (sprawa o sygnaturze akt XVI Co 426/12, k. 1); postanowienie o nadaniu klauzuli
(sprawa o sygnaturze akt XVI Co 426/12, k. 18); wniosek o wszczecie egzekucji (k. 66); postanowienie o umorzeniu
(k. 68-69; 248).

Dnia 6 grudnia 2012 roku (...) S.A. (dalej tez jako: zbywca) oraz (...)Fundusz Inwestycyjny (...) z siedziba w W. (dalej
tez jako: Fundusz lub nabywca), w imieniu ktérego dzialala (...) S.A. z siedziba w W., zawarly umowe - doprecyzowana
aneksem numer (...) z dnia 8 stycznia 2013 roku - na mocy ktorej bank przeniést na Fundusz przystugujaca mu
wzgledem M. F. (1) wierzytelno$¢ z tytutu umowy kredytu gotdwkowego z dnia 28 pazdziernika 2009 roku o numerze
(...), gdzie numer tej umowy w systemie banku to (...).

Dowody: umowa kredytu (sprawa o sygnaturze akt XVI Co 426/12, k. 3-4); umowa sprzedazy wierzytelnosci (k.
30-32 verte i oryginal okazany na rozprawie); aneks numer (...) (k. 33-37 i oryginal okazany na rozprawie); zalacznik
numer(...) do aneksu numer (...) do umowy sprzedazy wierzytelnoéci (k. 41-44 i oryginal okazany na rozprawie);
pelnomocnictwo (k. 38); pelnomocnictwo (k. 39); pelnomocnictwo (k. 40); wyciag z ksiag bankowych (k. 45; 231);
odpis aktualny z KRS (...) spotki akcyjnej z siedziba w W. (k. 75); wyciag z rejestru funduszy inwestycyjnych (k. 76);
odpis pelny z KRS (...) S.A. (k. 182 i n.); oSwiadczenie banku (k. 277); dowod zaplaty ceny za nabyte wierzytelno$ci
(oryginal okazany na rozprawie).

(...) zawiadomila M. F. (1) o dokonanym przelewie wierzytelno$ci. Fundusz wezwal M. F. (1) do uregulowania
zadluzenia.

Dowody: zawiadomienie (k. 72); przedsadowe wezwanie do zaplaty (k. 70-71).

Dluznik nie splacil przedmiotowej zaleglo$ci. Wysoko$é jego zadluzenia na dzien 3 grudnia 2012 roku wynosita ogdltem
329 597,82 zlotych — w tym kapital w kwocie 244 892,34 zlotych, odsetki w wysokoéci 84 411,63 zlotych i koszty
egzekucji - 293,85 zlotych. Zadluzenie pozwanego na dzien 10 grudnia 2012 roku wynosilo ogbélem 330 698,17 zlotych
— w tym kapital w kwocie 244 892,34 zlotych, a odsetki - 85 511,98 zlotych, koszty - 293,85 zlotych. Wysoko$¢
zadluzenia M. F. (1) na dzien 25 wrze$nia 2013 roku wynosila ogolem 355 818,09 zlotych — w tym kapitat 244 892,34
zlotych, odsetki w kwocie 85 511,98 zlotych (naliczone przez zbywce) oraz w kwocie 25 119,92 zlotych (naliczone przez
nabywce) i koszty egzekucji w kwocie 293,85 zlotych.

Dowody: wyciag z ksiag bankowych (k. 45); zalgcznik numer (...) do aneksu numer (...) do umowy sprzedazy
wierzytelnoéci (k. 41-44 i oryginal okazany na rozprawie).



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentow znajdujacych sie w aktach sprawy oraz na podstawie
oryginalow czesci z tych dokumentow okazanych na rozprawie.

Przy ustalaniu stanu faktycznego Sad nie uwzglednil dowodu z przestuchania w charakterze strony M. F. (1). Pozwany
zeznawal ogolnie co do okolicznoS$ci nieprzydatnych do ustalenia faktow majacych dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy istotne znaczenie, takich jak to, ze byt on klientem (...) i zawieral z nia umowy na rézne instrumenty finansowe.
M. F. (1) twierdzil, Ze nie pamieta umowy, na mocy ktorej zobowiazany byl on do splaty zaciagnietego kredytu
gotowkowego oraz kwestionowal przekazanie na jego rzecz z tego tytulu kwoty. Nie byla to jednak podstawa do
ustalenia, ze takiej umowy pozwany nie zawarl, a takze, iz kredyt nie zostatl postawiony do jego dyspozycji.

Na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, przy wykorzystaniu do§wiadczenia zyciowego, Sad
doszedl do przekonania, ze M. F. (1) byl strong przedmiotowej umowy kredytowej. Po pierwsze, pozwany zlozyt
wniosek o kredyt w tym samym dniu, w ktérym zostata podpisana umowa kredytowa — co uprawdopodabnia fakt, ze
pozwany po zawnioskowaniu o kredyt kontynuowal czynno$ci zmierzajace do jego zaciagniecia. Po drugie, na umowie
tej widnieja podpis i parafki pozwanego, co jednoznacznie dowodzi tego, Ze pozwany byl strong tej umowy. Ponadto
zgromadzone dokumenty potwierdzaly, ze bank wykonal swoje zobowigzanie z umowy kredytowej, w tym przekazal
M. F. (1) sume kredytu. ,,Brak pamieci” pozwanego co do tych faktéw byl jedynie przyjeta na potrzeby niniejszego
postepowania taktyka procesowa. W $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego, logicznego rozumowania oraz z punktu
widzenia przecietnego obywatela, podnoszenie tego, ze nie pamieta sie zawarcia istotnej umowy dotyczacej znacznej
kwoty (pozwany nie kwestionowat ostatecznie swojego podpisu pod umowag) oraz tego, ze stosowne $rodki zostaly
przez kredytodawce przekazane, jest oczywiScie niewiarygodne.

Autentyczno$é dokumentéw zebranych w aktach sprawy nie zostala skutecznie zakwestionowana przez zadna ze stron
procesu, a Sad nie mial podstaw do podwazania jej z urzedu. Dowody te nalezy uznac zatem za wiarygodne. Charakter
dowodow z dokumentéw przemawia ponadto za przyznaniem im silnej mocy dowodowej — w szczegdlnoéci dotyczy
to dokumentéw wystawionych przez (...), ktore co prawda sa dokumentami prywatnymi, jednakze majac na uwadze
rzetelno$c¢ i fachowos¢ instytucji tego rodzaju (bank), ich moc dowodowa byla istotna.

Podkresli¢ nalezy, ze co do zasady wszelkie przedlozone dokumenty dotyczace istnienia, wysoko$ci, wymagalnos$ci
dochodzonej kwoty mialy - w Swietle aktualnego stanu prawnego - charakter prywatnych. Nie moglo to jednak
prowadzi¢ do przyjecia, ze w zwiazku z tym nie sg one wystarczajacym dowodem tych okolicznoéci. Aczkolwiek trzeba
bylo przyjac, ze zawarte w nich o§wiadczenia s jedynie dowodem tego, ze zlozyly je podpisane na nich osoby, to
niezaleznie od tego, nalezalo mie¢ na uwadze, ze powodka (czy tez pierwotny wierzyciel) nie miat zadnych innych
mozliwo$ci wykazania faktéw zwigzanych z zawarciem umowy, przekazaniem $rodkow, czy wysokoScia naleznoéci
pozwanego, poza dokumentami wywodzonymi z ksiag bankowych. Dowo6d z zeznan §wiadkow byl w takiej sytuacji
bezprzedmiotowy, za$ zasieganie opinii specjalisty nie moglo znajdowaé uzasadnienia, jako ze brak bylo potrzeby
odwolania sie do wiedzy specjalistyczne;j.

Co za tym idzie nalezalo przyjac, ze ztozone dokumenty potwierdzaly okoliczno$ci zwigzane z zawarciem umowy, jej
wypowiedzeniem, wysoko$cia §wiadczenia pozwanego i sposobem jej obliczenia. Tego rodzaju ustalenie musialo mieé
rowniez na wzgledzie to, ze pozwany nie przedstawil zadnych §rodkéw dowodowych, ktére podwazalyby tego rodzaju
okolicznosci, ograniczajac sie do ogoélnego zaprzeczania wszelkim twierdzeniom przeciwnika.

Sad oddalil wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ksiegowego na okoliczno$¢ wyplaty na
rachunek M. F. (1) w dniu 28 pazdziernika 2009 roku kwoty pienieznej bedacej przedmiotem umowy kredytu.
Przeprowadzenie tego dowodu nie bylo potrzebne dla ustalenia faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, poniewaz ustalenie takich okoliczno$ci nie wymagalo jakichkolwiek wiadomosci specjalnych. Stosowny
wyciag z ksiag bankowych zostal zlozony do akt sprawy, za$ wlasnie takie dokumenty moglyby by¢ ewentualnie
przedmiotem badan rzeczoznawcy.

Sad zwazyl, co nastepuje.



Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie, tak co do zasady, jak i co do wysokoéci.

Podstawa roszczenia powoda byla umowa kredytu; wierzytelno$é przystugujaca zbywcey - tj. (...) S.A. - wobec M. F.
(1) powdd nabyl na mocy umowy cesji zawartej z tym bankiem.

Zgodnie z przepisem art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe (Dz. U. z 2015 roku, poz.
128, tekst jedn.; dalej tez jako Prawo bankowe lub p.b.) przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu.

Majac na uwadze tre$c¢ przedmiotowej umowy, jej istotne elementy, nie moglo budzi¢ watpliwoéci, ze stanowila ona
umowe kredytu bankowego.

Pozwany zarzucal, Ze nie wykazano, iz $rodki z tej umowy nie zostaly na jego rzecz przekazane. Twierdzenie takie
pozostaje w sprzecznos$ci z dowodami zebranymi w sprawie, a dokladnie z potwierdzeniem uruchomienia kredytu,
ktbre w ocenie Sadu bylo wystarczajacym dokumentem dowodzacym spornej okolicznoéci. Ponadto, numer rachunku
wskazany na tym potwierdzeniu byt zgodny z numerem rachunku, na ktory §rodki te mialy by¢ przelane wedtug umowy
kredytowe;.

Wedlug treéci przepisu art. 75 ust. 1 Prawa bankowego w przypadku niedotrzymania przez kredytobiorce warunkéw
udzielenia kredytu albo w razie utraty przez kredytobiorce zdolnoSci kredytowej bank moze obnizy¢ kwote
przyznanego kredytu albo wypowiedzie¢ umowe kredytu. Zgodnie za$ z § 16 ust. 1 pkt 1 umowy kredytowej zawartej
miedzy kredytodawca a kredytobiorca, (...) moglo wypowiedzie¢ umowe w czeSci dotyczacej splaty kredytu w
przypadku wystapienia zaleglosci w splacie dwdch pelnych rat kredytu za co najmniej dwa pelne okresy ptatnosci.

W wyniku ziszczenia sie hipotezy przepisu art. 75 ust. 1 p.b. oraz wskazanego powyzej postanowienia umownego,
na skutek niesplacenia przez kredytobiorce okres$lonej liczby rat kredytu, bank wypowiedzial zawarta z pozwanym
umowe. Zarzuty M. F. (1), co do nieskutecznos$ci wypowiedzenia ztozonego przez (...), byly niezasadne i niewykazane.
Zgodnie z przepisem art. 61 § 1 k.c. od§wiadczenie woli, ktére ma by¢ zlozone innej osobie, jest zlozone z chwila, gdy
doszlo do niej w taki sposob, ze mogla zapozna¢ sie z jego trescig. Z materialu dowodowego wynika, ze przesyltke
dla pozwanego odebrala jego Zona, bedaca réwnoczesnie jego domownikiem i nastgpilo to w okresie przed jego
aresztowaniem (styczen 2012), co gwarantowalo i potwierdzato realng mozliwo$é¢ doj$cia o§wiadczenia do wiadomosci
adresata.

Zgodnie z przepisem art. 509 § 11 2 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$c na osobe trzecia
(przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowigzania; wraz z
wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegdlnoSci roszczenie o zalegle odsetki.

Zgromadzony material dawal podstawe do ustalenia, ze pomiedzy (...) a Funduszem doszlo do zawarcia umowy cesji,
na mocy ktérej powod nabyl wierzytelnos$é wzgledem M. F. (1) z tytulu przedmiotowej umowy kredytu gotéwkowego.
Zarzuty pozwanego dotyczace skuteczno$ci cesji, czy jej wykazania, okazaly sie niezasadne.

Dopuszczalno$c zawarcia umowy przelewu bez koniecznoéci uzyskania zgody dluznika wynikala z przepisu art. 326
ust. 11 2 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych (przy uwzglednieniu przepis art. 92c ust. 1 Prawa
bankowego) - w tym zakresie podzieli¢ nalezy wywody Sadu Najwyzszego zawarte w wyroku z dnia 25 listopada 2011
r., II CSK 115/11.

Zgodnie z rubryka numer 4 wyciagu z rejestru funduszy inwestycyjnych powoda - (...) Spétka Akcyjna z siedziba w
W. mogla, jako organ zalozycielski funduszu, reprezentowac (...)Fundusz Inwestycyjny (...)z siedziba w W.. Zgodnie



z przepisem art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych towarzystwo tworzy fundusz
inwestycyjny, zarzadza nim i reprezentuje fundusz w stosunkach z osobami trzecimi.

Pelnomocnictwa materialnoprawne po stronie zbywecy, jak i po stronie nabywcy wierzytelnosci byly udzielone przez
osoby do tego umocowane wedlug odpiséw z KRS, zakres tych pelnomocnictw byt wlasciwie okre$lony, a ich forma
byla prawidlowa, czyli pisemna — jako dla pelnomocnictwa dla dokonania czynno$ci prawnej, dla ktorej waznoSci
zastrzezona jest forma szczeg6lna, czyli forma pisemna (co wynika z przepisu art. 511 k.c. w zw. z art. 99 § 1 k.c.).

Umowa zawierala wszystkie elementy przedmiotowo istotne, tj. okreSlenie jej przedmiotu (wierzytelnoSci) oraz
naleznej za nie ceny. Aczkolwiek zasadnie podnosil pozwany, Ze ostateczne okreSlenie ceny oraz przelewanych
wierzytelnoéci nastapilo dopiero w aneksie do tej umowy, to w ocenie Sadu nie stalo to na przeszkodzie uznania jej za
wazng i skuteczng. Taka konstrukcja umowy cesji wierzytelnosci (co znajdowalo uzasadnienie w jej tre$ci) wynikala
przede wszystkim z tego, ze do chwili przelewu rozmiar portfela tych wierzytelno$ci — i to zar6wno na skutek czynnosci
prawnych wierzyciela, jak i dtuznikoéw — mogl ulegaé zmianie. Strony umowy przelewu, zgodnie z wyrazona w przepisie
art. 353" k.c. zasadg swobody uméw, moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tresé lub cel nie
sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoétzycia spolecznego. W ocenie Sadu takie
uksztaltowanie umowy cesji — doprecyzowywanej pdzniej aneksem do umowy, stanowiacym przeciez jej integralng
cze$¢ — bylo dopuszczalne w $wietle powolanego przepisu.

Jedna z wierzytelno$ci bedacych przedmiotem powotanej powyzej umowy byla dochodzona w niniejszym procesie.
W ocenie Sadu byla ona prawidlowo oznaczona w zalaczniku numer (...)do aneksu numer (...) do umowy sprzedazy
wierzytelno$ci, poprzez wskazanie numeru umowy wpisanego na dokumencie umowy, numeru umowy nadanego
przez bank w systemie, produktu bedacego przedmiotem umowy, danych identyfikujacych kredytobiorce, daty
zawarcia umowy, pierwotnej kwoty kredytu, jego waluty oraz zadluzenia na dzieh 10 grudnia 2012 roku z
wyszczegoblnieniem kwot skladajacych sie na to zadluzenie. Nie jest mozliwe bardziej szczegélowe doprecyzowanie
wierzytelno$ci niz majace w tym wypadku miejsce. Umowa przelewu miata zgodng z prawem cause — che¢ nabycia
prawa lub korzysci majatkowych.

Nie byl zasadny zarzut przedawnienia podniesiony przez M. F. (1). Przepis art. 731 zd. 1 k.c., zgodnie z ktérym
roszczenia wynikajace z rachunku bankowego przedawniaja sie z uplywem dwoch lat, nie ma w niniejszej sprawie
zastosowania. Roszczenie powoda wywodzone bylo z umowy kredytu, a nie z umowy rachunku bankowego.
Przedlozona umowa, taczaca strony, spelniala wymagania art. 69 prawa bankowego.

Zgodnie z przepisem art. 118 k.c. jezeli przepis szczegbdlny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat
dziesiec, a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej
wynosi trzy lata. Wierzyciel, jako bank prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, wierzytelno$¢ przedawnia sie wiec z
uplywem trzyletniego terminu. Przedmiotowa wierzytelno$¢ na skutek wypowiedzenia umowy kredytu stala sie
wymagalna 7 sierpnia 2011 roku. Powddztwo w niniejszej sprawie zostalo wytoczone 30 wrzesnia 2013 roku, a zatem
skutecznie przerwalo ono bieg trzyletniego okresu przedawnienia. Zgodnie z przepisem art. 124 § 1 k.c. przedawnienie
to nie biegnie na nowo dopdki postepowanie w niniejszej sprawie nie zostanie zakonczone. Niezaleznie od powyzszego
bieg terminu przedawnienia zostal przerwany réwniez na skutek zawnioskowania przez (...) o nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, a takze poprzez wszczecie postepowania egzekucyjnego (art. 123
§ 1 pkt 1 k.c.). Czynno$ci te mialy miejsce jeszcze przed uplywem dwoch lat od dnia wymagalnosci §wiadczenia.

Z uwagi na nieuregulowanie przez pozwanego zalegloéci do dnia zamkniecia rozprawy, roszczenie gtowne powoda
bylo zasadne co do wysokoSci. Niesplacony kapital na dzien wypowiedzenia umowy wynosit 244 892,34 zlotych, co
uwzglednialo dokonane przez powoda wplaty i bytlo wykazane wyciagiem z ksigg bakowych; tak samo wykazano koszty
egzekucji, ktére wynosily 293,85 zlotych. Tym samym roszczenie gléwne powoda bylo zasadne w calosci.

Nie byl zasadny zarzut pozwanego, ktory kwestionowal — ogdlnie - wysoko$¢ naleznosci dochodzonej przez powoda.
Kwota ta, jak juz zostalo podniesione wyzej, zostala udowodniona przede wszystkim wyciagiem z ksiag bankowych.



Ogdlne zaprzeczenie przez pozwanego tej wysoko$ci, niewskazujace bledéw, nieprawidlowosci w obliczeniach, nie
moglo mieé¢ skutku, ktéry bylby w stanie przelamaé moc dowodowa wyciagu z ksiag bankowych, nawet stanowigcych
dokument prywatny.

Zgodnie z przepisem § 17 ust. 1 umowy kredytowej, w nastepnym dniu po uplywie terminu wypowiedzenia cale
zadluzenie z tytulu udzielonego kredytu wraz z odsetkami i naleznymi oplatami stawalo sie zadluzeniem wymagalnym.
Dnia 30 czerwca 2011 roku bank wezwat dluznika do uregulowania powstalej zalegloSci w splacaniu rat kredytu w
terminie siedmiu dni od otrzymania zawiadomienia o tej niedoplacie. Na wypadek jej nieuregulowania kredytodawca
wypowiedzial zawarta umowe kredytowa z terminem trzydziestodniowym od uplywu terminu do uregulowania
powstalej niedoplaty. Tym samym wierzytelno$¢ banku z tytulu rozwigzania umowy kredytu przystugujaca mu
wzgledem kredytobiorcy stala sie wymagalna 7 sierpnia 2011 roku.

Zgodnie z przepisem art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik opdzZnia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel
moze zadac odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktore dluznik nie ponosi odpowiedzialnosci. Majac to na uwadze, odsetki nalezaly sie powodowi od
dnia wymagalnosci wierzytelnosci.

Zgodnie z art. 482 § 11 2 k.c. instytucje kredytowe udzielajace pozyczek dlugoterminowych moga zadaé odsetek za
opOznienie od zaleglych odsetek jeszcze przed wytoczeniem o nie powddztwa oraz niezaleznie od tego, czy strony
zgodzily sie na doliczenie odsetek do dluznej sumy. Pozwalalo to wierzycielowi skapitalizowa¢ odsetki, czyli doliczy¢
je do kapitatu, ktérego zwrotu zadal. Tym samym cze$¢ odsetek w kwocie 85 511,98 zlotych stala sie roszczeniem
glownym, a od tak obliczonego roszczenia gléwnego, powiekszonego tez o koszty egzekucji w kwocie 293,85 zlotych,
powdd zadal odsetek w wysoko$ci ustawowej od dnia wytoczenia powddztwa, czyli od dnia 30 wrzesSnia 2013 roku.

Takie roszczenie odsetkowe bylo zasadne w calosci. Pozwany ogolnie kwestionowat jego wysoko$¢. Zostala ona
jednakze udowodniona przede wszystkim wyciggiem z ksigg bankowych. Ogblne zaprzeczenie przez pozwanego tej
wysokosci, niewskazujace bledéw w obliczeniach, nieprawidlowosci w ich naliczeniu nie moglo zniweczyé faktow
wynikajacych z dokumentéw zgromadzonych w sprawie.

Z powyzszych wzgledow wydany wyrok zaoczny, ktérym zasadzono od pozwanego M. F. (1) na rzecz powoda
(...)Funduszu Inwestycyjnego (...) z siedzibg w W. kwote 355 818,09 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 30
wrzesnia 2013 roku do dnia zaplaty byl w caloéci zasadny. Spowodowalo to utrzymanie go w mocy, stosownie do art.

347 k.p.c.

O kosztach procesu orzeczenie zapadlo na podstawie przepisu art. 98 § 1, 3 i 4 w zw. z art. 347 k.p.c. Strona
przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do dochodzenia
praw i celowej obrony, do ktérych to kosztéw zalicza sie takze wynagrodzenie radcy prawnego reprezentujacego
wygrywajacego. Na koszty procesu skladaly sie: oplata stosunkowa od pozwu w kwocie 17 791 zlotych oraz
wynagrodzenie radcy prawnego bedacego pelnomocnikiem powoda w kwocie 7 200 zlotych, okre§lone na podstawie
przepisu § 2 ust. 112 wzw. z § 3 ust. 1 w zw. z § 4 ust. 1 w zw. z § 6 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl, jak w sentencji wyroku.



