Sygn. akt ITI C 61/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2015 roku

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie, Wydzial ITII Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Ewa Dietkow

Protokolant: Kinga Kwa$niewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 listopada 2015 roku w Warszawie
sprawy z powddztwa A. K. (1)

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Spolka Akcyjna w W. na rzecz powodki A. K. (1) kwote 40.000,00 PLN (czterdziesci
tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 5 maja 2015 roku do dnia zaplaty;

2. w pozostalej czeéci powddztwo oddala;

3. zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna w W. na rzecz powodki A. K. (1) kwote 1.735,00 PLN (tysiac siedemset
trzydziesSci pie¢ zlotych) tytulem stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu.

Sygn. akt III C 61/15

UZASADNIENIE

Powodka A. K. (1) w pozwie z dnia 9 stycznia 2015 roku wnosila o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego (...) Spotki
Akcyjnej

z siedziba w W. tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde kwoty 88 000 zl wraz

z ustawowymi odsetkami od dnia 25 pazdziernika 2014 roku oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki
kosztow postepowania sgdowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysoko$ci 7 200 zl wraz z oplatg sadowa
od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zl, ewentualnie zasadzenie kosztoéw postepowania sadowego wedlug spisu kosztow,
ktory zostanie przedlozony na rozprawie.

Pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wnosil o oddalenie pow6dztwa w caloéci oraz o zasadzenie kosztéw
procesu wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 20 pazdziernika 2000 roku w O. A. P. prowadzacy autobus marki A. nr rejestracyjny (...) nieumyélnie naruszyl
zasady bezpieczenstwa

w ruchu ladowym w ten sposdb, ze nie ustgpiwszy pierwszenstwa przejazdu wjechat

na skrzyzowanie i doprowadzit do zderzenia z jadaca na rowerze B. K. — okoliczno$¢ przyznana przez pozwanego. B. K.
w wyniku obrazen odniesionych w wypadku zmarla 22 pazdziernika 2000 roku, miala 471at — dowod - odpis skrocony
aktu zgonu k. 84. A. P. zostal uznany za winnego spowodowania wypadku komunikacyjnego i skazany wyrokiem



Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 7 lutego 2001 roku, sygn. akt II K 596/00 na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby — bezsporne. Sprawca wypadku byl ubezpieczony
u pozwanego obowigzkowym ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych na
podstawie umowy ubezpieczenia. Pozwany przyznat i wyplacil powddce tytulem zado$c¢uczynienia kwote 12 000 zt —
okoliczno$¢é przyznana przez pozwanego k. 49 - 49verte. B. K. w chwili §mierci byla mezatka, miala dwoje dorostych
dzieci: powo6dke, ktéra miala 23 lata i syna A. K. (2) — okoliczno$¢ bezsporna. Powddka od wrze$nia 2000 roku do
konca 2001 roku mieszkala poza domem w internacie Szkoly (...) w O. — dowod — zeznania §wiadka A. K. (2) k. 86,
e-protokdl 00:08:16—00:08:21, 00:08:35, zeznania powodki k. 86, e-protokoét 00:17:25-00:17.37, k. 73, e-protokol
00:02:54—00:03:23. Do wrze$nia 2000 roku powddka mieszkala z rodzicami w O., utrzymywatla sie sama — dowod
— zeznania powodki k. 86, e-protokot 00:17.56. Matka powddki pracowala jako sprzataczka na pot etatu, ojciec Z. K.
byl policjantem — dowo6d — zeznania powodki k. 86, 73, e-protokdl 00:03:53—-00:04:04. Powddka przezyla $émieré
matki, plakala — dowod — zeznania §wiadka A. K. (2) k. 86, e-protokél 00:09:17-00:09:18. We wrze$niu 2001 roku
powodka wyprowadzila sie od ojca, zostala policjantka oraz zalozyla wlasng rodzine — dowod — zeznania powodki
k. 87, e-protokét 00:19:35-00:19:37, k. 73, e-protokél 00:04:59—00:05:08. Powddka utrzymywata z matka dobre
relacje, pomagala matce w codziennych pracach, robila zakupy — dow6d — zeznania §wiadka A. K. (2) k. 86, e-protokot
00:11:17-00:11:18. Powbddka odwiedza grob matki — dowod — zeznania powodki k. 86, 73. Po §mierci matki powodki
wiezi w rodzinie powodki ulegly rozluznieniu, w szczeg6lno$ci pomiedzy nia

a bratem doszlo do zerwania kontaktow — dowod — zeznania Swiadka A. K. (2) k. 86, e-protokol 00: 07:01-00:07:21,
zeznania powodki k. 87, e-protokét 00:18:40-0:18:50. Powddka wychowuje sama dwoje dzieci, corke urodzong (...)
i syna urodzonego (...), obecnie pracuje w Komendzie Stolecznej Policji — dowdd — o$wiadczenie majatkowe k. 11,
za$wiadczenie o zarobkach k. 25.

Sad Okregowy dokonal nastepujacej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego i zwazyl co nastepuje:

Nie bylo sporu miedzy stronami co do daty wypadku, w ktérym obrazenia skutkujace $§miercia 22 pazdziernika 2000
roku odniosta matka powodki. Nie bylo sporu co do sprawcy wypadku A. P., uznania go za winnego spowodowania
wypadku, spowodowania $mierci matki powodki i skazania go prawomocnym wyrokiem przez Sad Rejonowy w
Otwocku w sprawie II K 596/00. Pozwany przyznal wyplacenie powbdce 12.000 z} tytulem zado$éuczynienia za
$mieré matki. Pozwany nie kwestionowat takze co do zasady swojej odpowiedzialno$ci w granicach odpowiedzialnosci
sprawcy wypadku. Na zasadzie art. 229 k.p.c. wszystkie te okoliczno$ci nie wymagaly dowodu.

Wedlug art. 822 § 1 k.c., powstanie obowiazku zaplaty przez zaklad ubezpieczen (ubezpieczyciela) odszkodowania z
tytulu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklada powstanie odpowiedzialno$ci ubezpieczonego, czyli samego
ubezpieczajacego lub osoby,

na ktoérej rzecz ubezpieczajacy zawarl umowe ubezpieczenia, za szkody wyrzadzone osobom trzeci. Zobowiazanie
do zaplaty odszkodowania z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ma wiec ze swej istoty charakter
akcesoryjny, tylko zatem wtedy, gdy ubezpieczony stanie sie zgodnie z przepisami prawa cywilnego odpowiedzialny
za szkode wyrzadzona osobie trzeciej, dochodzi do powstania odpowiedzialnos$ci zakladu ubezpieczen wobec

tej osoby z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej. Zakres odpowiedzialnoéci ubezpieczonego wobec
osoby trzeciej wyznacza co do zasady zakres odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen z tytulu ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej (por. np. uzasadnienie uchwaly skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 22
kwietnia 2005 r., III CZP 99/04, OSNC 2005, nr 10, poz. 166 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia

10 stycznia 2002 r., II CKN 353/99). Pozwany podnosil brak zasadnoéci roszczenia o zado$§¢uczynienie za $émierc
osoby bliskiej, ktora nastapila przed 2008 rokiem, uznal wyplacone powodce §wiadczenie za wystarczajace, a dalsze
zadanie zgloszone przez powddke jako nieuzasadnione.

Smieré matki powodki nastapila 22 pazdziernika 2000 roku, a wiec w okresie poprzedzajacym dodanie do art. 446 k.c.
§ 4 tego przepisu przewidujacego mozliwo$¢é przyznania najblizszym czlonkom rodziny zado$éuczynienia pienieznego
za krzywde doznana w wyniku $mierci czlonka rodziny. Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
stanowiskiem, spowodowanie §mierci osoby bliskiej moze stanowié¢ naruszenie dobra osobistego czlonkéw rodziny
zmarlego w postaci szczeg6lnej wiezi rodzinnej i uzasadniaé przyznanie im zado§éuczynienia na podstawie art. 448 w



zwigzku z art. 24 § 1 k.c., jezeli Smieré nastapila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008
roku - tak uchwaly Sadu Najwyzszego: z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, OSNC-ZD 2011, z. B, poz. 421z
dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, OSNC 2012, z. 1, poz. 10 oraz wyroki z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09,
OSNC-ZD 2010, z. C, poz. 91, z dnia 25 maja 2011 r., II CSK 537/10, LEX nr 846563, z dnia 10 listopada 2010 r., IT
CSK 248/10, OSNC 2011-ZD, z. B, poz. 44, oraz z dnia 15 marca 2012 r., I CSK 314/11, LEX nr 1164718.

W pierwszej kolejnosci nalezy rozwazyé jakie dobro osobiste powddki zostalo naruszone, czy jest to wskazywane
zerwanie wiezi z matka, utrata najblizszego przyjaciela, niemozliwo§¢é wychowywania sie w pelnej rodzinie przy
wspotudziale matki. Odnoszac sie do tej kwestii nalezy zauwazy¢, ze katalog dobr osobistych okreslony w art. 23 k.c.
ma charakter otwarty. W orzecznictwie i w piSmiennictwie przyjmuje sie zgodnie, ze ochrona przewidziana w art.
23 i 24 k.c. objete sg wszelkie dobra osobiste rozumiane jako pewne warto$ci niematerialne zwigzane z istnieniem
i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktére w zyciu spolecznym sa uznawane za doniosle i zastugujace
z tego wzgledu na ochrone. Nie ma juz obecnie watpliwoéci, ze do tego otwartego katalogu zalicza sie takze wiezi
rodzinne. Szczegblna w tym znaczeniu, ze jest to wiez emocjonalna miedzy czlonkami rodziny, zwlaszcza jak w
niniejszej sprawie, miedzy corka a matka, ktore pozostawaly ze soba w dobrych relacjach az do $mierci matki, pozostaje
pod ochrong przewidziang w art. 23 i 24 k.c. W cytowanej uchwale z dnia 13 lipca 2011 roku w sprawie 111 CZP
32/11 Sad Najwyzszy podkredlit: ,trzeba sie zgodzi¢ z pogladem, ze Smieré¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie
dobra osobistego osoby zwigzanej emocjonalnie ze zmarlym. Nie kazda wiez rodzinna niejako automatycznie nalezy
zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej zerwanie powoduje bol, cierpienie rodzi poczucie
krzywdy. Osoba dochodzaca roszczenia na podstawie art. 488 k.c. powinna zatem wykazaé istnienie tego rodzaju
wiezi, stanowiacej jej dobro osobiste podlegajace ochronie. Osoba dochodzaca zado$¢uczynienia za spowodowanie
$mierci osoby najblizszej nie jest poszkodowana jedynie posrednio. Nie moze by¢ kwestionowane, ze ten sam
czyn niedozwolony moze wyrzadzaé krzywde réznym osobom. Zrédlem krzywdy jest czyn niedozwolony, ktérego
nastepstwem jest Smier¢ poszkodowanego. Krzywda wyrzadzona zmartemu jest utrata zycia, dla osé6b mu bliskich zas
jest to naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej, szczegblnie bliskiej w relacjach rodzinnych.
Roéwniez wiec osoba dochodzaca ochrony na podstawie art. 488 k.c. moze by¢ poszkodowana bezposrednio i dochodzi¢
naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego dobra osobistego”. Sad przedstawione
stanowisko judykatury w calo$ci akceptuje. Wina sprawcy spowodowania wypadku, w nastepstwie ktoérego zmarta
matka powodki, czym wyrzadzil szkode powddce jest oczywista na podstawie art. 436 § 2 k.c., zostala potwierdzona
prawomocnym wyrokiem skazujacym za popelnienie przestepstwa. Powddka naturalnie odczuwala bol i cierpienie
wywolane utrata matki. Zerwanie wiezi rodzinnej spowodowane $miercia matki zostalo przez powddke dowiedzione.
Relacje powodki z matka byly dobre, ale nie wyjatkowe, jedyne w swoim rodzaju i szczegblne, jak to wynikaloby z
pozwu. Powddka byla dorosla, dojrzala, a takze uczyla sie poza domem po to by pracowaé w zawodzie wykonywanym
przez ojca i brata. Pomaganie matce w czasie wspolnego mieszkania bylo normalnym postepowaniem domownika.
Ponadto trzeba zauwazy¢, ze matka powddki pracowala tylko w niepelnym wymiarze czasu pracy, reszte po§wiecata dla
rodziny. Sad cze$ciowo dat wiare zeznaniom powodki oraz Swiadka A. K. (2) co do przezy¢ powodki po §mierci matki.
Powoddka nie udowodnila, ze $mier¢ matki byla dla powddki szokiem, zalamaniem sie dotychczasowej rzeczywistoSci,
ze w jednej chwili jej dotychczasowe zycie dobieglo konca. Szok nie byl szczegblnie dtugotrwaly, a traumatyczne
przezycia pozwolily jednak powoddce zy¢ wlasnym zyciem. Powodka nie zmierzyla sie z drastyczng zmiana trybu
zycia na skutek $mierci matki. Przede wszystkim powddka skonczyla szkole policyjna, w ktérej nauke rozpoczela
przed $miercia matki. Powodka podjela prace w policji, calkowicie usamodzielnila sie wyprowadzajac od ojca.
Powodka nie udowodnila, ze boryka sie z przygnebieniem, ze stracila zainteresowanie §wiatem zewnetrznym, ze
$mier¢ matki odczuwa jako utrate cze$ci wlasnego bytu. Nie udowodnila, ze jako osoba osierocona czuje sie zle, jej
zdrowie, funkcjonowanie i aktywno$¢ spoleczna ulegly pogorszeniu. Powdédka ma prawo subiektywnie czué sie Zle,
ale nie stracila zainteresowania Swiatem zewnetrznym skoro zalozyla wlasna rodzine, jest matka dwojki dzieci. Nie
dowodzila, ze leczy sie na jakie$ schorzenia, ktére mialyby zwiazek ze $miercig matki. Powodka pracuje bez przeszkod
spowodowanych chorobami i brakiem aktywnos$ci spotecznej. Matka byla bliska powodce dlatego, ze byla matka.
Powodka na pewno kochala swoja matke, ale nie byla to szczegdlna przyjazi, a po stracie matki wyjatkowe osierocenie.
Powodka nie mieszkala juz matka, nie byla uzalezniona od matki, nie zostala ,odatra z poczucia bezpieczenstwa i
opieki, z bezwarunkowej miloSci i akceptacji”. Usamodzielnienie sie powodki nie doprowadzilo do zerwania wiezi



rodzinnych z matka, cho¢ nie byly one bardzo mocne, skoro po $mierci matki czlonkowie rodziny nie utrzymuja ze
soba kontaktéw. Z pewnoscia wiezi rodzinne byly w tej rodzinie rozluznione, ale jest mozliwe, ze istotnie B. K. spajala
te rodzine. Po jej $mierci rodzina wla$nie nie zwigzana ze soba zbyt mocno rozpadla sie. Brakowalo wczeéniej i brakuje
obecnie miloSci i dobrej pamieci o matce, ktora gromadzilaby czlonkéw rodziny i jednoczyla ich ze wzgledu na pamiec
o niej. Powddka nie zeznawala w ogole o przechowywanym w pamieci obrazie matki, cho¢ w pozwie pojawily sie
wspomnienia. Ani powoddka, ani Swiadek A. K. (2) nie zeznawali o zadnych istotnych wydarzeniach, przezywanych
wspolnie, nie opisywali matki, nie pozostaly zadne pamiatki po matce. To s3 istotne okolicznoéci Swiadczace o braku
deklarowanej w pozwie bardzo silnej wiezi powodki z matka i o istnieniu innych niz zwykla wiez rodzinna dobr
osobistych. Przesadzone, przygotowane na potrzeby niniejszej sprawy byly twierdzenia pozwu ,,0 utracie przyjacioki”.
Powodka naruszenia takiego dobra osobistego nie udowodnila. Powddka nie dowiodla wjaki sposéb trauma po §mierci
matki dotknela wszystkich sfer zycia emocjonalnego pow6dki i ze miala negatywnie wplyna¢ na jako$é zycia powddki.
Powodka sama wychowuje dzieci, ale stanowczo nie udowodnila, ze brak partnera ma zwiazek ze Smiercig matki.
Nigdy nie ma dobrego czasu na rozstanie z rodzicem, ale powolywanie sie na zalamanie dotychczasowej rzeczywistosci,
nagly koniec dotychczasowego zycia, utrate wlasnego bytu, utrate poczucia bezpieczenistwa i sensu zycia po Smierci
matki jest przesada. Wyjatkowos$ci wiezi z matka powddka nie udowodnila. Dla kazdego $mieré¢ matki jest trudnym
doswiadczeniem. Dla zlagodzenia przezy¢ zwiazanych ze strata osoby bliskiej wazny jest uptyw czasu. Od $§mierci matki
powodki minelo 15 lat. Powodka nie udowodnila, ze nadal intensywnie odczuwa ,,odarcie z bezpieczenistwa i opieki, z
bezwarunkowej miloéci i akceptacji, jakie moga dac jedynie rodzice”, ze ,boryka sie z przygnebieniem”.

Roszczenie o zado$c¢uczynienie za zerwanie wiezi rodzinnej przyznawane na podstawie art. 448 w zw. z art. 24 § 1 k.c.
jest rodzajowo i normatywnie odmienne od roszczenia zmierzajgcego do naprawienia szkody majatkowej, opartego na
art. 446 § 3 k.c. Zado$éuczynienie jest oderwane od sytuacji majatkowej pokrzywdzonego oraz od konsekwencji, jakie
$mier¢ osoby bliskiej powoduje w szeroko rozumianej sferze intereséw majatkowych powodki. Ma na celu zlagodzenie
cierpienia psychicznego wywolanego $émiercia osoby najblizszej. Temu celowi stuzy zado$cuczynienie okreslone przez
Sad na kwote 40.000,00 PLN co lacznie z uzyskanym od pozwanego $wiadczeniem daje kwote 52.000,00 PLN. W
kwestii kryteriow przyznawania zado$c¢uczynienia z uwagi na brak jednoznacznych przestanek dotyczacych wysokoSci
zado$¢uczynienia Sad kierowal sie przeslankami, ktore wielokrotnie przewijaja sie w orzecznictwie dotyczacym
zado$Cuczynienia, o ktéorych mowa w art. 455 k.c. Zado$¢uczynienie winno mie¢ charakter kompensacyjny oraz
przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalna warto$é, nie moze charakteru stricte symbolicznego, a nadto powinno
stanowi¢ przynajmniej w czesci zaspokojenie poczucia straty osoby bliskiej. Poza powyzszym przy ustalaniu wysoko$ci
zado$éuczynienia winno sie bra¢ pod uwage stopien nasilenia cierpien psychicznych, ich dlugotrwalo$é, a takze
wiek powddki oraz rodzaj wiezi jaka laczyla powbddke z osoba zmarlg. Postepowanie dowodowe wykazalo, ze
pomiedzy powodka, a zmarla matka istniala wieZ rodzinna, ktdrej zerwanie spowodowalo u powodki bol, cierpienie i
przygnebienie, tym bardziej, ze Smieré matki byla nie tylko niespodziewana ale i przedwczesna, gdyz matka powodki
miala 47 lat. Zdaniem Sadu byl to jednak rodzaj wiezi, ktory stopniem nasilenia nie odbiegal znaczaco od typowych,
normalnych relacji panujacych pomiedzy matka a corka. Nie bylo w tych relacjach zadnej wyjatkowosci, o ktorej
mowa w pozwie. Rzecza oczywistg jest, ze powodka przezywala $émier¢ matki, trudno jej sie bylo z nia pogodzié,
matka byla przy powodce przez ponad 20 lat, mogla jeszcze przez wiele lat stanowi¢ wsparcie, pomoc i jednoczy¢
rodzine. Powodka przezyta Smieré matki, co jest naturalng reakcjg cztowieka na wystapienie w jego Zyciu takiego
wydarzenia. Odnoénie rozluznienia wiezi laczacych najblizsza rodzine, to od checi czlonkéw tej rodziny zalezy, czy
beda utrzymywac ze soba kontakt i jak bedzie intensywny. Przy ustalaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia Sad mial takze
na uwadze to, ze funkcjonowanie powodki w spoleczenstwie nie zostalo zaklécone. Powddka pracuje, wychowuje
dzieci, nie choruje. Powodka w zwigzku ze Smiercia matki nie korzystala z pomocy psychologicznej, nie przyjmowala
réwniez $rodkéw farmakologicznych. Smieré matki nie zmienita funkcjonowania psychicznego powddki, nie miata
rowniez wplywu na jej zdrowie i funkcjonowanie zawodowe. Nie bez znaczenia jest upltyw 15 lat od daty §mierci matki,
co powinno umozliwi¢ powodce zakonczenie zaloby. Ponadto powddka nie udowodnita istnienia innych, szczegélnych
okoliczno$ci, wykraczajacych poza normalne, ujemne i powszechnie zrozumiale odczucia czlowieka dotknietego utrata
osoby bliskie;j.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy,



ze Sad popiera dominujacy w ostatnim czasie w orzecznictwie poglad, wedlug ktérego wymagalno$¢ roszczenia
o zado$cuczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za opdznienie w zaplacie
naleznego zadoStuczynienia, moze sie réznie ksztaltowaé w zaleznoSci od okolicznoSci sprawy (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia

30 stycznia 2004 1., I CK 131/03 i z dnia 4 listopada 2008 r., IT PK 100/08). W $wietle tego stanowiska terminem,
od ktorego naleza sie odsetki za op6znienie w zaplacie zadoSéuczynienia za krzywde, moze by¢ wiec, w zaleznoSci od
okoliczno$ci sprawy, zaréwno dzieh poprzedzajacy wyrokowanie o zado§éuczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania.
W ocenie Sadu okolicznoéci niniejszej sprawy uzasadniaja zasadzenie odsetek

od przyznanego zado$tuczynienia od dnia nastepnego po dacie doreczenia pozwanemu odpisu pozwu, tj. 5 maja
2015 roku. Zdaniem Sadu powodka nie wykazala zadnym dowodem wczeéniejszego wezwania pozwanego do zaplaty
zado$éuczynienia dochodzonego w pozwie, jak i tez daty, w ktorej ubezpieczyciel wyplacil uznana przez siebie kwote.
Nie wystarczy zloZenie w pozwie wniosku o zobowigzanie pozwanego do zlozenia akt szkodowych, ktére sg prywatnym
dokumentem pozwanego i zwykle sa zbiorem kopii uzyskanych przez pozwanego oraz jego notatek. Przepisy k.p.c.
nie znaja dowodu z akt szkodowych. Powodka byla reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, ktory
powinien zlozy¢ wezwanie pozwanego do zaplaty i potwierdzenie otrzymania tego wezwania. Przerzucanie obowigzku
dowodzenia na pozwanego tak istotnych dla wymagalnoSci roszczenia powoda okoliczno$ci narusza art. 6 k.c..
Swiadczenie pozwanego nalezalo uznaé jako bezterminowe w myél art. 455 k.c. i za date wymagalnoéci przyjaé dzien
nastepny po dniu otrzymania przez pozwanego odpisu pozwu, stanowiacego zarazem wezwanie pozwanego do zaplaty
kwoty dochodzonej pozwem.

To wszystko majac na uwadze sad orzekt jak w wyroku.

Stosujac art. 100 k.p.c. sad stosunkowo rozdzielil koszty procesu. Powodka wygrala w 46%. Na koszty poniesione
przez powodke sklada sie oplata od pozwu w kwocie 4.400 zl oraz wynagrodzenie radcy prawnego w kwocie 3.617
z}, zgodnie z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za
czynnoSci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013 roku poz. 490) wraz

z oplata sadowq od pelnomocnictwa, lacznie 8.017 zl. Z uwzglednieniem wygranej powodki 46% jej koszty to kwota
3.688 zl. Koszty pozwanego stanowi wynagrodzenie radcy prawnego w kwocie 3.617 zl., a wygrana pozwanego to 54%.
Koszty pozwanego z uwzglednieniem wygranej 54% wynosza 1.953 zt. Od wyzszych kosztéw powodki nalezato odjac
koszty pozwanego i na rzecz powodki zasgdzi¢ réznice w wysokosci 1.735 zh.



