Sygn. akt ITI C 1791/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lutego 2019 roku

Sad Okregowy Warszawa- Praga w Warszawie I1I Wydzial Cywilny

w skladzie: Przewodniczacy: SSO Blazej Domagata

Protokolant: Sylwia Wojda

po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2019 roku w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa J. S. (1)

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zado$§éuczynienie, odszkodowanie, rente

I. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda J. S. (1):

1. kwote 300.000 (trzysta tysiecy zlotych) tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 15 listopada
2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 grudnia 2016 r. do dnia zaplaty,

2. kwote 45.000 (czterdziesci pie¢ tysiecy) ztotych tytulem odszkodowania, z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od kwoty 13.000 (trzynadcie tysiecy) zt od dnia 4 sierpnia 2016 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 32.000 (trzydziesci
dwa tysiace) zl od dnia 21 lutego 2018 r. do dnia zaplaty,

3. kwote 596 (pieéset dziewiectdziesiat sze$¢) zlotych miesiecznie, platna z géry do 10-ego dnia kazdego miesigca,
z ustawowymi odsetkami za opéZnienie w razie uchybienia terminowi platnosSci ktorejkolwiek z rat, w okresie od
czerwca 2016 r. do wrze$nia 2018 r., jako rente z tytuly utraty zdolnos$ci do pracy,

4. kwote 1.000 (tysigc) zlotych miesiecznie, platna z gory do 10-ego dnia kazdego miesiaca, z ustawowymi odsetkami
za opdznienie w razie uchybienia terminowi platnoéci ktérejkolwiek z rat, poczawszy od pazdziernika 2018 r. i na
przyszlo$¢, jako rente z tytutlu utraty zdolnosci do pracy;

5. kwote 480 (czterysta osiemdziesiat) zlotych miesiecznie, platna do 10-ego dnia kazdego miesiaca, z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnoéci ktorejkolwiek z rat, poczawszy od stycznia 2018 r. i
na przyszloé¢, jako rente z tytutu zwiekszonych potrzeb;

II. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

III. nie obciaza powoda kosztami procesu;

IV. nieoplaconymi kosztami sadowymi obciaza Skarb Panstwa.

Powod J. S. (1) ostatecznie zadal zasadzenia od pozwanego (...) S.A. wW.:

- zado$éuczynienia w kwocie 900.000 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 26 pazdziernika 2015 r. do 31 grudnia 2015
i ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,



- kwoty 45.000 z} tytulem odszkodowania z odsetkami ustawowymi za op6znienie od kwoty 13.000 zl od dnia 14
czerwca 2016 r. do dnia zaplaty i od kwoty 32.000 zl od dnia 16 stycznia 2018 r. do dnia zaplaty,

- kwoty 56.880 zl tytulem skapitalizowanej renty z tytutu zwiekszonych potrzeb od dnia 1 wrze$nia 2006 r. do dnia 31
maja 2015 r., wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 14 czerwca 2016 r. do dnia zaplaty,

- renty z tytulu czeéciowej utraty zdolnoSci do pracy w wysokoSci 596 zt miesiecznie wraz z ustawowymi odsetkami
za opOZnienie w razie uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat, platnej z gory do 10 dnia kazdego miesiaca,
poczawszy od czerwca 2016 r. do wrze$nia 2018 r.,

- dozywotniej renty z tytulu utraty zdolnoéci do pracy w wysokoéci 2.600 zl miesiecznie wraz z ustawowymi odsetkami
za opOznienie w razie uchybienia terminowi platnos$ci ktorejkolwiek z rat, platnej z géry do 10 dnia kazdego miesiaca,
poczawszy od pazdziernika 2018 r.,

- dozywotniej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb powoda w postaci konieczno$ci opieki nad powodem w wysokosci
480 zl miesiecznie wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnoéci ktérejkolwiek
z rat, platnej z géry do 10 dnia kazdego miesigca, poczawszy od czerwca 2016 r.,

- kosztow procesu.

(pismo z 10.09.2018 r.- 673-683).

Pozwany (...) S.A. w W. (dalej rowniez: Towarzystwo (...), Zaklad (...), (...)) wnosil o oddalenie powddztwa.
Fakty, ktore Sad uznat za udowodnione i dowody, na ktérych sie oparl.

Dnia 21 lipca 2006 r. J. S. (1) zostal potracony przez samochod prowadzony przez R. B., ktéry to kierowca znajdowat
sie pod wplywem alkoholu, a takze nie zachowal nalezytej ostroznosci oraz nie dostosowat techniki i taktyki jazdy do
warunkoéw na drodze. Posiadacz pojazdu ubezpieczony byt od odpowiedzialno$ci OC w pozwanym Towarzystwie (...).

Sprawca wypadku zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolominie z dnia 7 lutego 2014 r. (II K 520/11),
utrzymanym w mocy przez Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie orzeczeniem z dnia 12.02.2015 r. (VI Ka

1005/14).

W wyniku potracenia powdd upadl na pokrywe silnika samochodu, uderzajac glowa w przednig szybe pojazdu,
nastepnie odbil sie i w powietrzu przemiescil nad jezdnig, po czym spad} na dach poruszajacego sie auta, przetoczyl
na pokrywe silnika, na ktorej zostal przewieziony przez kilka metréw i spadl na jezdnie. Nastepnie ponownie zostal
uderzony przodem pojazdu i odrzucony na odleglos¢ kilkunastu metréw, po czym wleczony byl jeszcze przez pojazd
sprawcy przez okolo 20 metrow.

Na skutek wypadku J. S. (2) doznal bardzo ciezkich obrazen ciala, m.in. wstrzasnienia mozgu, krwiaka lewej
jamy oplucnowej, licznych glebokich otaré naskoérka twarzy, glowy i konczyn, zlamania I koSci prawego Srédrecza,
urazu zmiazdzeniowego podudzia lewego, powiklanego niedokrwieniem i martwica podudzia, skutkujaca amputacja
koniczyny na wysokosSci uda. Powod po przyjeciu na oddziat intensywnej terapii w szpitalu w W. byl zaintubowany
na oddechu kontrolowanym, dokonano drenazu optucnej lewej, repozycji recznej zlaman konczyny gbérnej prawej i
konczyny dolnej lewej oraz unieruchomienia opatrunkami gipsowymi.

J. S. (1) przebywal w szpitalu ponad miesiac. Po odzyskaniu przytomnosci najbardziej bolesnym i szokujacym dla
niego byla amputacja nogi. Gdy dowiedzial sie o tym mial my$li samobojcze, nie widzial dalszego sensu swojego zycia.

Powod opuscil szpital z zaleceniami pielegnacji ran kikuta oraz tulowia, codziennej zmiany opatrunkéw, jak
roOwniez zaopatrzenia sie w proteze. Towarzyszyly mu dolegliwoéci bolowe. J. S. (3) przechodzil rehabilitacje. Zostal
zaopatrzony w proteze, ktéra nie ma jednak funkeji ruchomego stawu kolanowego, w zwigzku z tym jego chdd jest



niefizjologiczny i wplywa na mozliwo$é sprawnego przemieszczania sie. Po wypadku powod nie podjal pracy ze
wzgledu na stan zdrowia. Mieszka sam w domu, ktéry pozbawiony jest udogodnien dla os6b niepelnosprawnych i
panuja w nim zle warunki sanitarne.

J. S. (1) w chwili wypadku mial 34 lata. Z zawodu (wyuczonego) byl stolarzem, jednak pracowal jako piekarz; w
chwili zdarzenia zatrudniony byt przy ukladaniu kostki brukowej. Z tytulu pracy w piekarni zarabiat ok. 1.300 zl netto
miesiecznie na pehny etat.

Powdd byt i jest kawalerem. W dacie tragicznego zdarzenia nie mial réwniez partnerki. Planowal jednak w przysztosci
zalozy¢ rodzine.

Na skutek wypadku J. S. (1) zostal uznany za osobe trwale cze$ciowo niezdolng do pracy. Ta niepelnosprawnos$é
ma charakter umiarkowany. Z uwagi na stan narzadu ruchu jest niezdolny do wykonywania dowolnego rodzaju
ciezkich prac fizycznych, wykonywanych w pozycji stojacej oraz wymagajacych sprawnego przemieszczania. Nie moze
wykonywac zadan na wysoko$ciach oraz obstugiwaé¢ maszyn w ruchu. Pow6d nie moze wykonywaé zawodu stolarza czy
pomocnika piekarza. Nie jest zdolny do pracy np. w ochronie. Faktycznie moze by¢ zatrudniony jedynie w zakladach
przystosowanych do pracy os6b niepelnosprawnych, jednak w okolicach jego zamieszkania takich nie ma. Powdd
z uwagi na niepelnosprawno$¢ oraz polozenie jego domu ma réwniez trudnosci z przemieszczaniem sie do innych
miejscowosci, gdzie takiego zatrudnienia moglby poszukac.

Doznany uszczerbek na zdrowiu calkowicie zmienil zycie J. S. (1). Przed wypadkiem byl osoba w pelni zdrowa,
pracujaca, samowystarczalng, prowadzaca zycie towarzyskie. Na skutek potracenia przez samochdd, a w szczego6lnosci
w wyniku bedacej jego nastepstwem amputacji nogi, powod stal sie osobg, ktéra ma powazne utrudnienia w
poruszaniu sie. Stal sie zamkniety w sobie, przygnebiony. Nie moze znaleZ¢ zatrudnienia, realizowac sie w jakikolwiek
sposéb, nie ma celu w zyciu. Jako osoba niepelnosprawna, jest ograniczony w czynnosciach zycia codziennego,
wymaga przynajmniej godziny dziennie pomocy osob trzecich (zakupy, wieksze porzadki). Jego miejsce zamieszkania
potozone jest daleko od sklepu, przystanku komunikacji publicznej, drogi sa w stabym stanie. Powod nie ma wozka
inwalidzkiego, ktory pomoglby mu w przemieszczaniu sie. Od 2006 r. Korzysta caly czas z tej samej protezy, ktora
naprawia ,domowymi” metodami. J. S. (1) nie wychodzi z domu i nie spotyka sie z kolegami. Mieszka na wsi, gdzie
w lokalnym $rodowisku z uwagi na niepelnosprawnos$¢ jest postrzegany jako kto$ gorszy. Nie ma szans na poznanie
kobiety, zalozenie rodziny. W codziennym zyciu moze liczy¢ jedynie na pomoc matki, ktéra jest juz osoba starsza.

Powdd cierpi na depresje o umiarkowanym nasileniu. Utrata nogi powoduje u niego rozdraznienie, nerwowos¢,
mys$li rezygnacyjne, lek o przyszloé¢. Ma poczucie bycia gorszym, mniej warto$ciowy jako mezczyzna, trudno mu sie
wypowiada¢ o wypadku. Zdarzenie to bylo dla niego bardzo silnie stresujace. Na skutek wypadku powstaly u niego
trwale nastepstwa w stanie psychicznym w sferze emocjonalnej, behawioralnej i poznawczej, co wiaze sie w trwalym
uszczerbkiem na zdrowiu. Powinien by¢ objety pomoca psychoterapeutyczna, jednakze z uwagi na $rodowisko, w
jakim funkcjonuje mogloby sie to wiazaé z dalsza jego stygmatyzacja.

Urazy na zdrowiu fizycznym, jakich doznal powdd maja charakter staly i lacznie wynosza one ok. 70% stalego
uszczerbku na zdrowiu. Towarzyszyly mu dolegliwosci bolowe o wiekszym natezeniu do 6 miesiecy po wypadku.
Obecnie dalej takze odczuwa bol, dotyczy to kikuta. Po wyjéciu ze szpitala wymagal pomocy we wszystkich
czynnoSciach dnia codziennego, rowniez w zakresie toalety, higieny, ubierania, zakupach. Do trzech miesiecy po
zdarzeniu wymagal opieki i pomocy przez 6 godzin dziennie. Nastepnie przez 3 godziny dziennie przez kolejnej trzy
miesiace, ostatecznie i aktualnie wymaga pomocy przez 1 godzine dziennie w zakresie zalatwienia spraw poza domem
i wykonania prac w gospodarstwie domowym. W zwigzku z amputacja nogi w przyszloSci mozna spodziewac sie
powstania u powoda zmian przecigzeniowych w obrebie kregostupa i prawnej konczyny dolnej. J. S. (1) wymaga
rehabilitacji w celu wyuczenia sie lepszego i bardziej wydajnego chodu, konieczna jest wymiana protezy na bardziej
zaawansowana technologicznie. Nigdy nie wréci do pelnej sprawnosci, nie bedzie mogl jezdzié na rowerze, nie odzyska
sprawnoéci na tyle, aby pracowaé np. na budowie, czy nawet w gospodarstwie rolnym.



Powod obecnie nie ma dochoddw, utrzymuje sie z zasitku stalego z pomocy spotecznej w kwocie ok. 600-700 zl.

J. S. (1) zwrocil sie do pozwanego (...) o wyplate zadoSéuczynienia z tytulu doznanego uszczerbku na zdrowiu. Na
podstawie decyzji z dnia 27.12.2006 r. i 21.02.2007 r. zostala mu wyplacona lgcznie kwota 100.000 z}

Nastepnie w pi$mie z dnia 12.10.2015 r. J. S. (1) zazadal od pozwanego zapltaty kwoty 400.000 zl, a w kolejnym
(z 23.10.2015 r.) ostatecznie 900.000 zl. (...) nie przychylilo sie do zadan powoda i odmédwilo wyptaty dalszych
kwot tytulem zado$tuczynienia, powolujac sie na wczesniej przyznane $§wiadczenie oraz przyczynienie sie przez
pokrzywdzonego do szkody. W trakcie postepowania w niniejszej sprawie powod rozszerzyl swoje zadania, domagajac
sie dodatkowo zaplaty odszkodowania i renty.

Zgodnie ze stawkami OS$rodka Pomocy Spolecznej w W. jednak godzina ustug opiekunczych w styczniu 2018 r.
kosztowala 17,18 zl.

Koszt wozka inwalidzkiego, elektrycznego, to przecietnie ok. 10.000 zl.

Koszt najtanszej protezy, ktéra pozwoli powodowie na zmiane stereotypu chodu, z wykorzystaniem ruchomego kolana
to ok. 35.000 zl.

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie caloksztaltu zgromadzonego materiatu dowodowego, ktory byt w
caloéci wiarygodny, a sktadaly sie na niego: zeznania §wiadka J. T. i powoda (posiedzenie w dniu 25.01.2019 r. —
e-protokét k. 737); opinie bieglych: psycholog K. P. (k. 448-452, 500), ortopedy traumatologa M. G. (k. 472-475,
posiedzenie w dniu 6 grudnia 2017 r. — e-protokél k. 538, k. 543), z zakresu medycyny pracy J. G. (k. 576-580);
dokumentacja dolaczona do pozwu — dokumenty medyczne, §wiadectwa pracy, $wiadectwa, orzeczenia o stopniu
niepelnosprawnosci, decyzje o zasilku, korespondencja miedzy stronami (k.7-76), akta szkody prowadzone przez
pozwane TU (k. 131-369 i teczka luzem w aktach), wydruki z internetu dotyczace warto$ci wozkow elektrycznych (k.
383-387), kopie akt sprawy karnej — w tym wyrok z uzasadnieniem (k. 406-425), cennik uslug opiekunczych OPS (k.
557-560), dokumentacja fotograficzna dotyczaca warunkéw zycia powoda (k. 644-663).

Sad pominat opinie bieglej z zakresu medycyny pracy A. A.. Podzieli¢ nalezalo zastrzezenia do niej podniesione przez
powoda. Opinia ta byla zdawkowa, lakoniczna a przez to rowniez nieweryfikowalna, nie odpowiadala w pelni na
postawione pytania. W zwigzku z tym zlecono sporzadzenie opinii kolejnemu specjali$cie. Ekspertyza wydana przez
J. G. byla pozbawiona mankamentow wcze$niejszej opinii i zashugiwala na uznanie za czeS¢ materialu dowodowego.

Pomimo zastrzezen strony pozwanej Sad nie znalazl podstaw, aby kwestionowaé¢ wnioski wyplywajace ze
specjalistycznej wiedzy bieglej psycholog. Jej opinia byla poprawna metodologicznie, oparta na badaniach i analizie
dokumentacji medycznej. Byla logiczna, spojna, weryfikowalna i przekonywujaca. Stanowila tym samym podstawe
do oceny materiatu dowodowego.

Brak bylo réwniez podstaw, aby kwestionowa¢ opinie bieglego ortopedy traumatologa. Byla ona kompleksowa,
wyczerpujaca, logicznie uzasadniona i oparta na specjalistycznej wiedzy, popartej badaniami powoda.

Zeznania $wiadka i J. S. (1) byly w pelni wiarygodne.

Sad oddalil wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ds. kadrowo-placowych, gdyz okolicznosci, co
do ktorych mialby wypowiedziec¢ sie taki specjalista czeSciowo pokrywaly sie z tymi, do ktérych miat ustosunkowac
sie specjalista z zakresu medycyny pracy. Ponadto cze$¢ z objetych wnioskiem okolicznoéci moglo by¢ przedmiotem
innych dowoddéw, nie wymagala wiedzy specjalnej, cze$¢ za$§ mogla za$§ zostaé ustalona przy uwzglednieniu
powszechnej wiedzy.



Wyjaéniajac podstawe prawng wyroku, wskaza¢ nalezy, ze ze wzgledu na zgloszone przez powoda roszczenia,
zastosowanie w niniejszej sprawie znajdowaly przepisy art. 415 k.c., art. 444 § 1 k.c,, art. 445 § 1 k.c., art. 444 § 2 k.c.,
art. 8228§1i4k.c.

Legitymacja powoda, jako pokrzywdzonego w zdarzeniu drogowym, nie budzila watpliwo$ci.

Legitymacja bierna strony pozwanej tez byla bezsporna. Roszczenia zostaly skierowane do pozwanego TU w oparciu
o przepis art. 822 § 1 k.c., ktory stanowi, ze przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej ubezpieczyciel
zobowigzuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktoérych odpowiedzialnoéé za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Natomiast zgodnie z art. 822 § 4 k.c.
uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej
moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela.

Ustawa z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2013 r. poz. 392) naklada na posiadacza pojazdu
mechanicznego obowiazek zawarcia — na okres 12 miesiecy — umowy ubezpieczenia OC za szkody zwiazane
z ruchem posiadanego przez niego pojazdu. Istota ubezpieczenia OC polega na tym, iz w razie powstania
odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczonego posiadacza za szkode spowodowana ruchem nalezacego do niego pojazdu,
zaklad ubezpieczen jest obowigzany do wyplacenia odszkodowania poszkodowanemu za wyrzadzong w zwiazku z
ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest $§mieré, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

W mysél art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Stosownie do art. 444 § 2 k.c. jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub
czesciowo zdolno$é do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na
przyszto$é, moze on zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Natomiast przepis art. 445
§ 1 k.c. stanowi, ze w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyzna¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Przyznanie drugiego z tych Swiadczen
zalezy od uznania Sadu, ktéry rozpoznajac zgloszone w tym zakresie roszczenia ma na uwadze caloksztalt okolicznosci
sprawy. Istotnym jest jego charakter.

Z ustalonego stanu faktycznego wynikalo bezspornie, ze pozwane (...) bylo legitymowane w niniejszej sprawie.
Jego odpowiedzialnoéc¢ jako ubezpieczyciela wigzala sie z zakresem odpowiedzialnoSci sprawcy wypadku i nie byla
kwestionowana w niniejszym postepowaniu. Poza sporem byto, ze osoba, ktéra doprowadzita do zdarzenia, w ktérym
powddka zostala poszkodowana, byla ubezpieczona w zakresie OC w pozwanym zakladzie ubezpieczen. Pozwany
zreszta, po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego w latach 2006-2007, uznal swoja odpowiedzialno$¢ i
przyznal powodowi laczng kwote 100.000 zt.

W przedmiotowej sprawie nie budzilo watpliwos$ci Sadu, ze zaistniala przestanka bezprawnego i zawinionego dzialania
sprawcy zdarzenia, z ktérym wiazal sie doznany uszczerbek na zdrowiu powoda. Sprawca wypadku zostal skazany
prawomocnym wyrokiem za czyn z art. 177 § 2 w zw. z art.178 k.k. Za$ przeslanka tego orzeczenia bylo stwierdzenie
bezprawnosci jego dzialania i winy. Niewatpliwie istnial zwigzek przyczynowy pomiedzy doznanym uszczerbkiem na
zdrowiu, a wypadkiem jakiemu ulegl powdd. Podstawa dochodzonego zado$cuczynienia, odszkodowania i renty nie
byla sporna.

Odnoszac sie do zarzutéw strony pozwane;.

Sad nie podzielil twierdzenia o przedawnieniu roszczen powoda. W niniejszej sprawie zastosowanie znajdowal art.
442" k.c., ato wobec treéci art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny. Stosownie do art.

442" § 2 k.c., jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu
z uplywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedziat sie



o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Zgodnie za$ z art. 819 § 2 i 3 k.c. - w wypadku ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej roszczenie poszkodowanego do ubezpieczyciela o odszkodowanie lub zado$éuczynienie
przedawnia sie z uplywem terminu przewidzianego dla tego roszczenia w przepisach o odpowiedzialno$ci za szkode
wyrzadzona czynem niedozwolonym lub wynikla z niewykonania badz nienalezytego wykonania zobowiazania.
Ponadto bieg przedawnienia roszczenia o $wiadczenie do ubezpieczyciela przerywa sie takze przez zgloszenie
ubezpieczycielowi tego roszczenia lub przez zgloszenie zdarzenia objetego ubezpieczeniem. Bieg przedawnienia
rozpoczyna sie na nowo od dnia, w ktérym zglaszajacy roszczenie lub zdarzenie otrzymal na pisSmie o$wiadczenie
ubezpieczyciela o przyznaniu lub odmowie $§wiadczenia.

Majac to na uwadze, nie budzilo najmniejszej watpliwoSci, ze roszczenia powoda nie ulegly przedawnieniu. Dotyczyto
to rowniez zgdania zaplaty rent, co do ktoérych strona pozwana podnosila, ze jako §wiadczenia okresowe podlegaja
one przedawnieniu z uplywem trzech lat. Stanowisko to bylo bledne i ignorowalo w sposéb oczywisty jednolite

orzecznictwo i doktryne oraz jednoznacznoéé regulacji art. 442" (poprzednio 442) k.c. Powolany przepis stanowi
bowiem wylaczna podstawe do oceny rozpoczecia biegu terminu przedawnienia roszczen o naprawienie szkody
wyrzadzonej czynem niedozwolonym (w tym oczywiScie rowniez renty, ktéra ma charakter odszkodowawczy), z
wylaczeniem w tym zakresie zasad ogélnych (art. 118 i nast. k.c.).

Strona pozwana powolywala sie rowniez na przyczynienie sie powoda do szkody. Mialo to wynikac z faktu, ze w trakcie
wypadku byt on pod wplywem alkoholu. Wedlug twierdzen (...) w ramach postepowania karnego mialy by¢ poczynione
ustalenia, ze wobec znajdowania sie w takim stanie J. S. przyczynit sie on do zaistnienia zdarzenia drogowego.

Powyzsze stanowilo tyko twierdzenia strony pozwanej, nie poparte dowodami. Sad zwiazany byl ustaleniami
wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelienia przestepstwa (art. 11 k.c.).
Powyzsze sprowadzalo sie przede wszystkim do czynu przypisanego skazanemu. W ramach opisu tego czynu w
zapadlym wyroku karnym nie zawarto ustalen co do przyczynienia sie powoda. Opinie i inny material zgromadzony
w sprawie karnej nie byl wystarczajacy dla poczynienia w niniejszej ustalen co do tego, czy powdd przyczynil sie
(w jaki sposob oraz w jakim zakresie) do powstania szkody. Byly to $rodki dowodowe przeprowadzone w innym
postepowaniu, opinie bieglych — co oczywiste — w niniejszej sprawie mialy wiec jedynie charakter dokumentéw, a
nie dowodu z opinii w rozumieniu przepiséw k.p.c. Strona pozwana, podnoszac zarzut przyczynienia sie powoda, nie
wystapila z jakakolwiek inicjatywa dowodowa, nie powolata nawet dokumentow, ktére moglyby posrednio prowadzic
do poczynienia przez Sad ustalen. Podkre$li¢ nalezy, ze samo stwierdzenie, ze powo6d byl nietrzezwy w chwili wypadku
nie musialo oznacza¢ automatycznie, ze w jakikolwiek sposéb przyczynit sie do wypadku i wystapienia jego skutkow.
Wykazanie takich okoliczno$ci wymagaloby poczynienia dalszych ustalen, w tym oparcia sie wiedzy specjalistycznej,
jednak strona pozwana nie skltadala zadnych wnioskow w tym kierunku. W zwigzku z tym twierdzenia o przyczynieniu
sie przez powoda do zaj$cia wypadku i szkody uznano za nieudowodnione i orzeczono z pominieciem tego rodzaju
okolicznosci.

Fakt wyplaty przez strone pozwana zado$¢uczynienia w 2006 r. nie oznaczal, Ze roszczenie powoda wygaslo. Zwazyc
nalezalo, ze wyplaty dokonal zaklad ubezpieczenn samodzielnie, a $wiadczenie nie zostalo zasadzone przez Sad.
Ponadto u podstaw faktycznych zadania zgloszonego w niniejszej sprawie nie staly tylko te same okoliczno$ci, ktore
analizowane byly w przez (...) w zwiazku z dokonana ponad dekade temu wyplata, lecz rowniez dotyczace pdzniejszej
i aktualnej sytuacji powoda. Jego Zadanie opieralo sie wreszcie na twierdzeniu o zanizeniu zado$cuczynienia, a
zwazywszy na charakter tego $wiadczenia, jego zalezno$¢ od uznania Sadu, argumenty strony pozwanej niewatpliwie
byly bezzasadne.

Analizujac roszczenia powoda, w czesci uznano je za zasadne.

Odnoszac sie do zadania zado$éuczynienia. W mysl art. 445 § 1 k.c. poprzez to $wiadczenie kompensowana jest
krzywda, ktéra oznacza szkode niemajatkowa wywolana naruszeniem dobra osobistego, polegajaca na fizycznych
dolegliwo$ciach i psychicznych cierpieniach pokrzywdzonego. Przyznanie zado$¢uczynienia i jego wysoko$é zalezy
od sadowej oceny okolicznoéci danej sprawy i nie oznacza dowolnoSci organu stosujacego prawo co do mozliwosci



korzystania z udzielonej mu kompetencji (por. wyrok SN z 19 kwietnia 2006 r., I PK 245/05, i wyrok SN z 17 stycznia
2001 1., IT KKN 351/99). Przy oznaczeniu zakresu wyrzadzonej krzywdy nalezy wzigé pod uwage rodzaj naruszonego
dobra, zakres (natezenie i czas trwania) naruszenia, trwalo$¢ skutkéw naruszenia i stopnia ich ucigzliwosci, a takze
stopien winy sprawcy i jego zachowania po dokonaniu naruszenia (por. wyrok SN z 20 kwietnia 2006 r., IV CSK
99/05; wyrok SN z 1 kwietnia 2004 r., IT CK 131/03; wyrok SN z 19 sierpnia 1980 r., IV CR 283/80; wyrok SN z 9
stycznia 1978 r., IV CR 510/77). Na pojecie krzywdy skladajg sie nie tylko trwale, lecz takze przemijajace zaburzenia
w funkcjonowaniu organizmu, polegajace na znoszeniu cierpien psychicznych (wyrok SN z dnia 20 marca 2002
r., V. CKN 909/00). Okolicznosci indywidualne, zwigzane z pokrzywdzonym, powinny zosta¢ uwzglednione przy
zastosowaniu zobiektywizowanych kryteriéw oceny (np. sytuacja rodzinna - osoba samotna, jedno dziecko, rodzina
wielodzietna, czy wiek pokrzywdzonego - mlody, dojrzaly, starszy; por. wyrok SN z 22 czerwca 2005 r., III CK 392/04;
wyrok SN z 22 sierpnia 1977 ., II CR 266/77).

W ocenie Sadu, kwestia samego uprawnienia powoda do zrekompensowania jego krzywdy i cierpienia nie mogla
budzi¢ najmniejszych watpliwos$ci. Podkreslié nalezy, ze zastrzezen w tym zakresie nie mialo takze (...), wyplacajac mu
W 2006 i 2007 r. zado§¢uczynienie w kwocie 100.000 zl. W ocenie Sadu $§wiadczenie jakie wyplacono powodowi nie
bylo jednak adekwatne do rozmiaru doznanej przez niego krzywdy, zwiazanej z wypadkiem komunikacyjnym jakiemu
ulegl. Nie oznacza to — z drugiej strony — ze kwota zadana przez J. S. (1) (a wiec lgcznie z wezedniej wyplaconym
Swiadczeniem 1.000.000 zl) byla prawidlowo okreslona.

W orzecznictwie i doktrynie podnosi sie, ze ,odpowiednia suma” nie oznacza kwoty dowolnej, okreslonej wylacznie
wedlug uznania Sadu, a do jej prawidlowego ustalenia wymagane jest uwzglednienie wszystkich okoliczno$ci, jakie
moga mie¢ w konkretnym przypadku znaczenie. Zar6wno okolicznoéci wplywajace na wysoko$é¢ zado$cuczynienia, jak
rowniez kryteria ich oceny winny byé rozwazane indywidualnie, wylacznie w odniesieniu do konkretnej osoby. Nalezy
wiec kierowac sie zar6wno zasadg wszechstronnosci, jak i indywidualizacji.

Na podkreslenie zastuguje, iz subiektywny charakter krzywdy powoduje, ze przydatno$é kierowania sie przy ustalaniu
wysokoSci zado$c¢uczynienia sumami zasadzonymi z tego tytulu w innych przypadkach jest ograniczona, jednak
nie wylaczona. Ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia nalezy mie¢ na wzgledzie, ze ma ono mieé¢ charakter gléwnie
kompensacyjny, a wiec przedstawiaé ma ekonomicznie odczuwalng warto$é. Kwota zado$¢uczynienia ma by¢ wiec
wylacznie pochodng wielkosSci doznanej krzywdy.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze uwzgledniajac — przy ustalaniu takiego §wiadczenia — potrzebe utrzymania wysokoSci
zado$¢uczynienia w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa, nie mozna podwazaé¢ jednocze$nie kompensacyjnej funkeji $wiadczenia. Nie moze zarazem kwota
zado$Cuczynienia stanowic Zrodla wzbogacenia, a jedynym kryterium dla oceny jego wysoko$ci powinien byé rozmiar
krzywdy powoda.

W niniejszej sprawie nalezalo wziaé¢ pod uwage przede wszystkim bardzo duzy stopien uszczerbku na zdrowiu powoda
oraz to, ze rzeczywiScie on istnieje, jest staly i rokowania na przyszlosé wskazuja na brak mozliwosci poprawy i powrotu
w jakikolwiek sposob przez J. S. (1) do takiej sprawnosci jak przed wypadkiem. Powod doznal przede wszystkim
bardzo powaznego urazu nogi, skutkujacego jej amputacje, co wplynelo w sposéb powazny na kazda sfere jego zycia.
Jest on ograniczony nie tylko w mozliwoSci zapewnienia sobie godziwego zycia poprzez zarobkowanie, lecz réwniez
w czynnoS$ciach dnia codziennego, poprzez utrudnienia zwigzane chociazby z prostym wykonaniem zakup6w. Trzeba
bylo zwr6ci¢ uwage na bardzo duzy stopien uszczerbku na zdrowiu (70%), stala cze$ciowa niezdolno$¢ do pracy
powoda, ktore eliminujg go z mozliwoséci normalnego funkcjonowania, takiego jak przed wypadkiem, na stale.

Utrata konczyny wplynela w sposéb nieodwracalny na zdrowie fizyczne J. S. (1), powodujac rowniez glebokie rany w
jego psychice. Poczucie bycia gorszym, niesprawnym, niemozliwo$¢ znalezienia sobie partnerki, utrata powazania w
lokalnym $rodowisku, konieczno$é rezygnacji z zyciowych planéw, te wszystkie odczucia towarzysza powodowi i — co
wynika z opinii bieglej psycholog — doprowadzily do wystgpienia u niego depres;ji, ktéra wymaga pomocy specjalistow.
Pomoc taka moze by¢ jednak dla niego problematyczna z uwagi na to, ze w Srodowisku wiejskim psychoterapia



czy leczenie psychiatryczne jest powodem do szykan. Powdd mial mysli samobojcze, nie mégl pogodzié sie z utrata
konczyny. Przez wiele lat korzysta z prostej protezy, ktéra uniemozliwia mu normalny chéd, co bedzie wplywaé na
pogorszenie jego stanu zdrowia w przyszloSci (problemy z kregostupem), a takze ogranicza jego funkcjonowanie na
co dzien.

Powdd przez pewien okres czasu wymagal pomocy osob trzecich w wiekszym zakresie, jest ona mu zreszta niezbedna
- W mniejszym rozmiarze - réwniez obecnie (okolo godziny dziennie). J. S. (1) odczuwal przez wiele miesiecy
dolegliwos$ci bolowe, ktory pojawiaja sie takze teraz. Porownujac ten stan do jego sytuacji sprzed wypadku, a wiec
zdrowego, 34-0 letniego mezczyzny, niewatpliwie odczuwany rozmiar krzywdy w zakresie zdrowia fizycznego jest
bardzo duzy.

Przy ocenie wysoko$ci zado$éuczynienia nalezalo mie¢ rowniez na uwadze to, w jakiej sytuacji bytowej powdd sie
znalazl. Jego jedynym zrodel dochodu jest zasilek socjalny, w bardzo niskiej wysoko$ci, jak na obecne warunki
gospodarcze. Aczkolwiek moze pracowaé w warunkach chronionych, to w poblizu nie ma tego rodzaju zakltad6w pracy.
J. S. (1) ma zreszta utrudnione przemieszczanie sie do sSrodkéw komunikacji, chociazby dlatego, ze nie ma wdzka, nie
moze jezdzi¢ na rowerze. Pow6d egzystuje w biedzie, czego z pewnoécia by nie do§wiadczyl, gdyby nie nieszcze$liwe
zdarzenie, w wyniku ktérego utracil noge. Doznany przez niego uszczerbek na zdrowiu catkowicie wyeliminowal go z
zycia zawodowego, towarzyskiego, kompletnie zrujnowal jego zycie, nie pozwolil na dalsze aktywnosci.

Poréwnanie zycia pokrzywdzonego sprzed i po wypadku, uwzglednienie zakresu doznanych cierpien fizycznych
i psychicznych, brak perspektyw na powr6t do stanu zdrowia z okresu poprzedzajacego uszczerbek na zdrowiu,
wszystko to wskazywato na bardzo istotne pokrzywdzenie powoda. Osoba zdrowa, samodzielna i towarzyska w wyniku
uszkodzenia ciala stala sie ograniczona w mozliwo$ci samodzielnego funkcjonowania, niedolna do pracy i zycia w taki
sposob jak przed wypadkiem, utracila poczucie wlasnej wartoéci, przydatnosci i meskosci.

Uwzgledniajac opisany zakres pokrzywdzenia, kompensacyjna funkcja zado$éuczynienia nakazywala niewatpliwie
przyznanie powodowi znacznie wyzszej kwoty niz wyplacona przez towarzystwo ubezpieczen. W ocenie Sadu
przedstawione okoliczno$ci niniejszej sprawy wskazywaly, ze odpowiednia kwota z tego tytutu bedzie suma 300.000
z} (ponad wyplacone juz 100.000 zl). Rozmiar boélu, cierpien, ograniczenie w sprawno$ci powoda wskazujg, ze jest to
kwota odpowiednia i powinna stanowi¢ odczuwalne dla niego zado$¢uczynienie za krzywde.

Przy okresleniu wysokoSci takiego §wiadczenia konieczne bylo réowniez rozwazenie innych okoliczno$ci, ktore
spowodowaly, ze w ocenie Sadu zadana przez J. S. (1) kwota byla nadmierna. Trzeba bylo chociazby uwzgledni¢
stan zamoznoSci tak spoteczenstwa, jak i powoda, osiagane przez niego przed wypadkiem dochody i poziom zycia.
Konieczne bylo wziecie pod uwage miejsca zamieszkania J. S. (1) (okolice W.) i panujace tu stosunki finansowe
oraz majatkowe. Z takiego punktu widzenia stwierdzi¢ nalezalo, ze kwota 300.000 zl jest nie tylko odpowiednia
z punktu widzenia kompensacyjnego charakteru Swiadczenia, lecz takze nie jest ani za niska ani nadmierna. Jest
ona bowiem na tyle wysoka (w obiektywnym odczuciu), iz pozwoli na istotne ,,zlagodzenie” cierpienia, da powodowi
poczucie wlasciwego wartoSciowania jego krzywdy. Nie doprowadzi jednocze$nie do jego wzbogacenia, gdyz nie
jest to w aktualnych — zar6wno ogdélnych i lokalnych - stosunkach kwota na tyle duza, aby uzna¢ ja za nadmiernie
wysokg. W ocenie Sadu na wysoko$¢ $wiadczenia wplywac¢ powinien z jednej strony wiek powoda, a wiec to ze
przed wypadkiem byl osoba stosunkowo mloda. Z drugiej jednak strony konieczne bylo uwzglednienie jego zycia
przed zdarzeniem, aktywno$¢ zawodowsq i osobista. Powdéd w dniu doznania szkody byl bowiem kawalerem, nie
mial partnerki, osiaggal niewielkie dochody. Ponadto istotnym bylo uwzglednienie tego, ze jego krzywda zostala juz
czeSciowo skompensowana, ponad dekade temu uzyskal on bowiem kwote, ktéra byla z jego punktu widzenia i na
tamte czasy znaczna, a wiec 100.000 zl, co powinno mie¢ wplyw na czeSciowe zlagodzenie doznanych przez niego
krzywd. Nie bez znaczenie bylo rowniez to, ze aczkolwiek rozmiar uszczerbku fizycznego powoda jest duzy, to jednak
nie eliminuje go on calkowicie z zycia spolecznego, istnieja np. szanse na mozliwo$¢ znalezienia przez niego pracy,
pokrzywdzony moze — z ograniczeniami — porusza¢ sie. Te wszystkie wzgledy spowodowaly, ze w ocenie sadu zadana
przez J. S. (1) kwota 900.000 zl byla nadmierna, zas uwzgledniajac wyzej poczynione uwagi, zasadzone 300.000 zl



bylo w pelni adekwatne do rozmiaru doznanej przez niego krzywdy. Majac to na uwadze, orzeczono we wskazanym
zakresie na podstawie art. 445 § 1 k.c.

Rozstrzygniecie o odsetkach od zasadzonego zado$éuczynienia zapadlo stosownie do art. 481 § 1 k.c. (w brzmieniu
obowigzujacym do 31.12.2015 1. i 0od 01.01.2016 1.). Sad zasadzil naleznoSci uboczne od dnia 15 listopada 2015 r. (przy
uwzglednieniu art. 817 k.c., a wiec po uplywie 30 dni od skierowania zadania od pozwanego). Podkresli¢ nalezy, ze
wynikajaca z art. 455 k.c. regula, wedlug ktorej dtuznik ma $wiadczyé niezwlocznie po wezwaniu go przez wierzyciela
do wykonania, ulega modyfikacji jedynie w odniesieniu do §wiadczen przystugujacych poszkodowanemu od zaktadu
ubezpieczen, ktore powinny by¢ spelnione w okresie 30 dni.

Powo6d w pozwie wskazal, ze termin roszczenia odsetek ustalony jest na podstawie skierowanego do pozwanego
wezwania do zaplaty (doreczonego 15 pazdziernika 2015 r.). Uwzgledniajac, ze zaklad ubezpieczenn ma 30 dni na
wyplate $wiadczenia, nalezalo zasadzi¢ naleznoSci uboczne od 15 listopada 2015 roku, od tego bowiem dnia pozostawal
on w op6Znieniu. W niniejszej sprawie trzeba bylo przyznac odsetki od tej wezeéniejszej daty, pomimo tego, ze istotne
ustalenia dotyczace stanu zdrowia byly przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie. W ocenie Sadu jednak juz
w chwili wezwania (...) do zaplaty, majac na uwadze stan zdrowia powoda w tamtym momencie, mozliwe bylo
oszacowanie rozmiaru jego krzywdy jako bardzo duzego, co dawalo podstawe do przyznania Swiadczenia w kwocie,
ktdra ostatecznie zostala zasagdzona w niniejszej sprawie. W zwigzku z tym za moment, od ktorego pozwany pozostawat
w op6znieniu uznano powyzej wskazang date zwigzana z przedsadowym wezwaniem do zaplaty.

Powdd domagala sie rowniez zasadzenia 45.000 z} tytulem odszkodowania z odsetkami ustawowymi za opdZnienie
od kwoty 13.000 z} od dnia 14 czerwca 2016 r. do dnia zaplaty i od kwoty 32.000 z} od dnia 16 stycznia 2018 r. do
dnia zaplaty. Zadanie to znajdowalo podstawe w przepisie art. 444 § 1k.c., zgodnie z ktérym w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie
poszkodowanego zobowiazany do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a
jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu.

Wykladania powolanego przepisu nie nastrecza trudnoSci, w judykaturze i doktrynie zgodnie wskazuje sie, ze
odszkodowanie w nim przewidziane obejmuje wszelkie wydatki, ktore pozostaja w zwigzku z rozstrojem zdrowia,
o ile sa konieczne i celowe. Moga by¢ to zaréwno koszty leczenia, konsultacje specjalistyczne, dodatkowa odplatna
pomoc i opieka, wydatki na lekarstwa. W ramach odszkodowania miesci¢ sie beda réwniez koszty zwigzane
przykladowo ze specjalistyczng dieta, dowozem do szpitala, na zabiegi, rehabilitacje, a takze przygotowaniem
do innego zawodu. Nie moze budzi¢ watpliwoSci, Zze maja bezposredni zwigzek z rozstrojem zdrowia wydatki
shuzace usprawnieniu, rehabilitacji, poczynione na specjalistyczny sprzet umozliwiajacy poruszanie sie, normalne
funkcjonowanie, pomocny w zabiegach terapeutycznych. Celowo$¢ i konieczno$é tego rodzaju wydatkéw wynika
z potrzeby ich poniesienia w zwigzku z danym schorzeniem w celu leczenia, usprawnienia, niepogorszenia sie
stanu zdrowia. W przypadku roszczenia odszkodowawczego konieczne jest wykazanie faktu koniecznoéci ich
poniesienia. Odszkodowanie dochodzone na podstawie art. 444 § 1 k.c. dotyczy zasadniczo wydatkow poniesionych,
ktore spowodowaly powstanie w majatku poszkodowanego okreslonego uszczerbku. Nie mozna jednak pozbawic
pokrzywdzonego zadania wylozenia przez sprawce szkody (ubezpieczyciela) dalszych kwot zwiazanych z szeroko
pojmowanym leczeniem, ktére obejmuje rowniez przystosowanie do normalnego Zycia, jak najbardziej zblizonego do
tego sprzed wypadku.

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie Sadu nalezalo uwzglednié¢ Zadania powoda w zakresie, w jakim domagal sie
zaplaty, a wiec wylozenia kosztdw zakupu protezy i inwalidzkiego wdzka elektrycznego. W trakcie postepowania
wykazal on, ze istnieje pilna i uzasadniona potrzeba zaopatrzenia go w inng, niz obecnie wykorzystywana, proteze.
Potwierdzila to zaréwno opinia bieglego, jak i zeznania J. S. (1). Od 2006 r. korzysta on z tej samej protezy,
ktora wplywa na sposob jego funkcjonowania, sam ja naprawia; nie staé go na zakup nowej. Proteza ta nie ma
funkeji ruchomego stawu kolanowego, w zwigzku z tym chod powoda jest niefizjologiczny, co negatywnie wplywa
na mozliwo$¢ sprawnego przemieszczania sie, a takze prowadzi do wystapienia u niego nieuchronnych schorzen



kregostupa i nogi w przyszto$ci. Koszt takiej protezy biegly okreslil na 35.000 zl, stanowi ona najprostszy i najtanszy
wariant takiego specjalistycznego sprzetu. Wobec tego zadanie powoda nalezalo uznaé za jak najbardziej zasadne.

To samo dotyczylo elektrycznego wbzka inwalidzkiego. Tego rodzaju urzadzenie jest sprzetem, ktéry pozwoli
powodowi na polepszenie swojego funkcjonowania, rozwigze cze$¢ problemoéw komunikacyjnych, ulatwi mu
przemieszczanie, a wiec wplynie na dobrostan fizyczny i psychiczny, co bedzie mialo skutki w zakresie jego leczenia,
a wiec powrotu do stanu zblizonego do tego sprzed wypadku. W tym zakresie J. S. (1) przedstawil cennik r6znych
modeli wozkéw, usredniona cena tanszych wynosila ok. 10.000 zt. W zwigzku z tym, przy uwzglednieniu powolanego
wyzej przepisu oraz art. 322 k.p.c. zgdanie powoda zaplaty kwoty 10.000 zl réwniez uznano za uzasadnione.

O odsetkach od powyzej wskazanych kwot orzeczono na podstawie art. 481 k.c., majac na uwadze date doreczenia
stronie pozwanej pism zawierajacych zadanie ich zasadzenia oraz art. 871 k.c., tj. w przypadku wczeéniej w
postepowaniu zgloszonej kwoty 13.000 zl byla to data 4 sierpnia 2016 r. (30 dni od doreczenia pisma zawierajacego
takie zadanie przez pelnomocnika powoda), zas co do 32.000 zl — 21 luty 2018 .

Powod dochodzit zasadzenia skapitalizowanej renty w kwocie 56.880 zl z tytulu zwiekszonych potrzeb od dnia
1 wrze$nia 2006 r. do dnia 31 maja 2015 r. Zgodnie z art. 447 k.c. z waznych powodéw sad moze na zadanie
poszkodowanego przyzna¢ mu zamiast renty lub jej cze$ci odszkodowanie jednorazowe. Dotyczy to w szczegolnosci
wypadku, gdy poszkodowany stal sie inwalida, a przyznanie jednorazowego odszkodowania ulatwi mu wykonywanie
nowego zawodu. J. S. (1) nie uzasadniat tego zadania potrzeba przystosowania do nowej formy zarobkowania, przede
wszystkim jednak nie wykazal zadnych waznych powodéw, dla ktorych mialoby dojsé do takiej kapitalizacji renty, a
na nim - stosownie do art. 6 k.c. - spoczywal obowiazek ich udowodnienia. W zwiazku z tym zadanie te podlegalo
oddaleniu.

Niezaleznie od powyzszego, mozna bylo oczywiScie rozwazyé, czy w istocie ,skapitalizowana” renta nie stanowila
po prostu sumy $wiadczen, ktére mialy by¢ nalezne z tytulu tego rodzaju $§wiadczenia okreslonego w art. 444 § 2
k.c. za okres wskazany przez powoda. Na to wskazywalo zasadniczo faktyczne uzasadnienie tego roszczenia. W tym
zakresie jednak inicjatywa dowodowa J. S. (1) byla niewystarczajaca. Ustalenie wysokoS$ci renty naleznej z tytulu
zwiekszonych potrzeb wymagalo bowiem wykazania nie tylko, ze takie zwiekszone potrzeby wystepowaly, lecz rowniez
udowodnienie naleznych z tego tytutu kwot (chociazby nie bylo wykazane, ze koszty w takiej a nie innej wysokoéci
zostaly poniesione i np. pomimo tego, ze opieka i pomoc §wiadczone byly przez najblizszych czlonkoéw rodziny).

Wyliczenia dokonane przez powoda w zakresie wymiaru opieki i pomocy niezbednej na co dzien w okresie od 1
wrze$nia 2006 r. do 31 maja 2015 r. nie znajdowaly potwierdzenia w opinii bieglego ortopedy. Specjalista wskazatl,
ze jedynie w okresie pierwszych 3 miesiecy zakres dodatkowej pomocy byl znacznie zwiekszony (6 godzin dziennie),
nastepnie zmniejszyt sie on do 2 godzin dziennie, po uplywie 6 miesiecy i aktualnie wynosi jedna godzine dziennie.
Niezaleznie od tego, brak bylo jakichkolwiek dowodéw na to, jaka byla stawka godzinowa za opieke we wskazanym
powyzej okresie. Powdd przedstawit jedynie swoje twierdzenia w tym zakresie nie popierajac ich jakimikolwiek
Srodkami dowodowymi, w zwigzku z czym Sad nie mial nawet podstaw do szacowania takich kosztow. Wobec tego
wywody J. S. (1) co do stawki za opieke (wskazywal na 8 zl) nie byly wykazane. Brak bylo podstaw, aby przyjac, ze
sq to powszechnie znane kwoty, a dowoddéw w tym kierunku nie zglaszano. Dopiero na dalszym etapie postepowania
powod wykazal, ze stosowane w OPS stawki wynosza (w styczniu 2018 r.) 17,18 zl. Brak bylo jednakze podstaw do
ustalenia, czy wezesniej byly one zblizone kwotowo, jak sie zmienialy i jak zostaly ustalone. W zwiagzku z tym, zadanie
powoda zasadzenia ,,skapitalizowanej” renty, tj. sumy $§wiadczen z tego tytutu za okres od 01.09.2006 r. do 31.05.2015
r., jako nieudowodnione podlegato oddaleniu.

To samo dotyczylo roszczenia dotyczacego zasadzenia dozywotniej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb powoda w
postaci koniecznos$ci opieki nad nim w wysoko$ci 480 zl miesiecznie wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
w razie uchybienia terminowi platnoéci ktorejkolwiek z rat, platnej z gory do 10 dnia kazdego miesiaca, poczawszy
od czerwca 2016 r. O ile w tym okresie sam zakres niezbednej powodowi pomocy nie budzil watpliwosci i zostal
wykazany przy pomocy wiedzy specjalistycznej (opinia bieglego — 1 godzina dziennie), to koszty zwiekszonych potrzeb



(stawka godzinowa za ushugi opiekuncze) z tego tytulu mozna bylo uzna¢ za wykazane dopiero od stycznia 2018
r. Wtedy bowiem J. S. (1) przedstawil material pozwalajacy na ustalenie kosztéw jednej godziny opieki, wg stawek
obowiazujacych w lokalnym (...)ie w tym okresie.

Wysoko$¢ zadanej przez powoda kwoty opierata sie na przyjeciu stawki ponad dwukrotnie nizszej niz w OPS oraz
zalozeniu, Ze jej wymiar wynosi dwie godziny dziennie. Uwzgledniajac, ze ustalono, ze potrzebuje on pomocy przez
godzine, a takze biorgc pod uwage jej koszt (17,18 z), pomimo innych wyliczen ostatecznie zadana kwota byla zasadna i
miedcila sie (nawet byla nizsza) od iloczynu godzin (30) miesiecznie i powyzszej stawki godzinowe;j. Przy braku innych
danych mozna byto ustali¢ zasadno$c takiego jej kosztu dopiero od miesiaca, w ktérym go wykazano, tj. stycznia 2018
r. Od tego czasu nalezalo wiec zasadzi¢ na rzecz powoda, na podstawie art. 444 § 2 k.c. rente z tytulu zwiekszonych
potrzeb, tj. opieki nad nim, ktéra - co wynikalo ze zgromadzonego materialu - nalezna bedzie réwniez na przysztosé.
W pozostalej czeéci powodztwo w tym zakresie podlegalo oddaleniu. Odsetki za op6znienie od poszczegélnych rat
okreslono przy uwzglednieniu art. 481 k.c.

J. S. (1) zadal rowniez zasadzenia renty z tytulu cze$ciowej utraty zdolnosci do pracy w wysokosci 596 zt miesiecznie
wraz z ustawowymi odsetkami za opoZnienie w razie uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat, platnej z gory
do 10 dnia kazdego miesigca, poczawszy od czerwca 2016 r. do wrzeénia 2018 r. oraz dozywotniej renty z tytulu utraty
zdolno$ci do pracy w wysoko$ci 2.600 zt miesiecznie wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie w razie uchybienia
terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat, platnej z géry do 10 dnia kazdego miesigca, poczawszy od pazdziernika 2018 r.

Nie ulegato watpliwo$ci, ze powdd przed wypadkiem byt osoba zdolna do pracy, zarobkowal jako pomocnik piekarza,
aw chwili zdarzenia ukladal kostke. Jego ostatnie znane wynagrodzenie wynosil 1300 zl netto. Bezspornie jest on stale
czeSciowo niezdolny do pracy. W zwiazku z tym mogl niewatpliwie dochodzi¢ renty stanowiacej r6znice pomiedzy
spodziewanymi dochodami z tytulu zatrudnienia, a faktycznie uzyskiwanymi. Wyliczenie powoda dotyczace renty w
wysokosci 596 zl zaslugiwalo na uwzglednienie. J. S. (1) zalozyl bowiem, ze gdyby dalej pracowal moglby osiagac
dochod ok. 2.000 zl, co na czerwiec 2016 r. byto kwota prawidlowo oszacowana (przecietne wynagrodzenie w 2016
r. wynosilo brutto 4.047,21 z}). Spodziewane zarobki — przy uwzglednieniu jego niezdolnoéci do pracy - w wysoko$ci
800 zl, réwniez byly wysoce prawdopodobne. Powdd otrzymywal zasilek socjalny w kwocie 604 zl. W zwigzku z tym
dzialanie polegajace na wyliczeniu r6znicy 2000 - 604 — 800 z} bylo prawidlowe. Dlatego tez, majac na uwadze art.
444 § 2 w zw. z art. 322 k.p.c., nalezalo zasgdzi¢ na Rzecz J. S. (1) rente w kwocie 596 zt w okresie od czerwca 2016
r. do wrzeénia 2018 r., tytulem czeSciowej utraty zdolnosSci do pracy. Odsetki od poszczegdlnych rat nalezne byly na
podstawie art. 481 k.c.

Powdd domagat sie rowniez, poczawszy od pazdziernika 2018 r., dozywotniej renty z tytulu utraty zdolnoéci do pracy
w wysoko$ci 2.600 zl miesiecznie wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie w razie uchybienia terminowi ptatnosci
ktorejkolwiek z rat, platnej z gory do 10 dnia kazdego miesiaca. Wyliczenia i zalozenia jakie staly u podstaw takiego
zadania nie zostaly w pelni podzielone przez Sad. Powod przyjal bowiem, ze jako piekarz méglby zarobi¢ okolo 3600
z} (a wiec okolo 2.600 zl netto). W zwigzku z wypadkiem nie jest w stanie osiggaé takich dochodéw. Jak shusznie
argumentowano zasadzenie renty z tytulu niezdolnosci do pracy na przyszloéc¢ pozbawi powoda $wiadczenia z OPS.
Jednocze$nie, opierajac sie na opinii bieglego, J. S. (1) wywodzil, ze realnie nie jest w stanie zarobkowa¢, gdyz mialo
prawdopodobne jest znalezienie przez niego pracy w warunkach, w jakich moglby ja ze wzgledu na niepelnosprawnosé
wykonywac. W zwiagzku z tym domagat sie kwoty 2.600 zl miesiecznie, jako rownowarto$ci spodziewanych zarobkow.

Sad co do zasady podzielil wywody powoda co do oczekiwanej wysoko$ci dochod6w z pracy. Kwota 2.600 zl netto, jako
odpowiadajgca wynagrodzeniu w zawodzie piekarz zostala wykazana za pomocg informacji z portalu internetowego,
co stanowilo adekwatna podstawe dla oszacowania (przy uwzglednieniu art. 322 k.p.c.) wysoko$ci dochodu. Zasadnie
strona powodowa wskazywala ponadto na sytuacje gospodarcza oraz na rynku pracy, a takze Srednie wynagrodzenie
osiggane w Polsce w lipcu 2018 r., ktore wynosil 4.825,02 zl brutto. Podana kwota spodziewanego zarobku byta wiec
nizsza od przecietnego, jednocze$nie adekwatna do znanego powszechnie poziomu wynagrodzen w W. i okolicach,
chociazby w ustugach.



Nie mozna jednak bylo podzieli¢ twierdzen powoda, ze jest on calkowicie pozbawiony mozliwosci pracy. Kwestia
ta wymagala oceny calo$ci okolicznosci sprawy, w tym réwniez oczekiwanej sytuacji powoda w przyszlosci (renta
zadana byla na przyszlo$¢), chociazby w zwigzku z pozostalymi zasadzonymi §wiadczeniami. Aktualnie J. S. (1) ma
male szanse na znalezienie zatrudnienia w warunkach dostosowanych do jego niepelnosprawnosci, m.in. ze wzgledu
na trudnoéci komunikacyjne, czy brak lokalnych zakladéw pracy oferujacych taka mozliwosé. Nie jest to jednak
wykluczone, powdd za$ nie jest uznany za osobe calkowicie niezdolng do pracy. Co do zasady wywody bieglego co
do prawdopodobienstwa znalezienia zatrudnienia przez poszkodowanego nie mogly stanowié¢ podstawy do czynienia
ustalen w tym zakresie, zwazywszy na jego specjalizacje i opiniowanie wylacznie w kwestiach medycznych, a nie
dotyczacych rynku pracy. Nie mozna bylo — zdroworozsadkowo — oczywiscie ich negowadé, jednak nie wykluczalo to
faktu, ze zaklady pracy chronionej istnieja i pow6d moglby sprébowaé poszukaé w takich miejscach zatrudnienia.
Zasadzone zado$cuczynienie, zakup protezy i wozka, na co przyznano mu stosowne kwoty tytutem odszkodowania,
powinny doprowadzi¢ do zmiany jako$ciowej w zyciu J. S. (1), znie$¢ cze$¢ barier w mozliwosci przemieszczania sie.
Z tego punktu widzenia nie mozna byto wykluczy¢ mozliwo$ci znalezienia w przyszloSci zatrudnienia w warunkach
odpowiednich do niepelnosprawno$ci powoda.

Majac powyzsze na uwadze, przy ocenie zadania zasgdzenia renty z tytulu niezdolnosci do pracy nalezalo uwzglednic
cze$ciowa niepelnosprawnos$é powoda i potencjalng mozliwo$¢ podjecia pracy. W 2019 r., a wiec roku, gdy zamknieto
rozprawe, placa minimalna zostatl ustalona na kwote 2.250 z} brutto, co daje ok. 1.600 zl netto. Jest to minimalne
wynagrodzenie, jakie (z braku innych danych) Sad moégt okresli¢ na mozliwe do osiagniecia przez powoda z tytulu
zatrudnienia. O taka spodziewang kwote zarobkéw nalezalo wiec obnizy¢ oczekiwang przez niego kwote 2.600 zl netto
miesiecznego wynagrodzenia. Wobec tego renta z tytulu niezdolnosci do pracy nalezna byla mu w wysokosci 1.000 zi
miesiecznie. Majac to na uwadze, na podstawie art. 442 § 2 k.c. w zw. z art. 322 k.p.c. taka kwote zasagdzono na rzecz
powoda, o odsetkach od poszczeg6lnych rat orzekajac przy uwzglednieniu art. 481 k.c.

W pozostalym zakresie, w jakim nie uwzgledniono roszczen powoda, powddztwo oddalono, przy uwzglednieniu
powolanych na wstepie przepisow i przedstawionej argumentacji.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. Poréwnanie warto$ci przedmiotu sporu co do wszystkich
zgloszonych przez powoda zadan oraz uwzglednionych na jego rzecz roszczen wskazywalo, ze ostatecznie wygral
on proces w 35%. Z tego powodu, po dokonaniu wzajemnego obrachunku stron, bylby on zobligowany do zwrotu
czeSci poniesionych przez pozwanego kosztow. Majac to na uwadze, uwzgledniajac jego sytuacje zyciowa, charakter
zgloszonych roszczen i ich podstawe, w ocenie Sadu zasady stusznoéci nakazywaly odstapic od obciazenia go kosztami
procesu.

Te same wzgledy co powyzej spowodowaly, ze na podstawie art. 113 ust. 11 4 u.k.s.c. w zw. z art. 102 k.p.c. odstapiono
od obciazenia powoda nieoptaconymi, a poniesionymi tymczasowo przez Skarb Panstwa kosztami sadowymi.



