Sygn. akt I1I C 319/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2022 roku

Sad Okregowy Warszawa- Praga w Warszawie I1I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Konrad Gradek

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Joanna Roszczyk

po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2022 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa P. K.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej z siedziba w S.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w S. na rzecz powoda P. K. kwote 120.274 (sto dwadziescia
tysiecy dwiescie siedemdziesiat cztery) zlote tytulem zadoécuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie
od dnia 26 sierpnia 2020 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akeyjnej z siedzibg w S. na rzecz powoda P. K. kwote 1000 (jeden tysiac) zlotych
tytulem zwrotu oplaty sadowej oraz kwote 5434 (piec tysiecy czterysta trzydziesci cztery) zlote tytutem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego;

III. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w S. na rzecz Skarbu Panhstwa Sadu Okregowego Warszawa —
Praga w Warszawie kwote 5014 (piec tysiecy czternascie) zlotych tytulem czeéci oplaty od pozwu, od ktorej zwolniony
byl powad.

Sygn. akt ITI C 319/21

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 lutego 2021 roku (data stempla pocztowego) do tutejszego Sadu powdd wnidst zadanie zasadzenia
od (...) S.A. z siedziba w S. kwoty 120.274,00 zlotych tytulem zadoSéuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia 26 sierpnia 2020 roku do dnia zaplaty, przeprowadzenia rozprawy pod jego nieobecno$é oraz
zasgdzenia kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze dnia 25 kwietnia 2019 roku doszlo do wypadku komunikacyjnego w miejscowosci
K.. W wyniku tego zdarzenia Smier¢ na miejscu ponidést W. K. — ojciec powoda oraz maz D. K., a takze ojciec
piatki rodzenstwa powoda. Dalej podniesiono, ze powdd byl takze uczestnikiem wyzej wskazanego wypadku
komunikacyjnego i ze wzgledu na to, ze nie utracil przytomnosci byl naocznym $wiadkiem Smierci swojego ojca. W
ocenie powoda sprawca przedmiotowego zdarzenia miat by¢ L. K., ktéry w dacie zdarzenia nieumy$lnie naruszyt
zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym i nieumyslnie spowodowal wypadek drogowy w postaci czolowego zderzenia
pojazdu marki O. (...) nrrej. (...) z pojazdem marki O. (...) nrrej. (...), ktérym kierowal zmarly W. K., za§ w sprawie tego



zdarzenie toczy sie postepowanie karne przed Sadem Rejonowym w Wolominie w sprawie o sygn. akt V K 284/20, w
ktérym zona zmarlego D. K. wystepuje w charakterze oskarzyciela positkowego.

Powdd dalej wskazal w uzasadnieniu, ze pojazd ktorym poruszal sie sprawca wypadku, posiadal w dacie zdarzenia
ochrone ubezpieczeniowa w (...) Towarzystwie (...) o nr polisy (...). Powdd mial zglosi¢ szkode pozwanemu, ktory w
toku postepowania likwidacyjnego ustalil wysoko§é przystugujacego zado$cuczynienia na kwote 29.726,00 zlotych.
Mimo zlozonego odwolania pozwana nie uwzglednila zadania powoda przyznania mu zado$éuczynienia w kwocie
150.000,00 zlotych.

W ocenie powoda jego relacje ze zmarlym ojcem byly bardzo dobre, zas zmarty W. K. byl osoba ciepla i zyczliwa,
dla ktorej rodzina byla bardzo wazna warto$cia. Ojciec zdaniem powoda byt przykladem dla swoich dzieci, w tym
takze dla powoda, uczyt dzieci szacunku do ludzi, zwierzat oraz pracy. Na barkach W. K. spoczywalo prowadzenie
gospodarstwa rolniczego, ktore bylo jego Zrodlem utrzymania, jak i pasja. Oprocz tego ojciec powoda mial wiele pas;ji,
interesowal sie motoryzacja oraz kochal zwierzeta, w tym w szczegblnoSci konie i golebie. Ponadto zmarlty W. K.
przez wiele lat opiekowal sie rodzicami, matka chora na Alzheimera i ojcem, ktory przeszed! operacje nogi. Dalej w
uzasadnieniu pozwu podniesiono, ze powod wychowywal sie przy ojcu i még? stale liczy¢ na jego wsparcie psychiczne,
duchowe i ekonomiczne. O blisko$ci relacji syna z ojcem miato §wiadczy¢ to, ze powdd pomagal w miare mozliwosci w
prowadzeniu gospodarstwa rolnego swojemu zmarlemu tacie, a takze uczyl sie od niego podstaw majsterkowania oraz
rzeczy zwigzanych z mechanika samochodowsg. Z uwagi na $mier¢ ojca cala rodzina, w tym takze powdd podupadta
psychicznie, natomiast dom wymaga napraw, ktérymi mial zajmowac¢ sie W. K.. Z uzasadnienia wynika ponadto, ze
utrata ojca przez powoda byla dla niego traumatycznym wydarzeniem, gdyz dla P. K. rodzina byla najwyzszg z wartosci,
za$ tragiczna $§mierc¢ wywolala u niego cierpienie, lek oraz destabilizacje. Takze ze wzgledu na tragiczne wydarzenie
oraz bezposredni udzial w wypadku przez 4 miesiace batl sie jezdzi¢ samochodem, za$ do dzisiaj jezdzac do pracy
omija miejsce zdarzenia. Ze wzgledu na $mier¢ ojca powod przejal cze$¢ obowigzkdéw w prowadzeniu gospodarstwa
domowego, partycypujac w kosztach utrzymania domu oraz przelozyl uroczystosci §lubne. W ocenie powoda w toku
postepowania likwidacyjnego towarzystwo ubezpieczeniowe nie uwzglednilo traumy syna zwiazanej z bezposrednim
uczestnictwem w tragicznym zdarzeniu.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o oddalenie pow6dztwa w calo$ci, zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztow
procesu wedlug norm prawem przewidzianych oraz przeprowadzenia rozprawy takze pod nieobecno$é pozwanej i jej
pelnomocnika.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwana wskazala, ze bezspornym faktem jest, iz dnia 25 kwietnia 2019
roku wystapilo zdarzenie w postaci wypadku drogowego, w ktérym $mieré ponidést W. K.. Poza sporem
takze pozostaje zdaniem pozwanej jej odpowiedzialno§¢ za zdarzenie sprawcy wypadku — bowiem posiadal on
umowe odpowiedzialno$ci cywilnej. Pozwana podniosta, ze na lacznie wyplacona kwote zadoSéuczynienia wplyw
mialy: rozmiar doznanych przez poszkodowanego bolu, cierpien moralnych (31% kwoty), wystapienie zaburzen
psychicznych, leczenie psychologiczne/psychiatryczne po §mierci osoby bliskiej (17% kwoty), trudnoéci adaptacyjnego
roszczacego zwigzane z odnalezieniem sie po $émierci najblizszego czlonka rodziny (17% kwoty), wiek uprawnionego
(6% kwoty), wiek zmarlego (6% kwoty), role jaka pelit zmarly w rodzinie (9% kwoty), rodzaj i intensywno$¢ wiezi
laczacych poszkodowanego ze zmarlym (14% kwoty).

Dalej podniesiono, ze w wyniku $émierci ojca powod nie stal sie osamotniony, bowiem moze liczy¢ na wsparcie
rodzinne, a wyzsze kwoty zadoS¢uczynienia sa wyplacane w przypadku, gdy osoba roszczaca staje sie samotna.
Zdaniem pozwanej strona powodowa nie wykazala ponadto nadprzecietnych wiezi uzasadniajacych zadanie pozwu,
bowiem cieple, przyjazne relacje miedzy ojcem, a synem naleza do typowy wiezi rodzinnych. Podniesiono takze,
ze zgdana pozwem kwota jest znacznie zawyzona, za§ wysoko§¢ zadoSéuczynienia powinna odpowiadaé rozsadnym
granicom, odpowiadajacym aktualnym warunkom i przecigtnej stopie zyciowej spoleczenistwa. Zadanie odsetek
zdaniem pozwanej nalezy sie ewentualnie powodowi dopiero od dnia wyrokowania, nie mozna bowiem wczeéniej
ustali¢ calo$ciowego rozmiaru krzywdy.



W replice na odpowiedZ na pozew powdd podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

Dnia 25 kwietnia 2019 roku ze wzgledu na to, ze samochdd powoda ulegl awarii, jego ojciec zaproponowal
podwiezienie powoda do pracy. Podczas podrdzy, w miejscowosci K. w wojewodztwie (...) doszlo do zderzenia
komunikacyjnego pomiedzy dwoma samochodami tj. pojazdu marki O. (...) nr rej. (...), ktérym kierowal sprawca
zdarzenia L. K. z pojazdem marki O. (...) nr rej. (...), ktéorym kierowal ojciec powoda — W. K.. W wyniku naruszenia
przez L. K. zasad bezpieczenstwa i nieumy$lnego spowodowania wypadku drogowego w postaci czolowego zderzenia
ojciec powoda W. K. zmarl na miejscu, za§ powdd doznal licznych obrazen. Pow6d mimo zderzenia nie utracil
przytomnosci i byl bezpo$rednim §wiadkiem zdarzenia — Smierci swojego ojca, a takze widzial probe jego reanimacji.

Ze wzgledu na czyn L. K. w Prokuraturze Rejonowej w Wolominie wszczeto §ledztwo w sprawie zdarzenia z dnia
25 kwietnia 2019 roku. Aktualnie w sprawie wypadku toczy sie postepowanie sadowe przed Sadem Rejonowym w
Wolominie w sprawie o sygn. akt V K 284/20, za§ matka zmartego D. K. wystepuje w tym postepowaniu w charakterze
oskarzyciela positkowego.

(bezsporne, ponadto zeznania Swiadka D. W. — k.84-84v, zeznania $§wiadka D. K. — k.84v-85, zeznania powoda k.
85-85v, kserokopia odpisu aktu zgonu W. K. wydana przez Kierownika USC w K. — k.24, kserokopia postanowienia
asesora Prokuratury Rejonowej w Wolominie z dnia 26 kwietnia 2019 roku o wszczeciu $ledztwa w sprawie o sygn.
akt PR 2 Ds 118.2019 dotyczacego zdarzenia z dnia 25 kwietnia 2019 roku — k. 26-27, kserokopia o$§wiadczenia
pelnomocnika pokrzywdzonego o dzialaniu w charakterze oskarzyciela positkowego w sprawie o sygn. akt VK 284/20
toczacej sie przed Sadem Rejonowym w Wolominie —k. 28-29)

W chwili zdarzenia pojazd kierowany przez L. K. korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie odpowiedzialnos$ci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych udzielanej przez pozwana.

(bezsporne)

Powod ze wzgledu na doznane przez niego cierpienia fizyczne i psychiczne zwiazane ze zdarzeniem z dnia 25
kwietnia 2019 roku wystapil do pozwanej o wyplate zado$cuczynienia w kwocie 150.000,00 zlotych z tytulu $émierci
osoby najblizszej. W wyniku prowadzonego przez pozwana postepowania likwidacyjnego wyplacono lacznie sume
w wysokoSci 29.276,00 zlotych. Przy okreélaniu zado$cuczynienia pozwana wskazala, ze brala pod uwage rozmiar
doznanych przez poszkodowanego boélu, cierpien moralnych (31% kwoty), wystapienie zaburzen psychicznych,
leczenie psychologiczne/psychiatryczne po $mierci osoby bliskiej (17% kwoty), trudno$ci adaptacyjnego roszczacego
zwiazane z odnalezieniem sie po $mierci najblizszego czlonka rodziny (17% kwoty), wiek uprawnionego (6% kwoty),
wiek zmarlego (6% kwoty), role jaka pehil zmarly w rodzinie (9% kwoty), rodzaj i intensywno$¢ wiezi taczacych
poszkodowanego ze zmarlym (14% kwoty). W uzasadnieniu decyzji pozwana wskazala, ze przedmiotowa kwota
wyczerpuje wszelkie roszczenia zwigzane z tym zdarzeniem.

(bezsporne, ponadto kserokopia zgloszenia szkody z dnia 8 pazdziernika 2019 roku skierowane do pozwanej przez
pelnomocnika powoda — k.29-35, kserokopia decyzji o przyznaniu zado$éuczynienia i odszkodowania dla powoda w
wysoko$ci lacznej 29.726,00 zlotych z dnia 25 sierpnia 2019 roku k.37-39)

Powdd wniost odwolanie od decyzji ubezpieczyciela, domagajac sie zaplaty kwoty 120.274,00 zlotych wraz z odsetkami
ustawowymi za op6zZnienie od dnia 26 sierpnia 2020 roku do dnia zaplaty. Strona pozwana nie uwzglednila
powyzszego odwolania, podtrzymujac swoje dotychczasowe stanowisko.

( bezsporne, ponadto kserokopia odwotlania od decyzji (...) (...) z dnia 15 paZzdziernika 2020 roku w sprawie likwidacji
szkod poniesionych przez powoda — k.40-41v, kserokopia odpowiedzi (...) (...) dotyczacej rozpatrzenia odwolania od
decyzji dotyczacej likwidacji szkod poniesionych przez powoda w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 25 kwietnia 2019 roku-
k.42-42v).



Ojciec powoda w chwili $mierci mial 50 lat. Do chwili $§mierci byl czlowiekiem bardzo zzytym ze swoja rodzina.
Posiadal szostke dzieci. Jego pasja, ale takze Zrédlem utrzymania bylo gospodarstwo rolne. W. K. byl glowa rodziny, a
takze czlowiekiem przyjaznym, z ktérym bardzo dobry kontakt mialy jego dzieci. Oprécz prowadzenia gospodarstwa
domowego interesowal sie motoryzacja. Potrafil spedza¢ weekendy wraz z dzie¢mi na przegladaniu oraz zajmowaniu
sie samochodami. Byl takze bardzo zwiazany ze zwierzetami, w szczeg6lno$ci kochal konie. W. K. mial wielu przyjaciol,
potrafil shuzy¢ rada i pomocg innym.

Powdd mial bardzo dobre relacje z ojcem. Od najmtodszych lat ojciec byl dla niego przykladem i shuzyt mu pomoca
jako osoba do$wiadczona zyciowa. Ponadto ojciec dla powoda byl pierwsza osoba, ktéra przekazala mu pasje do
motoryzacji. Ojciec i syn potrafili wspolnie spedza¢ weekendy na naprawie ich samochodoéw, a takze na wspolnych
wyprawach na targi i gieldy. Powo6d mogl takze zawsze liczy¢ na wsparcie W. K., zar6wno od strony ekonomicznej,
ale takze psychicznej. O bliskoéci relacji powoda z ojcem Swiadczylo takze to, ze powdd pomagal ojcu w prowadzeniu
przez niego gospodarstwa rolnego. Powdd nabyl od ojca takze umiejetnosci zwigzane z praca wokot domu.

Smier¢ ojca wplynela bardzo negatywnie na funkcjonowanie powoda. Nagla émier¢ ojca wywolala u powoda poczucie
leku, osamotnienia oraz cierpienia. Trauma doznana przez powoda jest tym wieksza, ze byt on bezposSrednim
Swiadkiem zdarzenia z dnia 25 kwietnia 2019 roku, w ktérym Smieré¢ poni6ést W. K.. Mimo cierpien fizycznych w postaci
licznych obrazen ciala powod nie utracil bowiem przytomnosci, widzial i pamieta zderzenie aut oraz probe reanimacji
jego ojca. Szczegolnie ucigzliwy dla niego byl widok $§mierci najblizszej osoby, ktérej w zaden sposéb nie moglt pomoc.
Powod obwinia sie za $mier¢ ojca i stale przypomina mu sie wypadek samochodowy, w ktorym zginal W. K., chodzac
spa¢ przed oczami ma stale wydarzenie z dnia 25 kwietnia 2019 roku. Smieré ojca spowodowala takze nagla zmiane
zycia osobistego powoda. Powdd jako jeden ze starszych synow uznal, ze musi przejaé cze$¢ obowiazkéw rodzinnych,
zaczal partycypowac w kosztach utrzymania gospodarstwa domowego dokladajac sie do oplat na codzienne wydatki,
podwozac mlodsze rodzenstwo do szkoly i do lekarza. Aktualnie powod poswiecajac sie rodzinie zajmuje sie przede
wszystkim matka oraz bra¢mi, za$ z narzeczong widuje sie gtownie w pracy. Powdd ze wzgledu na rodzing tragedie
przelozyl termin §lubu, ktéry do dzisiaj nie zostal wyznaczony.

(dowdd — zeznania Swiadka D. W. — k.85v, zeznania $§wiadka D. K. — k.84v-85, zeznania powoda — k.85-85v)

W przedmiotowej sprawie Sad ustalil stan faktyczny na podstawie faktdéw bezspornych, a takze na podstawie
kserokopii dokumentow urzedowych oraz prywatnych dolaczonych do akt sprawy. Fakt wypadku drogowego dnia 25
kwietnia 2019 roku, $§mier¢ W. K., sprawstwo L. K., posiadanie przez sprawce wypadku ubezpieczenia obowigzkowego
odpowiedzialno$ci cywilnej w ramach umowy ubezpieczenia zawartej z pozwanym oraz jego odpowiedzialno$é cywilna
za zdarzenie nie byla przez strony kwestionowana. Ponadto powyzsze fakty sa potwierdzone kserokopiami badz
dokumentow urzedowych w postaci kopii odpisu skréconego aktu zgonu W. K. na fakt jego $mierci, postanowienia o
wszczeciu §ledztwa w sprawie wypadku z dnia 25 kwietnia 2019 roku oraz o§wiadczenia pelnomocnika D. K. w sprawie
o sygn. akt V K 284/20 — na fakt skierowania do Sadu Rejonowego w Wolominie aktu oskarzenia przeciwko L. K..

W zasadzie bezsporne miedzy stronami takze byly fakty dotyczace zgloszenia szkody przez pelnomocnika powoda do
strony pozwanej oraz wyplata sumy 29.726.00 zlotych przez ubezpieczyciela. Poza sporem pozostawala takze kwestia
zgloszenia przez pelnomocnika powoda odwolania od decyzji o przyznaniu zado$cuczynienia w kwocie niespelna 30
tysiecy oraz nieuwzglednienie odwolania przez pozwanego. Ponadto powyzsze fakty sg potwierdzone kserokopiami
dokumentow prywatnych przedlozonych przez strony.

W pierwszej kolejnoéci wskaza¢ nalezy, ze kodeks postepowania cywilnego nie przewiduje wprost dowodéw
z kserokopii dokumentéw urzedowych lub prywatnych. W ugruntowanym orzecznictwie nie budzi natomiast
watpliwoéci, ze mozliwo$¢ dokonywania ustalen faktycznych na podstawie kserokopii jest dopuszczalna na podstawie

art. 308 k.p.c. Zgodnie z art. 308 k.p.c. dowody z innych dokumentéw niz wymienione w art. 243", w szczegélnosci
zawierajacych zapis obrazu, dZwieku albo obrazu i dzwieku, sad przeprowadza, stosujac odpowiednio przepisy o



dowodzie z ogledzin oraz o dowodzie z dokumentéw. Do takich dokumentéw zalicza sie w szczego6lnosSci kserokopie,
zrzuty ekranow ze stron internetowych czy wydruki wiadomo$ci e-mail.

Odpowiednie stosowanie przepisach o dokumentach (a nie wprost) oznacza, ze stosowanie kserokopii jako §rodka
dowodowego nie moze prowadzi¢ do ominiecia przepiséw o dowodach z dokumentéw. Konieczne jest podkreslenie,
ze przepisy Kodeksu postepowania cywilnego co do zasady nie zawieraja zamknietego katalogu $érodkéw dowodowych
ijedynie wyjatkowo formutuja zakaz dopuszczania lub korzystania z niektérych srodkéw dowodowych albo nakazuja
udowodnienie okreSlonych okoliczno$ci wylgcznie za pomoca niektorych rodzajow dowodéw. Nie odnosi sie to
jednak z pewnoscia do generalnego zakazu korzystania z kserokopii dokumentéw. Chociaz niewatpliwie nie sa one
dokumentami, to bezsprzecznie moga by¢ zrédlem wiadomosci tak o istnieniu dokumentoéw, jak i o ich tresci. Inaczej
mowiac, nie sa one wprawdzie bezposrednimi dowodami z dokumentow, ale moga zostac¢ uznane za dowody posrednie
$wiadczace o istnieniu i treSci dokumentéw. Ze wzgledu na powyzsze Sad dokonal ustalen faktycznych na podstawie
kserokopii dokumentéw urzedowych (np. w postaci odpisu aktu zgonu, postanowienia o wszczeciu $ledztwa), jak i
kserokopii dokumentéw prywatnych w postaci zgloszenia szkody, decyzji o przyznaniu zadoséuczynienia, odwolania
od decyzji. Kserokopie te stanowia potwierdzenie co do wiekszosci faktéw bezspornych.

Natomiast skale traumy, poczucia winy, zmiany sytuacji zyciowej oraz bolu z powodu $§mierci osoby najblizszej, a takze
relacje miedzy powodem, a jego ojcem do momentu $mierci Sad ustalil na podstawie osobowych Zrodet dowodowych,
tj. zeznan D. K., D. W., a takze zeznan powoda. Zdaniem Sadu zeznania Swiadkéw sa logiczne, sp6jne oraz jasne,
nie bylo podstaw do ich kwestionowania. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze zaréwno D. K. jako matka, jak i D. W. jako
narzeczona stanowia najblizsze osoby dla powoda, widzialy zatem z bliska jego relacje z ojcem przed $miercia, jakijego
zachowanie zwigzane z utratg osoby najblizszej. Nalezy mie¢ takze na uwadze, ze w zasadzie fakty dotyczace ustalenia
rozmiaru cierpien przede wszystkim mozna ustali¢ badz na podstawie zeznan §wiadkow, ktorzy widza zmiane stylu
zycia, samopoczucia oraz zachowania poszkodowanego, a takze na podstawie samych zeznan strony, bowiem w ten
spos6b mozna ocenié jego subiektywne odczucia, a takze wiezi laczace ze zmarlg osoba najblizszg. Brak jest takze w
ocenie Sadu podstaw do kwestionowania zeznan powoda. Sad one skorelowane z zeznaniami wyzej wymienionych
Swiadkow. Nalezy mie¢ takze na uwadze, ze wskazywana podczas zeznan relacja miedzy powodem, a ojcem wskazuje
na bliska relacje rodzinna miedzy ojcem, a synem.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w calos$ci.

Tytulem wstepu wskaza¢ nalezy, ze wprawdzie w przedmiotowej sprawie wina oraz sprawstwo L. K. nie zostaly
ustalone w prawomocnym wyroku karnym, ktéry bytby dla tutejszego Sadu wiazacy na zasadzie art. 11 k.p.c. Jednakze
strona pozwana w zaden sposdb nie kwestionowala, ze sprawca wypadku odpowiada za zdarzenie z dnia 25 kwietnia
2019 roku oraz nie podwazala swojej odpowiedzialnoSci, ktéra ma charakter pochodny — ze wzgledu na laczaca
pozwana umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej pojazdu nalezacego do L. K..

Zgodnie bowiem z art. 822 § 1 k.c. przez umowe odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie
do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktdérych
odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Zgodnie natomiast z art. 822 § 4 k.c.
uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej
moze dochodzié¢ roszczenia bezpoérednio od ubezpieczyciela. Art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych wskazuje, ze z ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania
za szkode wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstroj
zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Natomiast art. 35 wyzej wskazanej ustawy stanowi,
ze ubezpieczeniem odpowiedzialnoSci cywilnej jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac
pojazdem mechanicznym w czasie trwania ubezpieczenia wyrzadzila szkode w zwiazku z ruchem tego pojazdu. Ze



wzgledu na powyzsze uregulowania odpowiedzialnoé¢ pozwanej wynika z mozliwo$ci dochodzenia bezposrednio od
ubezpieczyciela roszczen powstaltych w wyniku zachowania sprawcy, ktéry posiadat polise OC u strony pozwane;.

Zadanie powoda oparte bylo na treéci art. 446 § 4 k.c., ktory statuuje mozliwos¢ dochodzenia przez czlonka najblizszej
osoby zmarlej rodziny zadoS$éuczynienia z tytulu Smierci osoby bliskiej. Warunkiem uwzglednienia zadania jest
doznana krzywda niemajatkowa w postaci wstrzasu psychicznego, cierpien moralnych wywolanych Smiercig osoby
najblizszej, poczucie osamotnienia i pustki po jego Smierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi taczacej pokrzywdzonego
ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r., III
CSK 279/10 LEX NR 898254). Ustawodawca nie dokonat sprecyzowania pojecia osoby najblizszej. W judykaturze
podkresla sie jednak, ze pojecie osoby najblizszej nalezy rozumieé szeroko. Pojecie najblizszych czlonkéw rodziny,
jakim postuzyl sie ustawodawca w art. 446 § 4 k.c. uyjmowane jest w judykaturze i piSmiennictwie szeroko. Obejmuje
nie tylko rodzicow i dzieci, ale tez inne osoby, ktore z uwagi na konkretny uklad stosunkéw faktycznych pozostawaly w
relacjach szczegblnej bliskoéci, niezaleznie od formalnej kolejno$ci pokrewienstwa wynikajacej z przepiséw kodeksu
rodzinnego i opiekuniczego. Aby wiec ustalié, czy wystepujacy o zado$éuczynienia jest najblizszym czlonkiem rodziny
niezyjacego, sad powinien sprawdzié, czy istniala dostatecznie mocna wiez emocjonalna pomiedzy dochodzacym
roszczenia a zmarlym ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2014r. sygn. akt V CSK 445/13). Majac powyzsze
na uwadze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie ulega watpliwo$ci, ze powoda jako syna nalezy uznac¢ za osobe
najblizsza w rozumieniu wyzej wskazanego przepisu. Laczyla go nie tylko wiez o charakterze biologicznym z ojcem,
ale takze bardzo silna emocjonalna relacja rodzinna.

Przyznanie zado$¢uczynienia z art. 446 § 4 k.c. jest niezalezne od sytuacji materialnej osoby najblizszej i jej
uszczerbku majatkowego (temu shuzy instytucja z art. 446 § 3 k.c.) za$ jej celem jest kompensata poniesionych
szkod o charakterze niemajatkowym. Kodeks cywilny nie zawiera zadnych przeslanek, ktére warunkowalyby sposob
wyliczania zadoSéuczynienia wskazujac jedynie, ze Sad moze przyznaé ,odpowiednia sume” za doznang krzywde, a
wiec calo$ciowego uszczerbku doznan o charakterze niemajatkowym w zwigzku ze Smiercia osoby bliskiej. Nalezy
przy tym wskazaé, ze o ile ustawodawca postugujac sie sformulowaniem ,,moze” przyznal Sadowi rozstrzygajacemu
duza swobode uznania, za§ same przepisy odnosza sie do przyznania zado$cuczynienia okre§lane sa normami
prawa sedziowskiego to powyzsze nie oznacza, ze przyznanie odpowiedniej sumy pienieznej nie moze opierac sie na
kryteriach dowolnych. W ugruntowanym orzecznictwie wskazuje sie natomiast, ze przestanki jakie winny by¢ brane
pod uwage przy okreSlaniu sumy zadoS$éuczynienia to w szczegblnoSci: wiek poszkodowanego, laczaca go relacja z
osoba najblizsza, rozmiar i dlugo$¢ traumy zwigzanej z utratg osoby bliskiej, zmiana dotychczasowego sposobu zycia,
lek, niepokdj, poczucie osamotnienia, problemy psychiczne, poczucie osamotnienia czy wycofanie sie, a takze rola
jaka w rodzinie sprawowal zmarly osoby najblizszej. Nie dajacy sie $cisle wymierzy¢ charakter krzywdy sprawia,
ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i wysokoSci zado§éuczynienia nalezy od oceny Sadu. Ocena ta powinna
uwzgledniaé caloksztalt okoliczno$ci sprawy, nie wylaczajac takich czynnikéw, jak np. wiek poszkodowanego oraz
postawa sprawcy. Przy ustalaniu rozmiaru cierpien powinny by¢ uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny,
odniesione jednak do indywidualnych okoliczno$ci danego wypadku

Odpowiednia suma zado$¢uczynienia powinna spelniaé dwie funkcje. Z jednej bowiem strony ma ona stanowi¢ funkcje
kompensacyjng, ktéra stuzy przywréceniu poszkodowanemu réwnowagi psychicznej, z drugiej za$ ma spelniaé funkcje
represyjna w stosunku do odpowiedzialnych z tytulu $§mierci osoby bliskiej. Przede wszystkim jednak przyznana
kwota nie moze stanowi¢ sumy symbolicznej i powinna by¢ oceniana z uwzglednieniem aktualnej sytuacji rynkowe;j
i gospodarczej.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, zdaniem Sadu zadana kwota zasluguje na
uwzglednienie w calo$ci. Sad wzial pod uwage przede wszystkim charakter laczacej wiezi powoda z ojcem, ich relacje
byly bliskie, ojciec byt bardzo lubiany przez cala rodzine, w tym przez powoda. Powodem przyznania zado§éuczynienia
w tej kwocie bylo takze to, ze ojciec powoda stanowit dla niego oparciu i od poczatku jego zycia byl wspierany przez W.
K., ktéry nauczyt go podstaw motoryzacji, a takze wykonywaniem czynno$ci wokét gospodarstwa. Powod w wyniku
$mierci ojca utracil osobe najblizszg, ktéra byla dla niego oparciem duchowym, fizycznym oraz psychicznym. Sad
wzial ponadto pod uwage przy ustalaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia bezposredni udzial powoda w wypadku z dnia 25



kwietnia 2019 roku, ktoéry nasilil iloé¢ jego cierpien psychicznych zwiazanych z widokiem umierajacego ojca, a takze
tym ze nie mogl mu pomée. Ze wzgledu na powyzsze powod do dzisiaj przypomina sobie te sytuacje, ma ja przed
oczami, co bez watpienia utrudnia mu normalne funkcjonowanie. Ponadto nalezalo uwzglednié subiektywne poczucie
winy powoda, ktory uwaza, ze gdyby nie awaria jego samochodu to jego ojciec dalej by zyl. Jakkolwiek powdd nie
ponosi odpowiedzialno$ci za $mier¢ ojca to jego ,poczucie winy” poteguje fakt, ze W. K. podwozil go wtedy do pracy.
Powyzsze nasila jego negatywne emocje oraz poczucie odpowiedzialno$ci.

Sad mial na uwadze takze konieczno$¢ zmiany dotychczasowego stylu zycia powoda, ktory w poczuciu
odpowiedzialnoéci za $mier¢ ojca aktualnie duzo czasu po$wieca rodzinie, biorac udzial w partycypowaniu kosztow
utrzymania gospodarstwa domowego, a takze biorgc na swe barki cze$¢ obowigzkéw zmarlego ojca, np. podwozac
braci do szkoly. Zdarzenie z dnia 25 kwietnia 2019 roku doprowadzilo do zmiany realizacji dotychczasowych planéw
zyciowych powoda, ktéry odwolal zaplanowany $lub, ktérego do dzisiaj nie wyznaczono.

Zdaniem Sadu nie zasluguje na uwzglednienie argumentacja strony pozwanej jakoby dobre relacje rodzinne nie
stanowily podstawy przyznania zado$Cuczynienia ponad wyplacona kwote ze wzgledu na to, ze sa to typowe
wiezi rodzinne. W ocenie Sadu jakkolwiek cieple relacje rodzinne oraz wsparcie miedzy osobami najblizszymi
mozna zaliczy¢ do prawidlowych, normalnych relacji miedzy czlonkami rodziny to dalej powinno to stanowié
podstawe ustalania sumy zado$éuczynienia. Powyzsze ma bowiem bezposrednio wplyw na poczucie cierpienia, leku,
osamotnienia, a takze inne negatywne skutki zwigzane z odej$ciem bliskiej osoby (a w szczegdlnosci gdy takie odejscie
jest przedwczesne). Nie zastluguje na uwzglednienie takze argumentacja dotyczaca tego, ze powdd nie stal sie samotny.
Mimo posiadania duzej rodziny (rodzenistwo, matka, narzeczona) odejécie jednej z najblizszych oséb zawsze moze
wywolywaé poczucie osamotnienia, tym bardziej ze ojciec byt dla powoda wsparciem. Ponadto kazdy czlowiek moze
mniej lub bardziej subiektywnie doznawac cierpienia z powodu odejscia bliskich os6b, bowiem to zalezy od jego uczué,
zwigzania z ta osobg oraz wrazliwo$ci. Nie da sie zatem obiektywnie ocenié¢ czy dana osoba mogla przezywa¢ poczucie
osamotnienia lub nie. Wynika to bowiem z réznych charakteréw ludzi i powinno kazdorazowo podlegaé¢ badaniu przy
ocenie wysokoSci zado$éuczynienia.

Dlatego reasumujac zasadzona kwota 120.274,00 zlotych jest adekwatna do rozmiaru szkéd niemajatkowych
poniesionych przez powoda, a wiec doznanego przez niego bdlu i cierpienia psychicznego, poczucia zwigzanego z
odejéciem jednej z najblizszych mu osbb, a w szczeg6lnosci odczucia winy oraz odpowiedzialnoéci za $mieré zmarlego
ojca. Zdaniem Sadu spelni ona swoja funkcje kompensacyjna majacg na celu przywrocenie rownowagi psychicznej
powoda, a takze stanowié bedzie swoistego rodzaju sankcje majatkowa, majaca charakter nie tylko symbolicznej sumy,
lecz realnej warto$ci ekonomiczne;j.

Podstawe zasadzenia odsetek stanowil art. 481 § 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c. przy uwzglednieniu treéci art. 14
ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Nie ulega watpliwosci, ze zgdanie zado$éuczynienie ma charakter roszczenia
bezterminowego, a wiec staje sie wymagalne po wezwaniu do zaplaty, za$ z uwzglednieniem art. 14 ust. 1 w/w ustawy,
ubezpieczyciel co do zasady posiada 30 dni na spelnienie §wiadczenia od dnia, kiedy dowiedzial sie o wniosku o
wyplate zadanej sumy pieniezne;j.

Pozwana w dniu 25 sierpnia 2020r. przyznala pozwanemu odszkodowanie w kwocie 29726.00 zl, odmawiajac mu tym
samym wyplaty zadanej przez niego pozostalej cze$ci odszkodowania w kwocie 120.274 zl. Stad zasadno$é¢ naliczania
odsetek od przyznanej w wyroku kwoty odszkodowania od dnia 26 sierpnia 2020r.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze orzeczenie zado$§¢uczynienia ma charakter deklaratoryjny, natomiast pozwany woéwczas
juz na etapie postepowania likwidacyjnego dysponowal wszelkimi danymi pozwalajacymi na wyplate stosownego
zado$éuczynienia, a zadne okoliczno$ci na podstawie ktorych Sad wyrokowal nie wystapily po tym czasie. Dlatego
uzna¢ nalezalo, ze juz w dacie wytoczenia powodztwa pozwany pozostawal w zwloce uprawniajacej do mozliwosci
zadania odsetek. Nie zasluguje na uwzglednienie natomiast argumentacja strony pozwanej jakoby odsetki mialy sie
naleze¢ dopiero od momentu uprawomocnienia sie orzeczenia. Taka wykladnia przepisow moglaby prowadzi¢ do



przedluzenia postepowania przez strone pozwana w celu wyplaty odsetek w mniejszej kwocie. Pozwany na etapie
likwidacji szkody posiadal juz wszelkie informacje dotyczace sytuacji powoda, za§ w niniejszym postepowaniu nie
ujawnily sie zadne fakty (np. w postaci opinii bieglego) ktére zmienilyby podstawe oceny przestanek warunkujacych
przyznanie zado$§éuczynienia.

O kosztach Sad orzekl na zasadzie art. 98 k.p.c. Na koszty w niniejszej sprawie zlozyta sie optata od pozwu w kwocie
1.000,00 zlotych, koszty zastepstwa procesowego w wysoko$ci 5.400,00 zlotych.

Jako, ze powod zwolniony byl z oplaty sadowej ponad kwote 1.000,00 zlotych (k.51) na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c.
nalezalo pobra¢ od strony pozwanej cze$é oplaty od pozwu w wysokoéci 5.014,00 zlotych.

Ze wzgledu na powyzsze, orzeczono jak w sentencji wyroku.



