Sygn. akt IV Ca 1223/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2021 roku

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczaca: Sedzia Iwona Wrdblewska — Pokora

Sedziowie: Piotr Niezgodzki

(del.) Adam Jaworski (spr.)

Protokolant: Elwira Stolarska

po rozpoznaniu na w dniu 22 kwietnia 2021 roku w W. na rozprawie
sprawy z powodztwa R. P.

przeciwko W. C.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w (...)

z dnia 16 stycznia 2019 roku, sygn. akt I C 17/16

1) zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punktach 2 i 3 w ten sposéb, ze powddztwo oddala;

b) wpunkcie 4 w ten sposob, ze zasadza od W. C. na rzecz R. P. kwote 1990,99 zl (tysiac dziewiecset dziewieédziesiat
zlotych i dziewieédziesiat dziewie¢ groszy) tytulem cze$ciowego zwrotu kosztéw procesu;

2) zasgdza od R. P. na rzecz W. C. kwote 3694 zt (trzy tysiace szeécset dziewiecdziesiat cztery zlote) tytulem zwrotu
kosztoéw postepowania apelacyjnego.

A.I. W.P.N.

Sygn. akt IV Ca 1223/19

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 4 sierpnia 2015 r. (data stempla pocztowego) R. P. wnidst o zasadzenie od pozwanego W. C. kwoty
50.793,98 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Ponadto wnidst o zasadzenie
kosztow procesu, w tym kosztéow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Powod wywodzil swoje
roszczenie z umowy o wykonanie rob6t budowlanych, ktorej przedmiotem bylto ulozenie kostki wraz z wykonaniem
podbudowy.



Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 18 sierpnia 2015 r. Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym
w (...) orzekt zgodnie z zadaniem pozwu.

Sprzeciwem z dnia 15 wrze$nia 2015 r. (data nadania) pozwany zaskarzyl nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym w calo$ci. Wnidst o oddalenie powbddztwa w caloSci i o zasgdzenie na jego rzecz kosztéw procesu
wedlug norm przepisanych.

W toku postepowania pierwszoinstancyjnego powod cofnat pozew wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia powyzej kwoty
25.793,98 zl w zakresie roszczenia gldwnego.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 16 stycznia 2019 r. (sygn. akt I C 17/16) Sad Rejonowy w (...) orzekl nastepujaco:
1. umorzyl postepowanie co do kwoty 25 000 zt

2. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 25793,98 zl z odsetkami ustawowymi platnymi od dnia 12 sierpnia
2015 r. do dnia zaplaty

3. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote stanowigcg réwnowarto$¢ odsetek ustawowych platnych od kwoty
50 793,98 zl za okres od dnia 6 sierpnia 2015 r. do 11 sierpnia 2015 .

4. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 6993,75 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.
Podstawg tego orzeczenia byly nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne.

R. P. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) w zakresie rob6t budowlanych zwiazanych ze wznoszeniem
budynkéw mieszkalnych i niemieszkalnych. Dziatalno$¢ ta prowadzi od 1994 r. (dowod: wydruk Centralnej Ewidencji
i (...) Rzeczypospolitej Polskiej k 30).

Dnia 16 pazdziernika 2014 r. R. P. przedstawil W. C. oferte na prace zwigzane z ulozeniem kostki D., M. na istniejacym
utwardzonym podlozu na nieruchomosci polozonej w Z. przy ulicy (...), gm. W.. Oferta dotyczyta polozenia kostki

marki L. (...) gr. 6 cm kolor torfowy - braz w cenie 53,90 zl\m” , kostki M. gr. 6 cm kolor torfowy - braz w cenie 55,69
z\m? oraz plyty V. gr. 3-4 cm, kolor verno w cenie 89,90 z}/m®. Ponadto zostala wskazana cena za wykonanie 1 1m

% wraz z kostka w wysokoSci:

- kostka D. 115,00 z}/m?,

- kostka M. 118,00 z}/m?,

- plyty V. 168,00 zl/m>.

Powyzsza cena obejmowata:

- material potrzebny do ulozenia kostki;

- transport kostki z rozladunkiem (...) z fabryki na plac budowy;

- warto$¢ kostki;

- wytyczenie spadkdéw niwelatorem planowanej nawierzchni z kostki;
- przywiezienie piasku na plant pod kostke;

- wykonanie i zageszczenie podsypki piaskowej;



- ulozenie kostki;

- przywiezienie piasku wislanego;

- zageszczenie utozonej kostki;

- ponowne zasypanie kostki piaskiem wislanym;

- sprzatanie po wykonanej ustudze;

- wywiezienie Smieci, resztek piasku, pospolki, podsypu, cementu, folii z palet po kostce, workdw po cemencie.

Ponadto oferta obejmowala w przypadku konieczno$ci uzupelienia brakujacej podbudowy lub w przypadku
koniecznos$ci wykonania nowej podbudowy:

- podbudowe z kruszywa betonowego, ewentualnie chudy beton mieszany mechanicznie posétka z cementem w cenie

1,69 z1 1 cm gruboscina 1 m *.
Prace dodatkowe:
- ustawienie kraweznika podwoérkowego, 6x20 szary, montowany na chudym betonie w cenie 28,90 z}/mb;

- ustawienie obrzeza palinea (obrzeze palisadowe) szare, montowane na chudym betonie w cenie 34,00 zl/mb
ewentualnie ustawienie kraweznika dekoracyjnego K. G.;

- ustawienie palisady splitowanej, wys. 45 cm, montowana na chudym betonie w cenie 26,90 zl/sztk.

Oferta wskazywala takze, ze wszystkie ceny sa cenami jednostkowymi i rozliczenie nastgpi z faktycznie ulozonych
metréw. Wszystkie prace dodatkowe nieujete w ofercie, a wynikle w trakcie wykonania prac lub prace dodatkowo
zlecone przez zleceniodawce beda ujete w rozliczeniu koncowym. Ilo$¢ kostki bedzie rozliczona w pelnych paletach,
ale jest mozliwo$¢ zakupienia tej kostki luzem tylko w innej cenie. Wszystkie ceny sa cenami netto. (dowo6d: oferta
k12 -13).

Dnia 18 pazdziernika 2014 r. W. C. zawarl z R. P. umowe o wykonanie rob6t budowlanych. Przedmiotem umowy bylo
utozenie kostki wraz z wykonaniem podbudowy zgodnie z Ofertg oraz Cennikiem Prac Dodatkowych, ktore stanowily
integralng cze$¢ umowy oraz podstawe do rozliczenia koncowego za wykonana usluge.

W § 2 umowy strony ustalily, Ze ostateczna ilo$§¢ m ? powierzchni kostki zostanie ustalona wspélnie z klientem
podczas wykonywania projektu. W momencie uzgadniania szczeg6tow projektu, a takze podczas wykonywania prac,
klient moze wprowadza¢ zmiany oraz zleca¢ wykonanie prac dodatkowych. Ostateczne wynagrodzenie wykonawcy za
wykonanie robét zostanie wyliczone w oparciu o ceny jednostkowe wskazane w umowie i odbedzie sie na podstawie

faktycznie wykonanych (ulozonych) m * powierzchni oraz iloéci wbudowanych materialéw i wykonanych prac, ktére
zostang zmierzone po wykonaniu robdt.

Z kolei w § 9 umowy strony ustalily, ze zleceniodawca zobowiazuje sie do pisemnego odbioru przedmiotu umowy
w ciagu 3 dni od dnia zakonczenia prac osobiScie. Po odbiorze przedmiotu umowy wykonawca sporzadzi (...), na
podstawie ktérego wystawi fakture za wykonane roboty i doliczy nalezny podatek 23% VAT.

W § 10 umowy zleceniodawca zobowigzal sie do zaplaty gotowka za wykonane roboty w ciggu 7 dni od dnia otrzymania
(...), a ceny ustalone podczas sporzadzania niniejszej umowy nie podlegaja negocjacji przy rozliczeniu kohcowym.



W. C. nie byl zainteresowany uiszczeniem kwoty z tytulu podatku VAT obliczonego od wykonanej ustugi przez R. P..
R. P.iJ. L. (1) wskazywali, Ze istnieje mozliwo$¢ uiszczenia ceny netto w przypadku pelnego rozliczenia sie gotowka
oraz w przypadku niewystawienia faktury VAT.

Dnia 5 listopada 2014 r. zostal wykonany przez pracownika R. P. projekt koncepcyjny nawierzchni. Do projektu zostalo
dolgczone zestawienie asortymentu.

Dnia 5 stycznia 2015 r. W. C. i E. C. dokonali odbioru podjazdu. Byli zadowolenie z jego wykonania.

Dnia 8 stycznia 2015 r. W. C. dokonal odbioru tarasu. W protokole W. C. wskazal, ze na jego zyczenie schody
rozpoczynaja od konica tarasu, a nie jak w projekcie od 1\5 tarasu. Ponadto wskazal, ze ogélnie taras jest zrobiony
dobrze.

Dnia 17 stycznia 2015 r. i 23 maja 2015 r. W. C. dokonal odbioru prac bez uwag.

Dnia 16 maja 2015 r. R. P. sporzadzil rozliczenie wykonanych prac brukarskich na nieruchomosci polozonej w Z. przy
ulicy (...). Narozliczenie to skladaly sie wykonane prace brukarskie, ktore zostaly w rozliczeniu wymienione i opisane.
W rozliczeniu wskazal kwote 83.126,00 zl netto plus 19.118,98 zl VAT, co dato lacznie kwote 102.244,98 zt brutto do

zaplaty.

W rozliczeniu R. P. wskazal takze kwoty wplacone przez zleceniodawce, opiewajace lgcznie na sume 51.451,00 zl.
Do zaplaty pozostala kwota 50.793,98 zl.

W. C. zwrbcil sie do firmy (...) z reklamacja dot. ulozonych plyt V. na tarasie na nieruchomosci polozonej w Z..

Dnia 22 czerwca 2015 r. na nieruchomo$ci W. C. zostaly przeprowadzone ogledziny z udzialem W. C., R. M.
przedstawiciela firmy (...), G. B. przedstawiciela R. P.. Ogledziny dotyczyly tarasu i ulozenia plyt V.. R. M.
przedstawiciel producenta stwierdzila wowczas, ze brak odpowiedniej wielkoéci fugi zalecanej przez producenta 5
— 10 mm, cze$¢ tarasu zabudowana bez zachowania fugi. Ponadto wskazala, ze wyréb nie zaimpregnowany i nie
zafugowany.

Dnia 22 czerwca 2015 r. e — mailowo W. C. zglosil reklamacje, ktora nie zostala uwzgledniona.

Pismem z dnia 28 lipca 2015 r. W. C. wezwal R. P. do usuniecia wad wykonanych prac, polegajacych na nieréwnym
ulozeniu plytek na tarasie poprzez ponowne ulozenie wszystkich plytek tak, aby:

a) zachowane byly normy producenta w zakresie szerokosci szczeliny pomiedzy wszystkimi plytkami;

b) wszystkie plytki ulozone byly w jednej plaszczyZnie bez istniejacych nieréwnosSci (wybrzuszen czy zapadniec)
powodujacych, ze jedna plytka polozona jest wyzej a inna nizej

w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszego wezwania z zastrzezeniem, ze nie przyjme prac wykonanych po
zakre§lonym terminie.

Plyty na tarasie nie zostaly poprawione (okoliczno$c¢ bezsporna).
Pismem z dnia 22 lipca 2015 r. R. P. wezwal W. C. do uiszczenia naleznoéci w wysokoéci 50.793,98 zl.
Dnia 11 sierpnia 2015 r. W. C. uiécil na rzecz R. P. kwote 25.000,00 zl.

Plyty V. sa produkowane przez firme (...) S.A. Sa to plyty odlewane w formach z elastycznego tworzywa sztucznego.
Imituja kamien. Maja nieregularne szeroko$ci i wysokoSci, nier6wnosci, zaglebienia, falujace krawedzie. Cechujg sie
tez r6znicami w wymiarach dlugosci i szerokoSci.



Plyty na tarasie nieruchomosci W. C. zostaly ulozone wadliwie. Wadliwo$¢ ta polega na braku estetyczno$ci. Posadzka
nie stwarza niebezpieczenstwa w korzystaniu z niej. Przy ukladaniu plyt przez pracownikéw powoda nie zostaly
zachowane wlaéciwe odleglosSci pomiedzy nimi. Faktyczna szeroko$é fug pomiedzy plytami wynosi od 2 mm do 15
mm przy zalecanej przez producenta 5 mm — 10 mm. S3 takze rézne wysokoéci plyt sasiadujacych ze soba. Przed
ulozeniem tych plyt wykonawca powinien je segregowac lub producent na paletach przed sprzedaza. Cala posadzka
jest do przelozenia. Plyty sa do ponownego wykorzystania.

Plyty do dnia dzisiejszego nie zostaly zaimpregnowane i zafugowane. To obniza ich estetyczno$c.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie dowodow z zeznan §wiadkéw, przestuchania stron i opinii
bieglego.

Dokonujac oceny prawnej Sad I instancji zakwalifikowal umowe laczaca strony jako umowe o dzielo i stwierdzil, ze
powdd wykazal swoje roszczenie co do zasady i wysoko$ci. Odnoszac sie do sprawy ulozenia plyt V. na tarasie, to z
opinii bieglego wynika jej wadliwo$¢ w postaci braku estetyki, braku odpowiedniego doboru plyt do siebie. Pozwany
powiadomil powoda o wadach fizycznych wykonanego dziela w zakresie ulozenia plyt V. po ogledzinach dokonanych
przez producenta w dniu 22 czerwca 2015 r. Jednakze w reklamacji tej, zgloszonej e — mailowo, a takze zgloszonej
pisemnie dnia 28 lipca 2015 r. nie zadal obnizenia ceny. Nie zgdal obnizenia ceny z tytulu wadliwie wykonanego tarasu
takze i na etapie postepowania sagdowego. W sprzeciwie jedynie wskazal, ze wstrzymanie platnoéci kwoty 6.675,00
zl wynikalo z wadliwie wykonanej czeéci prac objetych umowa, co jest rownoznaczne z nienalezytym wykonaniem
umowy przez powoda. Na rozprawie w dniu 8 pazdziernika 2018 r. takze nie wskazywal, ze przyshuguje mu roszczenie
z tytulu obnizenia ceny. Powolal sie na roszczenie pieniezne o naprawienie wadliwie wykonanej ustugi brukarskiej.
Wobec powyzszego brak byto podstaw do obnizenia wynagrodzenia przystugujacego powodowi z tytulu wykonania
prac polegajacych na ulozeniu plyt V. na tarasie.

Odnoszac sie do kolejnego zarzutu pozwanego, ktory powolywatl sie na brak podstaw do obcigzania go podatkiem VAT,
Sad Rejonowy wskazal, ze pozwany zdawal sobie sprawe z konieczno$ci zaplaty podatku Vat z tytulu wykonanej ustugi
przez powoda. Ponadto zdaniem Sadu, § 9 umowy nie zawiera klauzuli abuzywnej albowiem zostala w nim wskazana
stawka podatku Vat — 23 %.

Przechodzac do zarzutu potracenia Sad Rejonowy uznal go za nieskuteczny z kilku powodéw: po pierwsze, uznal,
ze ,na rozprawie w dniu 8 pazdziernika 2018 r. pelnomocnik pozwanego przede wszystkim nie zlozyt takiego
o$wiadczenia. Nie oSwiadczyl, Ze dokuje potracenia, w jakiej wysokos$ci i z jaka wierzytelnoScia powoda, jakiej
wierzytelno$ci pozwanego dotyczy potracenie, czy roszczenie nie jest przedawnione”. Po drugie, nawet gdyby uznaé
takie o$wiadczenie za zlozone, to w ocenie Sadu Rejonowego zostalo ono zlozone przez osobe nieumocowang
do tego, gdyz 6wczesna pelnomocnik pozwanego adw. A. J. nie miala umocowania do skladania oswiadczen
materialnoprawnych. Po trzecie, Sad Rejonowy ocenil, ze wierzytelno$¢ przedstawiona do potracenia nie byla
wymagalna. Po czwarte, pozwany nie udowodnil wysokoSci swojej szkody z tytulu wadliwie wykonanej uslugi
brukarskie;j.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku zlozyt pozwany, zastepowany przez pelnomocnika bedacego radca prawnym, ktory zaskarzyl
wyrok w czeSci obejmujacej punkty 2, 3 i 4, wnoszac o jego zmiane przez oddalenie powbddztwa i zasadzenie kosztow
procesu za obie instancje. Skarzacy podniost nastepujace zarzuty:

1) Bledu w ustaleniach faktycznych, polegajacego na przyjeciu, ze prace powoda zostaly odebrane w styczniu 2015 r.
oraz ze pozwany zglosil zastrzezenia dopiero po ogledzinach tarasu przez firme zewnetrzna;

2) Naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolng ocene dowoddéw, w szczegolnosdci pominiecie treSci dokumentow i
zeznan $wiadkow potwierdzajacych, ze pozwany nie dokonal koficowego odbioru prac;



3) Naruszenie art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. przez uznanie, ogblnie méwiac, ze powdd wykazal swoje roszczenie co do
wysokosci;

4) Naruszenie art. 65 § 11 2 k.c. przez dokonanie blednej oceny, ze strony uzgodnily powiekszenie wynagrodzenia
naleznego powodowi o podatek od towardéw i ustug;

5) Naruszenie art. 58 § 1 k.c. oraz art. 5 k.c. przez nieprawidlowa ocene, ze porozumienia stron w zakresie tego, ze
uzgodnione wynagrodzenie netto nie ulegnie podwyzszeniu o podatek VAT, podczas gdy taka ocena Sagdu Rejonowego
powinna skutkowac czeéciowym oddaleniem powodztwa.

Apelacje oparto rowniez na nowych faktach i dowodach, zwiazanych ze zlozeniem o$wiadczenia o potraceniu
wierzytelnosci.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie i zasadzenie zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

Postanowieniem wydanym na rozprawie apelacyjnej Sad Okregowy oddalil wniosek pozwanego o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego, uznajac, ze ze wzgledu na dokonana przez Sad Okregowy ocene prawna nie bylo potrzeby
badania okoliczno$ci lezacych u podstaw zarzutu potracenia.

Sad Okregowy podzielit — z wyjatkami wskazanymi ponizej — ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego i przyjatl je jako
wlasne, a dodatkowo ustalil, Ze pismem z dnia 27 lipca 2019 r. W. C. wezwat R. P. do zaplaty kwoty 28 335 zt z tytulu
szkody powstalej na skutek nienalezytego wykonania umowy, ktore zostalo wystane do powoda przesylka polecona.
Pismem z dnia 5 kwietnia 2019 r. W. C. zlozyl o§wiadczenie o potraceniu naleznej mu wierzytelnoéci w kwocie 28
335 zt z wierzytelnoScig R. P. w kwocie 25 793,98 zl. Pismo to wyslano R. P. przesylka polecong (bezsporne, ponadto:
wezwanie do zaplaty zdowodem nadania — k. 299-300, o§wiadczenie o potraceniu — k. 301, dow6d nadania — k. 301v).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zastlugiwala na uwzglednienie zgodnie z jej wnioskiem, co nastapilo z powodu uwzglednienia czesci jej
zarzutow oraz dokonania odmiennej oceny prawnej z przyczyn niewskazanych przez skarzacego.

1. Zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych i naruszenia prawa procesowego.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych (nr 1) oraz zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. (zarzut nr 2) dotycza
kwestii odbioru robot i wiaza sie §ciéle ze soba (ewentualny blad w ustaleniach faktycznych bylby konsekwencja
wadliwej oceny dowodéw), co uzasadnia ich laczne oméwienie. W praktyce orzeczniczej powszechnie przyjmuje
sie, ze sad orzekajacy ma znaczng swobode w ocenie materialu dowodowego, ktéra pozostaje pod ochrona art.
233 § 1 k.p.c. pod warunkiem, ze pozostaje zgodna z regutami wynikajacymi z ,prawa procesowego, do§wiadczenia
zyciowego, logicznego mys$lenia oraz pewnego poziomu $wiadomoéci prawnej, wedlug ktéorych sad w sposodb
bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych
$rodkow dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodnos$é, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego” (T.
Demendecki, Komentarz aktualizowany do art. 233 k.p.c., Wolters Kluwer 2018, Lex, teza 1 do art. 233 oraz m. in.
powolane tam orzeczenia: wyrok SN z dnia 10 czerwca 1999 r., I UKN 685/98, OSNAPiUS 2000, nr 17, poz. 655,
postanowienia SN z 15 lutego 2000 r., III CKN 1049/99 oraz z 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00). Odnoszac sie
do zeznan $wiadkéw E. P. i G. B. oraz stron, ktorych ocena jest kwestionowana przez pozwanego w omowionym
wyzej aspekcie, Sad Rejonowy ogolnie stwierdzil, Ze zeznaniom tym dal wiare w zakresie, w jakim ustalil na ich
podstawie stan faktyczny, przez co mozna wnioskowaé, ze w pozostalym zakresie odmowil im wiary. W ocenie Sadu
Okregowego stwierdzenie to nalezy uscisli¢ w ten sposob, ze zeznania wymienionych §wiadkow i pozwanego zastluguja
na wiare w caloéci, natomiast zeznania powoda w zasadniczej czesci, z wyjatkiem wyraznie wskazanego przez Sad
Rejonowy watku dotyczacego podatku VAT. Przy takim odczytaniu uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie doszlo do
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., gdyz Sad I instancji nie wykroczyl poza granice przyznanej mu swobody w zadnym z
wyznaczonych przez judykature kryteriow. Inna kwestia jest kompletno$¢ ustalen faktycznych. Sad Rejonowy ustalil,



ze powod dokonal odbioru robét na tarasie ,dnia 17 stycznia 2015 r. i 23 maja 2015 r.” (k. 262). Stwierdzenie to
faktycznie wymaga sprecyzowania w oparciu o dowody ze zrodel osobowych, dlatego Sad Okregowy — podzielajac
cze$ciowo zarzut nr 1 apelacji — skorygowal ustalenia faktyczne w nastepujacy sposob:

Zostaly sporzadzone dwa protokoly odbioru rob6t wykonanych na tarasie. Pierwszy z nich, sporzadzony w dniu 17
stycznia 2015 r., zostal podpisany przez W. C.. Pracownicy z ekipy wykonujacej prace przekonywali pozwanego, ze
taras musi tak wyglada¢, dlatego podpisal protokét ,bez uwag”. Po konsultacji z przedstawicielem firmy (...) powdd
pozwany powzial wiedze o tym, ze plytki na tarasie zostaly ulozone wadliwie. Pozwany poczatkowo ustnie zglaszal
uwagi dotyczace tarasu, a w okresie od stycznia do maja 2015 r. byly wykonywane roboty poprawkowe. W dniu 23
maja 2015 r. zona pozwanego podpisala drugi protokot odbioru robét, réwniez ,.bez uwag”, ktdry nie zostal jednak
podpisany przez pozwanego (dowdd: przestuchanie pozwanego — k. 139-142 w zwigzku z k. 251, zeznania §wiadkéw
G.B. —k.167-1691 E. P. — k. 170-176).

Jak zasygnalizowano wyzej, w pozostalym zakresie Sad Okregowy podzielil ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego i
przyjal je za podstawe takze wlasnego orzeczenia.

W ocenie Sadu Okregowego nieuzasadniony byl zarzut naruszenia art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. Jesli chodzi o
drugi z powolanych przepisow, to Sad Okregowy podziela przewazajacy w praktyce orzeczniczej poglad, ze art.
232 zd. 1 k.p.c. nie moze byé¢ przedmiotem skutecznego zarzutu apelacyjnego, jako przepis nakladajacy ciezar
procesowy jedynie na strony, ale nie jest on adresowany do sadu. Nieprawidlowe wskazanie, ktora ze stron powinna
udowodnié¢ poszczegoélne fakty, moze natomiast uzasadnia¢ zarzut naruszenia art. 6 k.c., okreslajacego ciezar
dowodu w znaczeniu materialnym (por. wyrok SN z 7 listopada 2007 r., II CSK 293/07). Oceniajgc prawidlowo$c
zaskarzonego wyroku w tej plaszczyznie trzeba stwierdzié, ze nie budzi watpliwosci, iz na powodzie spoczywal
obowiagzek udowodnienia roszczenia co do zasady i wysoko$ci. Zbyt daleko idgce jest jednak stanowisko pozwanego,
iz powinno to obejmowa¢ udowodnienie takze faktu uiszczenia podatku VAT. Co do zasady, uzgodnienie w umowie
ceny brutto jest wystarczajaca podstawa dla przyjmujacego zamdwienie do zadania zaplaty ceny uwzgledniajacej ten
podatek (w sprawie postanowienia dotyczace cen zostaly jednak uznane za czeSciowo niewazne z innej przyczyny).

2. Zgodno$¢ wyroku z prawem materialnymi

Oceny prawidlowosci zaskarzonego wyroku pod wzgledem zgodno$ci z prawem materialnym dokonuje sie nie tylko
przez pryzmat zarzutow apelacyjnych, ale takze z urzedu. W systemie apelacji pelnej sad II instancji ma bowiem
obowigzek na nowo rozpoznac¢ sprawe i usungc wszystkie ewentualne naruszenia prawa materialnego (zob. uchwale
skladu 7 sedziéw Sgdu Najwyzszego (zasade prawnag) z 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC 2008 nr 6 poz. 55).

Rozpoznajac sprawe wedtug tego zalozenia nalezy w pierwszej kolejnoSci podzieli¢ stanowisko Sadu I instancji, ktéry
zakwalifikowal laczaca strony umowe jako umowe o dzielo z elementami sprzedazy, a nie o roboty budowlane. W
realiach sprawy nie ma potrzeby szerszego odnoszenia sie do tego zagadnienia, dlatego mozna tylko krotko wskazaé,
ze za przyjeta kwalifikacja umowy przemawia brak projektu budowlanego oraz brak rezultatu prac w postaci obiektu
budowlanego w rozumieniu Prawa budowlanego, co stanowi istote umowy o roboty budowlane w rozumieniu art. 647
k.c.

Przed przej$ciem do omoéwienia zarzutow naruszenia prawa materialnego nalezy dokonaé — wykonujac spoczywajacy
na Sadzie Okregowym obowigzek badania z urzedu zgodno$ci wyroku z prawem materialnym - oceny zapisu

dotyczacego wynagrodzenia (§ 2 zd. 4 umowy) naleznego powodowi w éwietle art. 385" k.c. Kwestia ta ma bowiem
kluczowe znaczenie dla wazno$ci calej umowy i dlatego musi wyprzedzac¢ odniesienie sie do zarzutéw skarzgcego,
dotyczacych kwestii bardziej szczegotowych.

2.1. A. postanowienia dotyczacego wynagrodzenia.

Niesporne jest miedzy stronami, ze Pozwany zawarl umowe jako konsument w rozumieniu art. 22" k.c. Strona pozwana
nie opierala wprost swojej obrony na zarzucie abuzywno$ci postanowien umowy dotyczacych wynagrodzenia (stawiala



jednak zarzuty abuzywnosci podatku VAT), nie podjal tej kwestii rowniez Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego

wyroku. Nalezy jednak pamieta¢, ze art. 385" k.c. dokonuje implementacji w polskim porzadku prawnym przepiséw
dyrektywy Rady nr 93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE L nr 95
str. 29; dalej takze: dyrektywa nr 93/13). W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej utrwalony
jest poglad, ze sad rozpoznajacy sprawe z powddztwa przedsiebiorcy przeciwko konsumentowi jest zobowigzany
zbada¢ z urzedu, czy warunki umowne nie zawieraja nieuczciwych postanowien (zob. np. wyroki (...): z 4 czerwca
2009 1., C-243/08 P. G., z 9 listopada 2010 r., C-137/08 V. L., pkt 56; z 14 marca 2013 r., C-415/11 A., pkt 46).
W pkt 32 wyroku w sprawie P. G. Trybunal podkreslil, ze ,,sad rozpoznajacy sprawe konsumenta zobowigzany
do zapewnienia skuteczno$ci (effet utile) ochrony, ktéra jest celem postanowien dyrektywy. W konsekwencji rola
przyznana w tej dziedzinie przez prawo wspolnotowe sadowi krajowemu nie ogranicza sie do zwyklej mozliwosci
orzeczenia w przedmiocie ewentualnie nieuczciwego charakteru warunku umownego, ale obejmuje ona takze
obowiazek zbadania tej kwestii z urzedu” (podkr. wlasne SO, zob. tez wyrok z 14 czerwca 2012 r., C-618/10 B. E. de
C.). W cytowanych wyrokach (...) podkresla, ze badanie abuzywnosci z urzedu jest dokonywane w ramach krajowych
norm proceduralnych, ale wynikajacy z tych orzeczen obowigzek dzialania sadu z urzedu, koresponduje z szerokimi
uprawnieniami jurysdykcyjnymi sadu odwolawczego, wynikajacymi z powolywanej na wstepie uchwaly skladu 7
sedziow Sadu Najwyzszego (zasade prawng) z 31 stycznia 2008 r., II1 CZP 49/07.

Zgodnie z art. 385 ' § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
g0, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowiagzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). W mysél art. 385 k.c., oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$é, okolicznosSci zawarcia
oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny.

Klauzule generalng zawarta w (...) k.c. uzupelia przykladowa lista ,niedozwolonych postanowien umownych”

zamieszczona w art. 385 2 k.c., ktéra nie stanowi katalogu zamknietego. Przepis art. 385° k.c. zawiera regule
interpretacyjna, ktéra nakazuje w razie watpliwosci uznawac za niedozwolone postanowienia umowne dwadzie$cia
trzy klauzule wymienione w tym przepisie. W wyroku z dnia 3 lutego 2006 r. (I CK 297/05, Wokanda 2006, nr 7—
8, s. 18) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,w przepisie tym chodzi o ulatwienie sadowi dociekan, czy rozwazane in casu
postanowienie wzorca kontraktowego stanowi postanowienie niedozwolone, to znaczy takie, ktore ksztaltuje prawa

i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (art. 385" § 1
zdanie pierwsze k.c.). Lista tych postanowien odpowiada katalogowi typowych klauzul niedozwolonych wskazanych
w dyrektywie nr 93/13/WE z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(Dz. Urz. WE L 95 z 21.04.1993, s. 29).

Przepisy art. 385'- 3852 k.c. znajduja zastosowanie do uméw obligacyjnych zawieranych przez przedsigbiorcow z
konsumentami, z uzyciem lub bez uzycia wzorcow, ale takze — a nawet przede wszystkim - do klauzul wzorcow
umownych uzywanych przy zawieraniu uméw (por. wyrok SN z dnia 9 paZzdziernika 2003 r., V CK 277/02, OSNC
2004, nr 11, poz. 184 oraz z dnia 7 grudnia 2006 r., III CSK 266/06, LEX nr 238949). Og6lnie rzecz ujmujac,
niedozwolone postanowienia umowne to takie, gdzie jedna ze stron — przedsiebiorca wykorzystuje swoja przewage i
narzuca konsumentowi obowiazki, ktoére sg niewspotmierne do jego uprawnien.

Odnoszac te uwagi do okolicznoéci sprawy Sad Okregowy doszed}l do przekonania, ze § 2 zd. 4 umowy, czyli zapis
dotyczacy sposobu okre$lenia wynagrodzenia naleznego Powodowi, jest niedozwolonym postanowieniem umownym,
ktore ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami2. Zgodnie z tym zapisem,
,ostateczne wynagrodzenie wykonawcy zostanie wyliczone w oparciu o ceny jednostkowe wskazane w Umowie

i odbedzie sie na podstawie faktycznie wykonanych (ulozonych) m® wykonanych prac oraz iloéci wbudowanych
materialéw, ktére zostang zmierzone po wykonaniu rob6t”3. Taki zapis uzaleznia wysoko$¢ naleznego Powodowi

(przedsiebiorcy) wynagrodzenia od okoliczno$ci, na ktéore Pozwany (konsument) nie mial wplywu, a na ktore
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wplyw moégl mie¢ Powod. Odwolanie sie do ,faktycznie wykonanych (ulozonych) m=” tylko z pozoru nawigzuje



do okoliczno$ci obiektywnych, skoro ich zmierzenie, podobnie jak iloéci uzytych materialéw, pozostawiono decyzji
powoda. Przyjeta w umowie konstrukcja oznaczala, ze mimo uznania za cze$¢ sktadowa umowy dokumentu pod nazwa
yoferty”, w ktérym wskazano koszt materialéow i robocizny, konsument w istocie nie wiedzial, jaka bedzie ostateczna
wysoko$§¢ wynagrodzenia. Jego ustalenie zostalo pozostawione jednostronnej decyzji powoda. Dodaé nalezy, ze
zarOWno w niniejszej sprawie, jak i w powolywanych wyzej sprawach IV Ca 1225/17 i IV Ca 1867/17 tutejszego Sadu
poczatkowo ustalona przez strony kwota byla znaczaco nizsza niz wskazana w ostatecznym ,,rozliczeniu wykonanych
prac”.

Punktem wyjscia do dalszych rozwazan musi by¢ doé¢ oczywista uwaga, ze instytucja niedozwolonych postanowien
umownych zostala wprowadzona przez ustawodawce unijnego (a w konsekwencji — krajowego) w celu ochrony
konsumenta, jako strony slabszej niz przedsiebiorca, zar6wno pod wzgledem negocjacyjnym, jak i stopnia
poinformowania (zob. przykladowo wyrok (...) z 21 grudnia 2016 r., C -119/15 Biuro (...)).

Nie ulega watpliwosci, ze w laczacej strony umowie wynagrodzenie stanowilo gléwne §wiadczenie w rozumieniu art.

385" § 1 k.c. oraz dyrektywy Rady nr 93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(Dz. Urz. UE L nr 95 str. 29; dalej takze: dyrektywa nr 93/13), a zatem mogg one podlegaé kontroli pod wzgledem
abuzywno$ci tylko pod warunkiem, ze nie sa jednoznacznie sformulowane. Przyjmuje sie, ze gtowne $wiadczenie to
$wiadczenie ,charakterystyczne dla danego stosunku, a wiec np. zobowigzanie do przeniesienia wlasnos$ci okres§lone;j
rzeczy lub spelnienia okreslonej ustugi, wskazuje, jaka gléwna potrzebe (zazwyczaj konsumenta) zaspokaja¢ ma

umowa” (R. Trzaskowski w: Kodeks cywilny. Komentarz pod red. J. Gudowskiego nt. 16 do art. 385" i powolany
tam wyrok SN z 30 wrzeénia 2015 r., I CSK 800/14, OSNC 2016, nr 9, poz. 105, a takze wyroki TSUE z dnia 30
kwietnia 2014 r., C-26/13, Arpad Kasler), z dnia 26 lutego 2015 r., C-143/13, M., pkt 49). Mozna przyjaé zalozenie,
ze gldbwnym $wiadczeniem stron jest $§wiadczenie objete elementami przedmiotowo istotnymi umowy, do ktérych
w umowie o dzielo nalezy wynagrodzenie. Ro6wnie oczywiste jest jednak to, ze postanowienie zawarte w § 2 zd. 4
laczacej strony umowy nie zostalo sformulowane jednoznacznie (jezykiem prostym i zrozumialym wedtug art. 4 ust.
2 dyrektywy nr 93/13). Jezykowa analiza tego postanowienia nie pozostawia bowiem watpliwoSci, Ze nie okre$la ono
precyzyjnie wysoko$ci wynagrodzenia. Mozna wrecz postawié teze, ze tre$¢ tego zapisu nie pozwala stwierdzié¢, w
jakiej wysoko$ci wynagrodzenie przystuguje Powodowi. Dodatkowo warto wskazaé, ze w orzecznictwie (...) przyjmuje
sie dopuszczalno$é badania pod katem abuzywno$ci postanowiefi umownych, ktére upowazniaja przedsiebiorce do
zmiany glownego $wiadczenia stron (por. wyrok (...) z 26 kwietnia 2012 r., C-472/10 1.). Oznacza to, ze postanowienie
dotyczace wynagrodzenia podlega kontroli pod wzgledem abuzywnoéci, chociaz nie jest sformulowane w sposob
jednoznaczny.

Zapis umowy, ktory pozwalal Powodowi na jednostronne ksztaltowanie wysoko$ci wynagrodzenia w spos6b razacy
naruszal rownowage kontraktowg stron i tym samym godzit w dobre obyczaje. Warto w tym miejscu wskaza¢ na
wyrok Sadu Okregowego w Warszawie — (...) z 25 lipca 2014 r. (XVII AmC 3644/13), wydanego w sprawie przeciwko
R. P., ktérym uznano za niedozwolone postanowienie umowny w brzmieniu: ,Strony ustalaja, ze ilo$ci robét, o
ktérych méwi niniejsza umowa sg ilo$ciami orientacyjnymi i beda mogly ulec zmniejszeniu lub zwiekszeniu” (pkt 1
I tego wyroku). Sad ten stwierdzil, ze ,,analizujac przedmiotowa klauzule nalezy przede wszystkim zakwestionowac
mozliwo$§¢ okres$lania robot wskazanych w umowie jako orientacyjne, a w zwigzku z tym niewigzace dla stron.
Bez watpienia ustalenie ilo$ci i rodzaju robét wykonywanych w zwigzku z realizacjg umowy nie stanowi dowolnie
dokonanego przez pozwanego (jako profesjonalisty) szkicu podejmowanych czynnos$ci lecz stanowi okreSlenie
Swiadczenia, do ktorego jest on zobowigzany i z ktérym zwigzane sa ewentualne roszczenia jego kontrahenta. Nie
moze by¢ ono zatem traktowane jako dowolnie ustalony zestaw czynnoéci, lecz ma charakter wigzacy wzgledem
stron. Oczywistym jest natomiast, ze w chwili zawarcia umowy trudno wykluczyé konieczno$é przeprowadzenia
dalszych, nieprzewidzianych w umowie dodatkowych czynnoSci, niemniej jednak okoliczno$¢ ta nie moze prowadzic¢
do automatycznego modyfikowania zakresu prac, na ktore strony wyrazily juz zgode”. Tre$¢ wyroku (...) w sprawie
0 uznanie wzorca umowy za niedozwolone w sprawie XVII AmC 3644/13 wiaze tutejszy Sad, gdyz ,prawomocno$c
materialna wyroku uznajacego postanowienie wzorca umowy za niedozwolone wylacza pow6dztwo o uznanie za
niedozwolone postanowienia tej samej tre$ci normatywnej, stosowanego przez przedsiebiorce pozwanego w sprawie,



w ktoérej wydano ten wyrok (art. 365 i 366 k.p.c.)”(uchwala skladu 7 sedziéw SN z 20 listopada 2015 r., ITI CZP 17/15,
OSNC 2016 nr 4 poz. 40, por. tez wyrok (...) z 21 grudnia 2016 r., C -119/15 Biuro (...)). Zwigzanie dotyczy wzorca
o tej samej tresci, dlatego prima facie mozna by przyjaé, ze wyrok w sprawie XVII AmC 3644/13 nie jest wiazacy w
niniejszej sprawie. Zapis wyrazony w § 2 laczacej strony umowy nie jest tre§ciowo tozsamy z uznanym przez (...) za
niedozwolone. Nie mozna jednak nie dostrzec, ze postanowienie uznane przez (...) za abuzywne prowadzi do takiego
samego skutku, co obecnie uzywany przez Powoda we wzorcu § 2 zd. 2 umowy. Oba zapisy pozwalajg bowiem mu na
jednostronne ksztaltowanie wysokoSci wynagrodzenia w spos6b nie poddajacy sie weryfikacji i wedlug kryteriow, na
ktére konsument nie ma wplywu. Okoliczno$c¢ ta dodatkowo uzasadnia stanowisko, uznajace wskazany zapis umowny

za abuzywny, a w konsekwencji — niewigzacy konsumenta na podstawie art. 385" § 1 k.c.

Powstaje zatem pytanie, jakie sa skutki stwierdzonej abuzywnoSci postanowienia § 2 zd. 2 umowy, okreslajacego

sposob ustalenia wynagrodzenia. Podejmujac ten problem nalezy zwrécié uwage na rozbieznos$¢ pomiedzy art. 385" §
2 k.c., ktory stanowi, ze po uznaniu postanowienia za niewigzace, strony sa zwigzane umowg w pozostalym zakresie,
a art. 6 ust. 1 dyrektywy nr 93/13. Ten ostatni przepis stanowi, ze Panstwa Czlonkowskie stanowia, ze na mocy
prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcow z konsumentami
nie beda wiagzace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czeéci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to
mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. Poréwnanie tych dwoch przepiséw nie pozostawia watpliwosci,
ze sa one niespdjne, co pozwala przyjaé, ze interpretacja dyrektywy nr 93/13 w polskim porzadku prawnym jest
wadliwa. Wadliwoé¢ te nalezy skorygowaé przez dokonanie prounijnej wykladni art. 385" § 1 k.c. Nie ulega watpliwosci,
ze obowigzkiem sadu krajowego jest dokonanie interpretacji przepiséw krajowych w taki sposoéb, aby zapewnic
pelna skuteczno$é przepisom dyrektywy, wiazacej panstwa czlonkowskie co do rezultatu (por. m. in. wyroki TS z:
10 kwietnia 1984 r., C-14/83, S. C. oraz z 13 listopada 1991 r., C-106/89, M.). Sad Okregowy podziela stanowisko
wyrazone w doktrynie, ze sposobem dojécia do takiej wykladni moze by¢ zastosowanie art. 58 § 3 k.c., okreslajacego
cze$ciowg niewazno$¢ umowy, w drodze analogii do sankcji okreélonej w art. 385" § 2 k.c., gdyz oba przepisy maja
ten sam cel, czyli utrzymanie umowy w obrocie prawnym. Jak trafnie wskazal M. R., ,ustawodawca dostrzega
granice <<demontazu>> czynnoS$ci prawnej w odpowiedzi na pytanie, czy czynno$¢ zostalaby dokonana mimo braku
postanowien objetych sankcja niewaznoéci” (Zycie umowy konsumenckiej po stwierdzeniu abuzywnos$ci, Warszawa
2017, rozdziat I § 4, Legalis).

Roéwniez w orzecznictwie (...) przyjmuje sie, ze jakkolwiek zasada jest utrzymanie umowy w obrocie bez postanowien
dotknietych abuzywno$cia, to jednak dazenie do utrzymania umowy ma okre$lone granice. W szczego6lnodci,
dopuszczono mozliwo$é zastapienia postanowienia niedozwolonego przepisem o charakterze dyspozytywnym, ale z
zastrzezeniem, ze ,,mozliwo$¢ taka jest ograniczona do przypadkdéw, w ktérych niewazno$é nieuczciwego warunku
zobowigzywalaby sad do stwierdzenia niewazno$ci danej umowy w caloSci narazajac przez to konsumenta na
penalizujgce (disadvantageous) go konsekwencje” (wyrok (...) z 21 stycznia 2015 r., C — 482/13, (...) S.A., pkt
33, podkr. wlasne SO). Mozliwoé¢ zastapienia niedozwolonego postanowienia umownego jest jednak, co nalezy
podkresdli¢, sytuacja wyjatkowa, gdyz stanowi odstepstwo od utrwalonej w orzecznictwie (...) reguly, ze art. 6 ust. 1
dyrektywy nr 93/13 zasadniczo sprzeciwia sie mozliwoS$ci zastgpienia abuzywnego postanowienia umownego innym
(por. wyroki (...) z dnia 26 marca 2019 r., A. B., C#70/17, pkt 53; z dnia 14 czerwca 2012 r., B. E. de C., C#618/10, ,
pkt 73; z dnia 30 kwietnia 2014 r., K. i K. R., C#26/13). Poglad ten zostal podtrzymany i rozwiniety w wyroku
(...) z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18 D., gdzie w konkluzji stwierdzono, iz ,art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowac¢ w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z
niej nieuczciwych warunkow, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze
og6lnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tresci czynnoS$ci prawnej sq uzupeliane w szczegoélnosci przez skutki
wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktére nie stanowia przepiséw dyspozytywnych lub przepisow
majacych zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode”. Trybunal zaznaczyt jednak, ze ,rzeczony
art. 6 ust. 1 nie stoi na przeszkodzie temu, by sad krajowy mial mozliwo$¢ zastapienia nieuczciwego postanowienia
umownego przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym albo przepisem majacym zastosowanie, gdy
strony danej umowy wyraza na to zgode, przy czym mozliwo$¢ ta jest ograniczona do przypadkow, w ktorych usuniecie



nieuczciwego postanowienia umownego zobowiazywaloby sad do uniewaznienia umowy jako calo$ci, narazajac tym
samym konsumenta na szczego6lnie szkodliwe skutki, tak ze ten ostatni zostalby tym ukarany (zob. podobnie wyroki: z
dnia 30 kwietnia 2014 r., K.i K. R., C#26/13, EU:C:2014:282, pkt 80—84; z dnia 26 marca 2019 ., A. B.i B., C#70/17
i C#179/17, EU:C:2019:250, pkt 64) (pkt 48 podkr. wlasne SO, por. tez pkt 71-80 opinii rzecznika generalnego G.
P. w powyzszej sprawie, ktéra prezentowata identyczny poglad). Poglad ten zostal podtrzymany w wyroku (...) z 28
stycznia 2021 1., C — 269/19, B. B. S.A.).

Utrwalenie sie opisanej wyzej linii orzeczniczej (...) nakazuje weryfikacje wcze$niej wyrazanego w doktrynie
i orzecznictwie pogladu, ktory sprowadzal sie do mozliwos$ci wypelnienia luki po abuzywnym postanowieniu z
odwolaniem sie do przepisow zawierajacych klauzule generalne jak np. art. 56 k.c. (zob. w tej kwestii uzasadnienie
wyroku SN z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16). Zakaz samodzielnego wypelnienia przez sad luki po zapisach
dotknietych abuzywnoécia jest wyrazem powszechnie wyrazanej w judykaturze Trybunatu Sprawiedliwosci zasady, ze
to przedsiebiorca ma ponie$é negatywne skutki ekonomiczne stosowania klauzul niedozwolonych (zob. np. wyrok (...)
z dnia 30 kwietnia 2014, K.iK. R., C-26/13, pkt 79). Odnoszgc przedstawione wyzej uwagi do rozpoznawanej sprawy
nalezy stwierdzi¢, ze brak jest podstaw do przyjecia, iz uznanie laczacej strony umowy za niewazna — bedace skutkiem
wyeliminowania niedozwolonego postanowienia - mogloby narusza¢ interes konsumenta. Nalezy podkreslié, ze
wyjatkowa sytuacja, w ktorej (...) dopuscit uzupelienie luki w umowie, dotyczy umowy kredytowej, a wiec zupekie
innego stosunku prawnego, w ktorym stwierdzenie niewazno$ci umowy ex tunc moze by¢ niekiedy niekorzystne dla
konsumenta z uwagi na konieczno$¢ zwrotu wszystkich przekazanych mu do dyspozycji Srodkéw, na co tez zwrocit
uwage SO w (...)w uzasadnieniu pytan prejudycjalnych w sprawie D. . W ocenie Sadu Okregowego tego rodzaju
niekorzystne skutki nie wystepuja w przypadku uznania za niewazng umowy lgczacej strony. Konsekwencjg uznania
tej umowy na niewigzaca w catoSci moze by¢ jedynie konieczno$¢ wzajemnego rozliczenia sie stron ze spelionych
$wiadczen, na podstawie art. 405 k.c. i nastepnych. Nie ulega jednak watpliwoéci, ze w ramach zakreSlonej przez
Powoda podstawy faktycznej sady obu instancji nie byly uprawnione do rozpoznania sprawy w oparciu o te podstawe
(szerzej zob. uzasadnienie wyroku SO (...) z 14 sierpnia 2018 r., IV Ca 1932/16 i powolane tam orzecznictwo oraz
wypowiedzi doktryny).

W stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy nalezy jeszcze rozwazyc¢, czy podstawa utrzymania umowy nie powinna
by¢ wyrazona ex post zgoda konsumenta na uzycie klauzuli niedozwolonej, co takze pozwoliloby uniknaé niewaznoSci
umowy (zob. przede wszystkim powolany wyrok w sprawie C — 260/18 D.). Pozornie fakt, ze pozwany przystapil do
wykonania umowy, a w toku procesu ograniczal zarzuty abuzywnosci do postanowienia dotyczacego podatku VAT,
moglby uzasadniaé takie stanowisko, ale bylby to poglad calkowicie bledny. Udzielona nastepczo zgoda konsumenta
moze tylko wtedy prowadzi¢ do konwalidacji umowy, gdy konsument udzielil ,,wyraznej i wolnej” zgody na jego
obowigzywania, przywracajgc mu skuteczno$¢ abuzywnemu zapisowi (por. wyroki (...): z 21 lutego 2013 r., C - 472/11
(...) Bank, z 14 kwietnia 2016 r., C- 381/14, (...) SA oraz wyroki SN: z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, OSNC 2018, nr
7 -8, poz. 79, z 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18 i z
30 czerwca 2020 r., III CSK 343/17). Oznacza to, ze o§wiadczenie o wyrazeniu zgody na obowigzywanie abuzywnego
postanowienia umowy musi by¢ zlozone wprost i wyraznie, niewystarczajace jest natomiast jedynie dorozumiane
zlozenie.

Jezeli zatem - tak jak w realiach obecnie rozpoznawanej sprawy - zapis okreslajacy jeden z elementéw przedmiotowo
istotnych podlega wyeliminowaniu jako abuzywny, a brak jest podstaw do jego zastapienia przepisem dyspozytywnym,
to konsekwencja jest brak mozliwosci wykonania umowy. Nie moze istnie¢ w obrocie prawnym umowa o dzielo, ktéra
nie zawiera postanowienl o wynagrodzeniu.

Konkludujac przedstawione wyzej uwagi, Sad Okregowy doszedt do przekonania, ze skoro abuzywnos$cig dotkniete
jest postanowienie okreslajace sposéb wyliczenia wynagrodzenia naleznego Powodowi, a postanowienie to nalezy —
w my$l art. 627 k.c. — do elementéw przedmiotowo istotnych umowy o dzielo, to skutkiem uznania go za niewigzace
musi by¢ uznanie calej, zawartej przez strony umowy, za niemozliwg do wykonania. Wyeliminowanie na podstawie

art. 385" § 1i 2 k.c. postanowienia dotyczacego wynagrodzenia za wykonanie dziela prowadzi do wniosku, ze umowa o



dzielo jest niewazna. Jednocze$nie Sad Okregowy nie dostrzega w rozpoznawanej sprawie racji, ktére uzasadnialyby
dazenie do utrzymania umowy, zgodnie z zasadami przedstawionymi przez (...) w sprawie K. i K. R.. Wrecz przeciwnie,
wzglad na cel art. 7 dyrektywy nr 93/13/WE oraz stosowang przez powoda praktyke rynkowa, z ktéra Sad Okregowy
zetknal sie takze w rozpoznawanej rownolegle sprawie IV Ca 1225/17 1 IV Ca 1867/17, przemawia za tym, aby powod
poniost skutki ekonomiczne stosowania postanowien niedozwolonych wobec konsumentéw.

Skoro umowa, z ktorej powdd dochodzi swoich roszczeni, okazala sie niewazna, a Sad w ramach przyjetej przez
powoda podstawy faktycznej zgdania nie moze zasadzi¢ dochodzonej kwoty z innego tytulu, powddztwo podlega
oddaleniu. Juz to spostrzezenie jest wystarczajace do zmiany zaskarzonego wyroku w sposéb postulowany przez
skarzacego, co w zasadzie wylgczaloby potrzebe szczegbdlowej analizy zarzutow materialnoprawnych, dotyczacych
zasadno$ci podwyzszenia ceny o podatek od towaréw i ustug. Niemniej jednak, wykonujac obowigzek rozpoznania
sprawy w graniach apelacji (art. 378 § 1 k.p.c.), co obejmuje takze obowigzek wziecia pod uwage wszystkich zarzutow,
Sad Okregowy takze odniost sie do tych problemoéw. Ocena dalszych zarzutéw musi zosta¢ dokonana przy przyjeciu
zalozenia, ze zawarta przez strony umowa jest wazna.

2.2, Zarzuty naruszenia prawa materialnego.

Oba zarzuty materialnoprawne koncentruja sie wokdt ustalen dotyczacych podwyzszenia wynagrodzenia o podatek
VAT. Zarzuty te sa w znacznej mierze zasadne, chociaz czeSciowo réwniez z innych przyczyn niz wskazane w $rodku
odwolawczym.

Poprzez zarzut naruszenia art. 65 § 11 2 k.c. skarzacy prébuje wykazaé, ze miedzy stronami istnialo — wbhrew treci
umowy porozumienie, w mys$l ktérego pozwany bedzie zobowigzany do zaplaty jedynie cen netto. Art. 65 § 1 k.c
stanowi, ze o§wiadczenie woli nalezy tak ttumaczy¢, jak tego wymagaja ze wzgledu na okolicznoéci, w ktoérych zlozone
zostalo, zasady wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje. Zgodnie natomiast z art. 65 § 2 k.c. w umowach
nalezy raczej badaé, jaki byt zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opieraé sie na jej dostlownym brzmieniu.
W orzecznictwie i doktrynie powszechnie akceptowana jest tzw. kombinowana metoda wykladni o$wiadczenia
woli, oparta na kryterium subiektywnym (sposobu rozumienia przez skladajacego o$wiadczenie i jego adresata)
i obiektywnym (sposobu rozumienia o$wiadczenia wedlug obiektywnego wzorca). Jak wyjasnil Sad Najwyzszy w
uzasadnieniu uchwaly 7 sedziéw SN z 29.6.1995 r., III CZP 66/95, OSNC 1995, Nr 12, poz. 168): ,Jezeli chodzi
o o$wiadczenia woli ujete w formie pisemnej, czyli wyrazone w dokumencie, to sens tych o$§wiadczen ustala sie
przyjmujac za podstawe wykladni przede wszystkim tekst dokumentu. W procesie jego interpretacji podstawowa
rola przypada jezykowym regulom znaczeniowym. Wykladni poszczegdlnych wyrazen dokonuje sie z uwzglednieniem
kontekstu, w tym takze zwiazkow treSciowych wystepujacych miedzy zawartymi w tekscie postanowieniami.
Uwzglednieniu podlegaja rowniez okoliczno$ci, w jakich o§wiadczenie woli zostalo zlozone, jezeli dokument obejmuje
takie informacje, a takze cel o§wiadczenia woli wskazany w tekscie lub zrekonstruowany na podstawie zawartych w
nim postanowien”. Skarzacy stusznie powoluje sie robwniez na pdzniejsze orzecznictwo SN, z ktdrego wynika, ze nie jest
wykluczona interpretacja pozornie jasnych postanowien umowy w sposéb odbiegajacy od jej jezykowego brzmienia.

Odnoszac te kryteria do poddanej analizie umowy nalezy jednak stwierdzié, ze chociaz przyjety przez powoda spos6b
okreslania cen jako cen netto niewatpliwie naruszal prawo (o czym nizej), to dyrektywy wykladni oéwiadczen woli
nie pozwalaja przyjaé, aby strony zgodnie nadaly umowie taki sens, jak wskazuje pozwany. Tre$¢ § 9 zd. 3 in fine
pod wzgledem jezykowym jest jasna, co nie zmienia faktu sposéb przedstawienia oferty wprowadzat klientow w
blad. Ponadto okoliczno$¢, ze byla pracownica powoda — J. E. (2) i sam R. P. wskazywali na mozliwo$¢ zaplaty
ceny pomniejszonej o podatek VAT, nie jest wystarczajaca do uznania, ze takie byto w istocie porozumienie miedzy
stronami. Swiadek J. L. (2), szczegdlowo opisujac podejmowane w firmie powoda dzialania marketingowe i sposéb
prowadzenia rozmoé6w z klientami, wskazala, ze klienci byli informowani, iz ceny netto sa obowiazujace i mozliwe do
zaplacenia, jesli klient nie zada wystawienia faktury. W ocenie Sadu Okregowego ustalony stan faktyczny swiadczy
o wprowadzeniu w blad pozwanego co do rzeczywistego znaczenia zapisbw umowy, ale nie o tym, ze strony zgodnie
nadawaly im taki sens.



Nie mozna odmoéwié stlusznosci ostatniemu z zarzutéw apelacyjnych. Kwestionowana koncepcja Sadu Rejonowego
jest oparta na hipotezie, gdyz Sad ten wskazal na ,,ewentualne porozumienia” co do zaplaty ceny tylko w kwocie netto,
ale nie ustalil stanowczo, iz takie porozumienia zostalo zawarte przez strony. Apelujacy ma racje, ze konsekwencja
przyjecia, iz uzgodnienie ceny na kwote odpowiadajaca cenie netto prowadzi do obejscia przepiséw podatkowych, a
tym samym — sg niewazne, powinno by¢ czeSciowe oddalenie powddztwa, a nie jego uwzglednienie. Nalezy rowniez
zgodzi¢ sie z pozwanym, ze ewentualne uchybienie obowigzkom podatkowym obcigza wylacznie powoda, na ktorym
spoczywa powinno$¢ odprowadzenia podatku od towardéw i ustug. Zaslugujace na pelng aprobate stwierdzenie Sadu
I instancji, ze sad nie moze akceptowaé porozumien zmierzajacych do obejsScia prawa podatkowego, nie moze
uzasadniaé per se uwzglednienia powodztwa. W ocenie Sagdu Okregowego nie doszlo natomiast do naruszenia art. 5
k.c., gdyz Sad go nie zastosowal, a w sprawie nie zachodzila potrzeba oparcia rozstrzygniecia na konstrukcji naduzycia
prawa podmiotowego.

Zarzut naruszenia art. 58 § 1 k.c. jest jednak zasadny przede wszystkim z innego powodu, niz wskazany w
uzasadnieniu apelacji. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze zgodnie z zapisem oferty (stanowiacej integralng cze$é
umowy) - nota bene umieszczonym w koncowej czeSci dokumentu i niewyrdznionym graficznie, wrecz ,,wtloczonym”
pomiedzy informacje o mozliwosci zakupu kostki luzem a zapewnieniem, ze powod posiada specjalistyczny sprzet
- wszystkie ceny sa cenami netto (k. 13). Zgodnie natomiast z § 9 in fine umowy: ,,Po odbiorze przedmiotu umowy
<<Wykonawca>> sporzadzi <<Rozliczenie Wykonanych Prac>>, na podstawie ktorego wystawi fakture za wykonane
roboty i doliczy nalezny podatek VAT”, co dotyczylo takze pozycji ujetych w cenniku prac dodatkowych. Tak
skonstruowane zapisy umowne pozostaja w sprzecznoSci z art. 3 ust. 2 ustawy z 9 maja 2014 r. o informowaniu
o cenach towaréow i uslug (Dz. U. z 2019 r. poz. 178), w cenie uwzglednia sie podatek od towaréw i ustug oraz
podatek akcyzowy, jezeli na podstawie odrebnych przepisoéw sprzedaz towaru (ushugi) podlega obciazeniu podatkiem
od towaréw i ustug lub podatkiem akcyzowym. Ustawa ta ma zastosowanie w tej sprawie, gdyz $wiadczenie powoda
mies$ci sie w definicji ,ustugi” w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 5 powolanej ustawy. W literaturze i orzecznictwie podkresla
sie, ze ,podanie ceny netto z ogo6lna informacja, ze nalezy doliczy¢ do niej podatek, nie spelnia wymogoéw ustawy.
Podanie ceny bez podatku lub z ogblng informacja o podatku moze bowiem budzi¢ watpliwosci co do wysokosci
stawki podatku, a takze utrudnia¢ poréwnanie ceny towaru z cenami innych towaréw (...) Konsument ma prawo
domniemywac, ze podana przez przedsiebiorce cena zawiera w sobie wszelkie nalezno$ci publicznoprawne” (M. G./A.
Kunkiel-Krynska w: K. Osajda (red.), Ustawa o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Komentarz, 2020, Legalis, art.
3 Nt. 3i powolany tam wyrok WSA w Warszawie z dnia 19 lipca 2015 r., VI SA/Wa (...) oraz wyrok (...) z 19 maja 2005
r., XVII AmA 11/04, w ktéorym podkreslono: , Informacja o cenie towaru w wysokosci (warto$ci) nieuwzgledniajacej
podatku jest informacja nierzetelna, nieprawdziwa i niepelng, bo to na przedsiebiorcy lezy obowiazek oznaczania cen
towaru zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa, zas konsument ma prawo znaé cene towaru, a nie obliczac ja
sam, bez wzgledu na to czy przy cenie towaru umieszczono ogélnikowa informacje — cena netto, cena + VAT itp.”.

Sad Okregowy dostrzega, ze powolana ustawa zawiera normy o charakterze publicznoprawnym, a jej naruszenie
jest sankcjonowane za pomoca kar administracyjnych. Nie stoi to jednak na przeszkodzie uznaniu, ze w obrocie
cywilnoprawnym sankcja za naruszenie jej przepisow jest niewazno$é (czeSciowa) czynno$ci prawnej. Art.. 58 § 1
k.c. zawiera bowiem sankcje sprzecznoéci czynnoéci prawnej z ustawa, w kazdym przypadku naruszenia norm o
charakterze ius cogens, niezaleznie od tego czy sa one zawarte w jakim akcie prawnym sg one zawarte. Powod —
podajac w ofercie i cenniku prac dodatkowych kwoty odpowiadajace cenom netto i wprowadzajac zapis § 9 in fine
umowy — razaco naruszyt art. 3 ust. 2 ustawy o informowaniu o cenach towar6éw i ustug, co moglo wprowadza¢ w
blad (a z wiarygodnych zeznan pozwanego wynika, ze wprowadzalo) co do rzeczywistej ceny ustugi. W ocenie Sadu
Okregowego takie postepowanie powoda wyczerpuje rowniez dyspozycje art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007
r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym (Dz. U. z 2017 r. poz. 2070). Z tej przyczyny wskazanie
w ofercie i cenniku prac dodatkowych ceny netto rodzilo po stronie pozwanego (przy zalozeniu wazno$ci umowy)
obowigzek zaplaty tylko takiej ceny, a postanowienia sprzeczne z ustawa o informowaniu o cenach towardéw i ustug
byly niewazne na podstawie art. 58 § 1 i 3 k.c. Zajete przez Sad Okregowy stanowisko w pelni realizuje tez cele
dyrektywy 98/6/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998 r. w sprawie ochrony konsumenta przez
podawanie cen produktéw oferowanych konsumentom, ktérymi sg — zgodnie z art. 1 oraz motywami nr 1 i 2 tej



dyrektywy — zapewnienie przejrzystego funkcjonowania rynku i wysokiego poziomu ochrony konsumenta poprzez
lepsze przekazywanie informacji i ulatwienie poréwnywania cen (zob. szerzej wyrok (...) z 7 lipca 2016 ., C - 476/14
(...). Rébwniez w omawianym aspekcie Sad Okregowy podtrzymuje swéj poglad, wyrazony na kanwie tego samego
wzorca umowy, w uzasadnieniu wyroku z 27 wrzesnia 2019 r., IV Ca 1867/17, rozszerzajac jedynie argumentacje
przemawiajgca za tym stanowiskiem.

Przedstawione wyzej uwagi prowadza do wniosku, ze w odniesieniu do kwoty 19 118,98 zl, zadanej od pozwanego
tytulem podatku VAT, istniala druga, samodzielna podstawa do oddalenia powodztwa. Nawet gdyby, odmiennie niz
uczynil to Sad Okregowy, uzna¢ umowe za wazna, to nalezaloby przyjac¢ cze$ciowa niewazno$c¢ jej postanowien w
zakresie § 9 in fine oraz cennika prac dodatkowych, czego skutkiem bylby brak podstaw do Zzadania zaplaty cen
powiekszonych o podatek od towaréw i ushug.

3. Oswiadczenia o potraceniu

Wobec oddalenia powodztwa zdezaktualizowala sie konieczno$é badania zarzutu potracenia , dlatego aby nie
pozostawiac¢ tej kwestii otwarta, Sad Okregowy tylko skrotowo odniesie sie do zwigzanych z tym zagadnien:

Odno$nie do o$wiadczenia zlozonego przed Sadem Rejonowym (k. 233) to zbyt daleko idacy jest poglad Sadu
Rejonowego, jakoby o$wiadczenie to nie zostalo w ogole zlozone oraz aby nie zostala okre§lona wierzytelno$c.
Po zapoznaniu sie z nagraniem rozprawy z dnia 8 pazdziernika 2015 r. Sad Okregowy uznal, ze sformulowanie
6wczesnej pelnomocnik pozwanej ,,chcialabym zlozy¢ oswiadczenie o potraceniu” byto wyrazone w niestanowczo jako
forma grzeczno$ciowa, ale cala wypowiedz pelnomocnika dostatecznie wykazuje intencje zlozenia o$wiadczenia o
potraceniu. Nalezycie rowniez skonkretyzowano wierzytelno$¢. Chociaz rzeczywiscie na pierwszym miejscu wskazano
na wierzytelno§¢ niepieniezng, ktéra z powoddéw oczywistych nie nadaje sie do potracenia, to jednak pelnomocnik
wskazala rowniez, ze ,z ostrozno$ci procesowej sklada zarzut poniesienia szkody przez pozwanego o wysokoSci
25 793,98 zl”, co nalezy rozumieé jako nie do konca precyzyjne zgloszenie roszczenia pienieznego. Sad Rejonowy
stusznie uznal jednak to o$wiadczenie za nieskuteczne z dwoch przyczyn: umocowania pelnomocnikéw i braku
wymagalno$ci roszczenia. Art. 91 k.p.c. nie rozciaga zakresu pelnomocnictwa procesowego na umocowanie do zlozenia
ani odebrania o§wiadczenia o potragceniu. W przypadku strony skladajgcej oswiadczenie o potraceniu dopuszcza sie
bardziej liberalne ujecie zakresu pelnomocnictwa, oparte na zalozeniu o celowym dzialaniu mocodawcy, szczegolnie
jesli z zachowania strony wynika, ze zna ona i akceptuje o§wiadczenie o potraceniu. Nie budzi jednak watpliwosci,
ze pelnomocnik procesowy nie jest — bez pelnomocnictwa szczegolnego — uprawniony do odebrania o§wiadczenia o
potraceniu w imieniu swojego mocodawcy (zob. w tym kierunku postanowienie SN z dnia 12 paZzdziernika 2007 roku,
V CSK 171/07 oraz wyroki z dnia 10 sierpnia 2010 roku, I PK 56/10, OSNP 2011, nr 23—24, poz. 295; z dnia 7 marca
2013 roku, IT CSK 476/12 i powolany wyrok SN z dnia 13 stycznia 2016 roku, II CSK 862/14). Skoro powdd nie byt
obecny na rozprawie, a jego pelnomocnik nie mogta skutecznie odebraé o§wiadczenia o potraceniu, to nie zostalo ono
skutecznie zlozone. Sad I instancji trafnie réwniez przyjal, ze wierzytelno$é pozwanego nie byla — w chwili skladania
o$wiadczenia o potraceniu — wymagalna, skoro powod nie byl wzywany wczeéniej do zaplaty odszkodowania. Nie
zostaly wiec spelnione przeslanki potracenia z art. 498 § 1 k.c.

Tych wad nie mialo natomiast o§wiadczenie o potraceniu z dnia 5 kwietnia 2019 r., ktére zostalo zlozone przez
pozwanego i nadane przesylka polecona na adres powoda. W $wietle wynikow postepowania dowodowego jest
niewatpliwe, ze wierzytelno$¢ pozwanego o naprawienie szkody co do zasady istnieje i ma podstawe prawna w art. 471
k.c., a takze jest to wierzytelno§¢ wymagalna, skoro powdd zostal wezwany do zaplaty (art. 455 k.c.). Mimo wnioskow
dowodowych strony pozwanej Sad Okregowy zaniechal jednak prowadzenia postepowania dowodowego w celu
wykazania wysoko$ci roszczenia przedstawionego do potrgcenia. Zarzut potracenia ma bowiem — w przeciwienstwie
do powodztwa wzajemnego — charakter stricte obronny, a jego znaczenie ogranicza sie do sprawy, w ktorej zostal
zgloszony. Niecelowe byloby wiec prowadzenie postepowania dowodowego w tym kierunku, skoro i tak pow6dztwo
podlegato oddaleniu.

4. Konkluzja.



Majac na uwadze wszystkie przedstawione okolicznoéci Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil
zaskarzony wyrok i oddalil powddztwo. Rozstrzygniecie to objelo takze punkt 3 wyroku, ktérym zasgdzono odsetki
ustawowe za opoznienie od wplaconej przez pozwanego dobrowolnie kwoty. Jest bowiem oczywiste, ze w razie braku
mozliwo$ci uwzglednienia powbdztwa na wskazanej przez powoda podstawie, nie jest mozliwe réwniez zasadzenie
odsetek w jakimkolwiek zakresie.

5. Koszty procesu.

Konsekwencja zmiany rozstrzygniecia co do meritum byla rowniez modyfikacja orzeczenia o kosztach procesu za
pierwsza instancje, o czym orzeczono w punkcie 1b wyroku. Podstawg orzeczenia o kosztach procesu przed Sadem
Rejonowym byt art. 98 § 1 k.p.c. i art. 100 k.p.c. Nalezalo uwzglednié¢ fakt prawomocnego umorzenia postepowania
co do kwoty 25 000 zl, co nastgpilo na skutek cofniecia pozwu w tej czeéci przez powoda. Nie bylo miedzy stronami
sporne, ze cofniecie to bylo konsekwencja faktu, ze pozwany zaplacil powodowi w dniu 11 sierpnia 2015 r. kwote 25
000 zl. Nastapilo to juz po wniesieniu pozwu. Zgodnie z powszechnie akceptowanym w orzecznictwie stanowiskiem,
jezeli pozwany spehni §wiadczenie juz po wytoczeniu powodztwa, a powdd z tej przyczyny cofnie pozew, nalezy uznac
pozwanego za przegrywajacego proces (zob. m. in. uchwate Sadu Najwyzszego z 9 czerwca 2017 r., III CZP 118/16,
OSNC 2018 nr 2 poz. 19). Na takie rozstrzygniecie nie ma wplywu orzeczenie o dalszej czeéci roszczenia.

Wychodzac z tego zalozenia Sad Okregowy przyjal, ze koszty za postepowanie przed Sadem Rejonowym nalezy
stosunkowo rozdzieli¢ przy uwzglednieniu, ze powdd wygral spor w 49,2 % (czyli co do kwoty 25 000 zl), a pozwany
—w 50, 8 %. Na poniesione koszty w I instancji skladaly sie nastepujace kwoty:

- koszty powoda: oplata od pozwu — 2540 zl, koszty zastepstwa procesowego w stawce minimalnej obowigzujacej w
dniu zlozenia pozwu — 3600 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zl, zaliczka na bieglego — 836,75 zt (uiszczono
1000 z} k. 179, zwrdcono powodowi 163,25 zt k. 253).

- koszty pozwanego: koszty zastepstwa procesowego w stawce minimalnej obowiazujacej w dniu zlozenia pozwu —
3600 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zl, zaliczka na bieglego — 229,26 z} (uiszczono 1000 z} k. 178,
zwrdcono powodowi 770,74 zt k. 253).

Po dokonaniu kompensacji tych kosztow pozwany powinien uiéci¢ na rzecz powoda za I instancje kwote 1990,99 zl.

Pozwany w calo$ci wygral proces przed Sadem Okregowym, dlatego przystuguje mu zwrot pelnych kosztéw procesu,
na ktore zlozyly sie: oplata sadowa od apelacji -1294 zt oraz koszty zastepstwa procesowego w wysoko$ci 2700 zl.
Wysokos$¢ tych kosztow uwzgledniono przy ustaleniu, ze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wyniosta 25 861 z}. Stawka
minimalna za postepowanie przed Sadem Rejonowym wyniostaby 3600 zl, a wobec tego, ze pozwanego zastepowal
pelnomocnik ustanowiony dopiero przy wnoszeniu apelacji, nalezy mu sie 75 % tej kwoty (§ 10 ust. 1 pkt 1 in fine
w zwigzku z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnosci radcoéw prawnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 265). Podstawa orzeczenie o kosztach byl art. 98 § 1 k.p.c.

A.I. W.P.N.

ZARZADZENIE

1. Odpis wyroku z uzasadnieniem prosze doreczy¢ pelnomocnikowi powoda adw. D. S. i pelnomocnikowi pozwanego
r. pr. M. B.

2. Opublikowaé wyrok z uzasadnieniem na portalu orzeczen.

A ()



1 Z uwagi na podobienistwo stanu faktycznego, w ktérym przedmiotem oceny byl ten sam wzorzec umowy oraz
tozsamo$¢ zagadnien prawnych, ponizszy fragment uzasadnienia wyroku zawiera cytaty z uzasadnien wyrokéw SO
(...) z 27 wrzeénia 2019 1., IV Ca 1867/17 1 IV Ca 1225/17, wydanych cze$ciowo w tym samym skladzie.

2 D. rozwazania beda w czeSci tozsame z oceng prawna wyrazong w uzasadnieniach wyrokéw tutejszego Sadu w
sprawie IV Ca 1867/17 i IV Ca 1225/17, z powbdztwa R. P., co jest uzasadnione tozsamo$cia podstawy faktycznej i
prawnej, a przede wszystkim wzorca umowy (pomijajac nieco odmienng jego redakcje, ktéra jednak nie ma znaczenia
dla merytorycznej oceny sprawy).

3 Wzorzec, z ktérego powdd korzystal w tej sprawie jest tozsamy z uzytym w stanie faktycznym sprawy IV Ca 1867/17,
a ro6zni sie w niewielkim stopniu w stosunku do wzorca ze sprawy IV Ca 1225/17 (oba wyroki z 27 wrze$nia 2019 r.
opublikowane na portalu orzeczen sadéw powszechnych).



