sygn. akt: VK 91 /16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 24 pazdziernika 2016r.

Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie V Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Adam Radziszewski

Protokolant: sekr. sad. Ewa Wepa

przy udziale Prokuratora: Mariusza Ejflera

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24.10.2016r.

sprawy D. K., urodzonego (...) w K.

syna W.iA. zd. G.

skazanego:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Plonisku z dnia 10 marca 2006r. (sygn. akt: II K 51/05), utrzymanym w mocy
wyrokiem Sadu Okregowego w Plocku z dnia 19 lipca 2006r. (sygn. akt: V Ka 697/06),

- za czyn z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i 65 kk, popelniony w okresie od kwietnia 1998r. do dnia 21.10.1999r., na
kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;

- za czyn z art. 229 § 3 kk, popelniony w dniu 21.10.1999r., na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

- za czyn z art. 245 kk w zw. z art. 12 kk, popelniony w okresie od dnia 23.10.1999r. do dnia 19.01.2000r., na kare 1
(jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

ktorym to wyrokiem wymierzono, na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk, kare laczng 5 (pieciu) lat pozbawienia
wolnodci, z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 25.02.2001r. do
dnia 28.02.2001r..

2. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim z dnia 22 stycznia 2009r. (sygn. akt: IT
K 645/08), prawomocnym z dniem 30.01.20009r., za czyny z art. 204 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, popelnione w
okresie od dnia 31.03.2004r. do dnia 15.01.2006r., w okresie od listopada 2005r. do dnia 15.01.2006r. oraz w okresie
od poczatku 2005r. do czerwea 2005r., na kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

3. wyrokiem Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 23 kwietnia 2010r. (sygn. akt: XVIII K 80/10),
prawomocnym z dniem 30.04.2010r., za trzy czyny z art. 291 § 1 kk, popelnione odpowiednio: w blizej nieustalone;j
dacie w pazdzierniku 2004r., w dacie blizej nieustalonej na przelomie sierpnia i wrze$nia 2005r. oraz w dacie blizej
nieustalonej w pazdzierniku 2004r., na kary 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci za kazdy z czynéw, na
podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzono D. K. kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci.

4. wyrokiem lgcznym Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 12 kwietnia 2011r. (sygn. akt: XVIII K 32/11),
utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 grudnia 2011r. (sygn. akt: II AKa
286/11), na mocy ktorego polaczono kary pozbawienia wolnoéci z osobna wymierzone wyrokami w sprawach o
sygn. akt: IT K 51/05, II K 645/08 oraz XVIII K 80/10, wymierzajac jedng kare laczna w wymiarze 6 (szeSciu) lat



pozbawienia wolnoéci — na poczet orzeczonej kary lacznej zaliczono D. K. okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
w podlegajacych laczeniu sprawach: od dnia 25.02.2001r. do dnia 28.02.2001r. oraz od dnia 25.09.2006r. do dnia
12.04.2011r. Powyzsza kare laczng, w pozostalym do wykonania wymiarze skazany odbyl w calo$ci w okresie od dnia
12.04.2011r. do dnia 22.09.2012r.

5. wyrokiem Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 25 marca 2013r. (sygn. akt: XVIIT K 145/12), zmienionym
w cze$ci wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 25 listopada 2013r. (sygn. akt: IT AKa 369/13),

- za czyn z art. 258 § 3 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, popelniony w okresie od co najmniej poczatku 2000r. do dnia
06.10.2001r., na kare 2 (dwoch) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

-za czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zb. z art. 163 § 3 kk w zw. z art. 163 § 1 pkt 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
w zw. z art. 4 § 1 kk, popelniony w dniu 23.06.2000r., na kare 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnosci,

-zaczynzart. 13 § 1kk wzw. z art. 282 kk, popelniony w dniu 19.03.2001r., na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci,

ktéorym to wyrokiem wymierzono, na podstawie art. 85 kk i art. 88 kk, kare laczng 25 (dwudziestu pieciu) lat
pozbawienia wolnoéci, z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia

06.10.2001r. do dnia 31.03.2004r. Odbywanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci skazany rozpoczal w dniu
25.03.2013Tr.

6. wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia 27 lutego 2013r. (sygn. akt: VK
53/07) zmienionym w czeSci wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14 kwietnia 2016r. (sygn. akt: IT AKa

194/15),

-zaczynzart. 148 § 1kkwzw. zart. 4 § 1kk, popelniony w blizej nieustalonym dniu w okresie miedzy 23 a 25.09.2005r.,
na kare dozywotniego pozbawienia wolno$ci — na podstawie art. 40 § 2 kk orzeczono nadto wobec skazanego srodek
karny w postaci pozbawienia praw publicznych na okres 10 (dziesieciu) lat,

- za czyn z art. 158 § 1 kk, popeliony w dniu 19.06.2005r., na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

-zaczynzart. 18 § 2 kk w zw. z art. 148 § 1 kk, popelniony w blizej nieustalonym czasie, na kare 25 (dwudziestu pieciu)
lat pozbawienia wolnoSci,

- za czyn z art. 258 § 3 kk, popelniony w okresie co najmniej od dnia 31.03.2004r. do kwietnia 2005r., na kare 3
(trzech) lat pozbawienia wolnoSci,

- za czyn z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, popelniony w blizej nieokre$§lonym okresie w
czerwcu 2004r., na kare dozywotniego pozbawienia wolno$ci,

- za czyn z art. 171 § 1 kk w zb. z art. 263 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk, popelniony w okresie od
dnia 31.03.2004r. do kwietnia 2005r., na kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci,

- za czyn z art. 229 § 3 kk, popelniony w dniu 21.10.1999r., na kare 2 (dwbch) lat pozbawienia wolnoSci,

- za czyn z art. 291 § 1 kk, popelniony w blizej nieokre$lonym dniu, nie wczeéniej niz 04.04.2005r. nie p6zZniej jednak
niz przed 15.01.2006r., na kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

- za czyn z art. 263 § 2 kk, popelniony w okresie od lipca 2005r. do nieustalonego dnia przed styczniem 2006r., na
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci,

ktérym to wyrokiem wymierzono, na podstawie art. 85 kki art. 88 kk, kare laczng dozywotniego pozbawienia wolnoSci,
z zaliczeniem na jej poczet okresdw rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 15.01.2006r. do dnia
25.09.2006r. oraz od dnia 22.09.2012r. do dnia 27.02.2013r.




ORZEKA:

I. na podstawie art. 568a § 1 pkt 2 kpk, art. 569 § 11 § 2 kpk, art. 85 § 11 2 kk oraz art. 88 kk — przy zastosowaniu art.
19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw, laczy kary
laczne wymierzone wyrokami opisanymi w pkt 5 i 6 komparycji wyroku w sprawach o sygn. akt: XVIII K 145/12

oraz V K 53/07 i wymierza skazanemu D. K. kare laczng dozywotniego pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 577 kpk oraz art. 63 § 1 kk, na poczet orzeczonej w pkt I niniejszego wyroku kary lacznej
dozywotniego pozbawienia wolno$ci zalicza skazanemu okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci w podlegajacych
laczeniu sprawach: od dnia 06.10.2001r. do dnia 31.03.2004r., od dnia 15.01.2006r. do dnia 25.09.2006r. oraz od
dnia 22.09.2012r. do dnia 24.10.2016r.,

III. stwierdza, iz pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach podlegaja odrebnemu wykonaniu,

IV. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w zakresie dotyczacym objecia niniejszym wyrokiem lacznym
kary lacznej orzeczonej wyrokiem lacznym opisanym w pkt 4 komparycji wyroku w sprawie o sygn. akt: XVIII K 32/11,

V. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. B. Kancelaria Adwokacka w W.
—al. (...), lok. (...), (...) W., kwote 295,20,-z} (dwieScie dziewiecdziesiat pie¢ i 20/100), zawierajaca nalezny podatek
VAT, nalezng z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu,

VI. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia skazanego D. K. od ponoszenia kosztow postepowania w przedmiocie
wydania wyroku lacznego, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Na podstawie zgromadzonego oraz ujawnionego w toku rozprawy glownej materialu dowodowego, Sad Okregowy
ustalil nastepujacy stan faktyczny sprawy:

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Plonsku z dnia 10 marca 2006r. (sygn. akt: IT K 51/05), D. K. zostal skazany za
nastepujace przestepstwa:

- za czyn z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i art. 65 Kk, popelniony w okresie od kwietnia 1998r. do dnia 21.10.1999r.,
na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci,

- za czyn z art. 229 § 3 kk, popelniony w dniu 21.10.1999r., na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz

- za czyn z art. 245 kk w zw. z art. 12 kk, popelniony w okresie od dnia 23.10.1999r. do dnia 19.01.2000r., na kare 1
(jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

Na podstawie art. 85 kk oraz art. 86 § 1 kk skazanemu wymierzono kare laczng 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci,
z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 25.02.2001r. do dnia
28.02.2001r. Powyzszy wyrok zostal nastepnie utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Plocku z dnia 19
lipca 2006r. (sygn. akt: VKa 697/06). Orzeczong kare laczna pozbawienia wolnosci skazany odbywal w okresie od dnia
25.09.2006r. do dnia 12.04.2011r. /k. 32-35, k. 46-47 oraz k. 946 akt sprawy II K 51/05 Sqdu Rejonowego
w Plonsku/.

Nastepnie, wyrokiem Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim z dnia 22 stycznia 2009r. (sygn. akt: IT K
645/08), D. K. zostal skazany za ciag przestepstw kwalifikowanych z art. 204 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, popelionych
w okresach od dnia 31.03.2004r. do dnia 15.01.2006r., od listopada 2005r. do dnia 15.01.2006r. oraz od poczatku
2005r. do czerwca 2005rt., na kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci. Powyzszy wyrok
uprawomocnil sie z dniem 30.01.20009r. /k. 65-65v/.



D. K. zostal skazany ponownie wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 23 kwietnia 2010r. (sygn. akt: XVIIT
K 80/10), 7a trzy czyny z art. 291 § 1 kk, popelnione odpowiednio: w blizej nieustalonej dacie w pazdzierniku 2004r.,
w blizej nieustalonej dacie na przelomie sierpnia i wrze$nia 2005r. oraz w blizej nieustalonej dacie w pazdzierniku
2004r., na kary 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci za kazdy z czynéw. Powyzszym wyrokiem orzeczono
wobec skazanego, na podstawie art. 85 kk oraz art. 86 § 1 kk, kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci.
Powyzszy wyrok uprawomocnit sie z dniem 30.04.2010r. /k. 37-39/.

Wyrokiem lgcznym z dnia 12 kwietnia 2011r. (sygn. akt: XVIII K 32/11), Sad Okregowy w Warszawie polaczyt
kary pozbawienia wolnosci orzeczone z osobna wyrokami w w/wym. sprawach o sygn. akt: II K 51/05, II K 645/08
oraz XVIII K 80/10, wymierzajac D. K. jedng kare laczng w wymiarze 6 (szesciu) lat pozbawienia wolnoSci. Na
poczet orzeczonej kary lacznej Sad zaliczyl D. K. okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w podlegajacych laczeniu
sprawach: od dnia 25.02.2001r. do dnia 28.02.2001r. oraz od dnia 25.09.2006r. do dnia 12.04.2011r. Powyzszy wyrok
zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 grudnia 2011r. (sygn. akt: IT AKa

286/11), za$ orzeczong kare laczna, w pozostalym do wykonania jej wymiarze, skazany odbyl w caloSci w okresie od
dnia 12.04.2011r. do dnia 22.09.2012r.

/k. 32-35, 41-43v oraz k. 131 1 138 akt sprawy XVIII K 32/11 Sadu Okregowego w Warszawie/

D. K. zostal nastepnie skazany wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 25 marca 2013r. (sygn. akt: XVIIT
K 145/12), zmienionym w czeéci wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 25 listopada 2013r. (sygn. akt:
IT AKa 369/13) na kary:

- 2 (dwbch) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 258 § 3 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, popeliony
w okresie od co najmniej poczatku 2000r. do dnia 06.10.2001r.,

- 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zb. z art. 163 § 3 kk
w zw. z art. 163 § 1 pkt 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, popelniony w dniu 23.06.2000r. oraz

- 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk, popelniony w dniu 19.03.2001r.

Na podstawie art. 85 kk oraz art. 88 kk skazanemu wymierzono kare taczna 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia
wolnoéci, z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 06.10.2001r.
do dnia 31.03.2004r. oraz od dnia 25.03.2013r. do dnia 25.11.2013r. Poczawszy od dnia 25.03.2013r. skazany
nieprzerwanie odbywa orzeczona w przedmiotowe]j sprawie kare laczna pozbawienia wolnos$ci, za$ przewidywany
termin konca kary okre§lono na dzien 24.09.2035r. /k. 32-35, 50-63/.

D. K. zostal takze skazany na mocy wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia 27 lutego 2013r.
(sygn. akt: V K 53/07), ktéry zmieniono nastepnie w czeéci wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14
kwietnia 2016r. (sygn. akt: IT AKa 194/15), na kary:

- dozywotniego pozbawienia wolnoéci za czyn z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, popelmiony w dniu 23.09.2005r.
Na podstawie art. 40 § 2 kk, orzeczono nadto wobec skazanego $rodek karny w postaci pozbawienia praw publicznych
na okres 10 (dziesieciu) lat,

- 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 158 § 1 kk, popelniony w dniu 19.06.2005r.,

- 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 148 § 1 kk, popeliony w blizej
nieustalonym czasie,

- 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 258 § 3 kk, popelniony w okresie co najmniej od dnia 31.03.2004r.
do kwietnia 2005r.,



- dozywotniego pozbawienia wolnoéci za czyn z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, popeliony
w blizej nieokre$lonym czasie w czerwcu 2004r.,

- 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 171 § 1 kk w zb. z art. 263 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
65 § 1 kk, popelniony w okresie od dnia 31.03.2004r. do kwietnia 2005r.,

- 2 (dwbch) lat pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 229 § 3 kk, popeliony w dniu 21.10.1999r.,

- 8 (0o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, za czyn z art. 291 § 1 kk, popelniony w blizej nieokreSlonym dniu, nie
wczesniej niz 04.04.2005r., nie podzniej jednak niz przed 15.01.2006r. oraz

- 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci za czyn z art. 263 § 2 kk, popelniony w okresie od lipca 2005r. do
nieustalonego dnia przed styczniem 2006r.

Wobec D. K. orzeczono, na podstawie art. 85 kk oraz art. 88 kk, kare lgczng dozywotniego pozbawienia wolnosci,
z zaliczeniem na jej poczet okresOw rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie: od dnia 15.01.2006r. do dnia
25.09.2006r. oraz od dnia 22.09.2012r. do dnia 27.02.2013r. W niniejszej sprawie stosowano wobec skazanego D.
K. tymczasowe aresztowanie w toku postepowania miedzyinstancyjnego, do dnia 25.03.2013r., z ktérym to dniem
wprowadzono mu do wykonania kare pozbawienia wolno$ci orzeczong w sprawie Sadu Okregowego w Warszawie o
sygn. akt: XVIII K 145/12. /k. 5-19, 32-35/.

Z mocy art. 570 kpk, w dniu 08.06.2016r., majac na wzgledzie przestanki art. 568a § 1 pkt 2 kpk oraz art. art. 569 § 11
2 kpk, Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie wszczal z urzedu postepowanie w przedmiocie wydania wyroku
lacznego wobec skazanego D. K..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie podnie$é nalezy, iz w mysl art. 19 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. z 20 marca 2015r., poz. 396), przepiséw rozdzialu IX kodeksu karnego, w brzmieniu
nadanym wskazang powyzej ustawa, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem jej wejécia w
zycie, tj. przed dniem 01.07.2015rt., chyba, ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym
skazaniem po dniu wejsScia w zZycie tej ustawy. Odnoszac powyzsza regulacje do realiow niniejszej sprawy zwazyc
nalezy, ze ostatni wyrok skazujacy, wydany przez Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie z dnia 27 lutego
2013r. (sygn. akt: V K 53/07), uprawomocnil sie z dniem 14.04.2016r., za$ na jego mocy D. K. zostal skazany na kare
laczna dozywotniego pozbawienia wolno$ci. Majac zatem na wzgledzie przewidziane w art. 88 kk zasady wymiaru kary
lacznej w takim przypadku, a takze obligatoryjny charakter tego przepisu oraz analogiczne jego brzmienie zaréwno
przed, jak i po nowelizacji dokonanej wskazang powyzej ustawg, Sad nie znalazl podstaw do stosowania art. 4 §
1 kk w zakresie, w jakim nakazuje stosowanie ustawy obowiazujacej poprzednio, gdy jest ona wzgledniejsza dla
sprawcy. W zwigzku z powyzszym podstawe przedmiotowego wyroku lgcznego Sad opart na przepisach w brzmieniu
obowigzujacym po dniu 01.07.2015r.

W $wietle tychze uregulowan, stosownie do tresci art. 85 § 11 2 kk, Sad w wyroku lacznym orzeka kare tgczng wowcezas,
gdy sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace
laczeniu, zas podstawe orzeczenia kary facznej stanowia wymierzone i podlegajace wykonaniu, w calo$ci lub w czesci,
kary lub kary laczne wymierzone za te przestepstwa. Z kolei za$, zgodnie z art. 85 § 3 i 3a KKk, jezeli po rozpoczeciu,
a przed zakonczeniem wykonywania kary lub kary lacznej sprawca popehit przestepstwo, za ktoére orzeczono kare
tego samego rodzaju lub inna podlegajaca laczeniu, tak orzeczona kara nie podlega laczeniu z kara odbywana w czasie
popehienia czynu. Jezeli za§ wykonywana lub orzeczona kara, o ktérej mowa wyzej, stanie sie nastepnie podstawa
orzeczenia kary lub kar lacznych, zakaz laczenia kar odnosi sie réwniez do tej kary lub kar lacznych.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad orzek! o polgczeniu kary lacznej 25 lat pozbawienia wolnoéci orzeczonej wobec D.
K. wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 25 marca 2013r. w sprawie o sygn. akt: XVIII K 145/12 z kara



laczna dozywotniego pozbawienia wolno$ci orzeczona wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z
dnia 27 lutego 2013r., w sprawie o sygn. akt: V K 53/07. Wskazaé bowiem nalezy, iz w powyzszym wypadku spelmione
zostaly przeslanki z art. 85 § 11 2 kk. Skazany D. K. popehil 9 przestepstw, za ktore orzeczono dwie kary laczne
podlegajace laczeniu na podstawie art. 88 kk. Zaden ze wskazanych 9 czynéw nie zostal przy tym popelniony w czasie
po rozpoczeciu, a przed zakoniczeniem wykonywania kary lacznej wymierzonej drugim z wyrokdéw.

Orzekajac w zakresie wymiaru kary lacznej pozbawienia wolno$ci, Sad za$ kierowal sie treécig art. 88 kk, ktory stanowi,
ze jezeli najsurowsza karg orzeczong za jedno ze zbiegajacych sie przestepstw jest kara 25 lat pozbawienia wolno$ci
albo dozywotniego pozbawienia wolnoéci, orzeka sie te kare jako kare laczng. Wobec faktu wiec, iz najsurowsza
z podlegajacych lgczeniu kar wymierzonych wobec D. K., jest kara laczna dozywotniego pozbawienia wolnoéci,
orzeczona wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia 27 lutego 2013r. (sygn. akt: VK 53/07),
kare w tym wymiarze nalezalo orzec jako kare laczna w niniejszym postepowaniu.

Stosownie do treéci art. 577 kpk Sad zaliczyl D. K. na poczet orzeczonej kary tacznej okresy rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w podlegajacych laczeniu sprawach, tj. okresy tymczasowego aresztowania w obu sprawach oraz okres
odbytej cze$ciowo kary lacznej 25 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej w sprawie V K 53/07, a wiec okresy: od dnia
06.10.2001r. do dnia 31.03.2004r., od dnia 15.01.2006r. do dnia 25.09.2006r. oraz od dnia 22.09.2012r. do dnia
24.10.2016r.

Majac na wzgledzie, iz wyroki wydane w podlegajacych laczeniu sprawach zawierajg takze inne, niepodlegajace
laczeniu rozstrzygniecia, Sad pozostawil je w tym zakresie do odrebnego wykonania.

Zuwagi na wykonanie przez skazanego w calo$ci kary lacznej 6 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lgcznym
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12 kwietnia 2011r. (sygn. akt: XVIII K 32/11), a zatem zaistnienie wynikajacej
a contrario z treéci art. 85 § 2 kk negatywnej przestanki do polaczenia powyzszej kary lacznej z innymi karami
wymierzonymi skazanemu, Sad Okregowy, na podstawie art. 572 kpk, umorzy} postepowanie w tym zakresie.

W mySl art. 618 § 1 pkt 11 kpk oraz zgodnie z treScia § 17 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U.2015.1801), Sad orzekl o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
skazanemu D. K. z urzedu. Majac za$ na wzgledzie sytuacje materialng skazanego, wynikajaca choc¢by z dtugosci
dotychczasowego jego pobytu w warunkach izolacji penitencjarnej, a takze uwzgledniajac wymiar orzeczonej wobec
niego kary lacznej pozbawienia wolnosci, Sad, na podstawie art. 624 § 1 kpk, zwolnil skazanego od ponoszenia kosztow
postepowania w sprawie, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.



