Sygn. akt VI Ka 364/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2013 1.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Hanna Zielinska

Sedziowie: SO Anita Jarzabek - Bocian

SO Jacek Matusik (spr.)

protokolant: p.o. asystenta sedziego Barbara Giirtler

przy udziale prokuratora: Anny Radyno-Idzik

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2013 r.

sprawy M. S. (1), P.S. (1) iM. G. (1)

oskarzonych o przestepstwa z art. 224 § 2 kk

oraz K. B. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art. 223 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obroncéw oskarzonych M. S. (1), P. S. (1) i K. B. (1) oraz oskarzonego M. G. (1)
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie

z dnia 20 listopada 2012 r. sygn. akt IV K 664/09

zaskarzony wyrok wobec M. S. (1), P. S. (1), M. G. (1) i K. B. (1), aw trybie art. 435 k.p.k. réwniez wobec oskarzonych M.
M.iM. S. (2), zmienia w ten sposob, ze wszystkich oskarzonych uniewinnia od popelnienia zarzucanych im czynéow;
kosztami postepowania w sprawie obcigza Skarb Panstwa; zasadza na rzecz adw. M. D. kwote 516,60 zl obejmujaca
wynagrodzenie za obrone z urzedu przed sadem II instancji oraz podatek VAT.

Sygn. akt: VI Ka 364/13

UZASADNIENIE

K. B. (1), M. M. oraz M. S. (2) zostali oskarzeni o to, Ze w nocy z 20 na 21 marca 2009 roku w W. przy ul. (...) w barze
(...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu oraz z innymi nieustalonymi mezczyznami dopuscili sie czynnej napasci
na funkcjonariuszy Policji sierz. A. K. (1) i sierz. K. B. (2) poprzez uzywanie przemocy w postaci zadawania uderzen
rekoma oraz kopania po calym ciele, uderzenie sierz. A. K. (1) szklanym naczyniem w glowe, nawolywanie do odebrania
funkcjonariuszom Policji broni stuzbowej oraz stosowanie grozb pozbawienia zycia, w wyniku czego funkcjonariusze
doznali obrazen skutkujacych naruszeniem czynnosci narzadu ciala na okres ponizej 7 dni, tj. o popelnienie czynu z
art. 223 k.k.;

P. S. (1) zostala oskarzona o to, ze o to, ze: w nocy z 20 na 21 marca 2009 roku w W. przy ul. (...) w barze (...) stosujac
przemoc w postaci odpychania rekoma funkcjonariuszy Policji sierz. K. B. (2) i sierz. J. T. zmuszala ich do zaniechania



prawnej czynnosci stuzbowej polegajacej na procesowym zatrzymaniu innej osoby tj. o popelnienie czynu z art. 224
§2kk,;

M. S. (1) zostal oskarzony o to, ze o to, ze: w nocy z 20 na 21 marca 2009 roku w W. przy ul. (...) w barze (...) stosujac
przemoc w postaci popychania funkcjonariuszy Policji sierz. A. K. (1) i sierz. K. B. (2) zmuszat do zaniechania prawnej
czynnosci stuzbowej - zatrzymania K. B. (1), M. M. i M. S. (2), tj. o popekienie czynu z art. 224 § 2 k.k;

M. G. (1) zostal oskarzony o to, Ze: w nocy z 20 na 21 marca 2009 roku w W. przy ul. (...) w barze (...) stosujac
przemoc w postaci kopniecia w reke funkcjonariusza Policji st. sierz. J. T. zmuszal go do zaniechania prawnej czynnoéci
sluzbowej - zatrzymania M. G. (1) tj. o popehlienie czynu z art. 224 § 2 k.k.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — P6lnoc w Warszawie wyrokiem z dnia 20 listopada 2012 roku w sprawie sygn.
akt: IVK 664/09:

I. oskarzonych K. B. (1), M. M. oraz M. S. (2) uznal za winnych popelnienia zarzuconego im czynu i za to na podst.
art. 223 k.k. skazal ich i wymierzyl im kary: K. B. (1) kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za§ M. M. i M. S.
(2) kary po roku pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonych kar warunkowo zawiesil na okresy préby:
oskarzonemu K. B. (1) - 5 lat, oskarzonym M. M. i M. S. (2) - 3 lat;

III. oskarzona P. S. (1) uznal w ramach zarzuconego jej czynu za winng tego, Ze: w nocy z 20 na 21 marca 2000r.
w W. przy ul. (...) w barze (...) stosujac przemoc w postaci odpychania rekoma funkcjonariuszy Policji zmuszala ich
do zaniechania prawnej czynno$ci shuzbowej polegajacej na procesowym zatrzymaniu innej osoby tj. czynu z art. 224
§ 2 k.k. i za to na podstawie 224 § 2 k.k. skazal oskarzong a na podstawie art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 224 § 1 k.k.
wymierzyl jej kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IV. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary warunkowo zawiesil na okres
2 lat préby;

V. oskarzonego M. S. (1) uznal w ramach zarzuconego mu czynu za winnego tego, ze: w nocy z 20 na 21 marca 2009
roku w W. przy ul. (...) w barze (...) stosujac przemoc w postaci popychania funkcjonariuszy Policji zmuszat ich do
zaniechania prawnej czynnoSci shuzbowej polegajacej na procesowym zatrzymaniu innych osob tj. czynu z art. 224 §
2 k.k. i za to na podstawie art. 224 § 2 k.k. skazal oskarzonego a na podstawie art. 224 § 2 k.k.

w zw. z art. 224 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci;
VI.napodstawie art. 69 § 1i 2 k.k., 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary warunkowo zawiesil na okres 2 lat proby;

VII. oskarzonego M. G. (1) uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to na podstawie art. 224 § 2 k.k.
skazal oskarzonego a na podstawie art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 224 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

VIII. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k,, art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary warunkowo zawiesil na okres
5 lat proby;

IX. zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panistwa tytulem optat kwoty: od oskarzonych M. M., M. S. (2) i M. G.
(1) po 180 zlotych; od oskarzonego K. B. (1) kwote 300 zlotych; od oskarzonych P. i M. S. (1) kwoty po 60 zlotych oraz
od wszystkich oskarzonych po 400 zlotych tytulem pozostalych kosztéw sadowych.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — P6lnoc w Warszawie z dnia 20 listopada 2012 roku w
sprawie sygn. akt: IV K 664,/09 wnie$li oskarzony M. G. (1), obronica oskarzonego K. B. (1) oraz



oraz obronca oskarzonych P. S. (1) oraz M. S. (1). Wszyscy apelujacy zaskarzyli wyrok Sadu I instancji w calosci.

Z treéci osobistej apelacji oskarzonego M. G. (1) wynika, ze - wedlug apelujacego - zostal on skazany mimo braku
dowoddw jego winy, a wyrok zostal oparty na stronniczym zeznaniu policjanta, ktory nawet nie byl w stanie dokladnie
zeznac kto rzucal kuflem, a kto wyrywal policjantowi bron oraz kto szarpatl policjantéw. Wedlug skarzacego bledne jest
obarczenie go wing w przypadku, gdy procz policjanta nikt inny nie potwierdzit jego wersji zdarzen. Wedlug skarzacego
Sad skazal go nie majgc dowodoéw, nie biorac pod uwage, iz oskarzony M. G. (1) zostat ,,skatowany” na Komisariacie
Policji. Oskarzony M. G. (1) zaskarzonemu wyrokowi zarzucitl:

1. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego, ktéry nie wskazuje
na wine oskarzonego, a wrecz odwrotnie — wedlug skarzgcego - wyrok zostat oparty na zeznaniach policjanta, a
oskarzony wskazat juz ze policjanci najpierw doé¢ boles$nie go pobili , znecajac sie nad nim, a potem te same osoby
byly §wiadkami w Sadzie, dazac do skazania go i ustalajgc ze soba wczes$niej wspolna wersje wydarzen, co wskazuje
na niesprawiedliwoé¢ spoleczng i stronniczo$é Sadu I instancji. Oskarzony réwniez wskazat na historie zatrudnienia
sedziego — referenta wydajgcej wyrok sadowy w I instancji.

2. nie wyjaénienie wszystkich okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a wydanie Wyroku bez
wiarygodnego materialu dowodowego;

3. bezzasadne pominiecie zlozonych do akt sprawy dowodéw na korzy$¢ oskarzonego, a jedynie przypisanie winy
oskarzonemu bez posiadania niepodwazalnych dowod6w i oparcie wyroku na zeznaniach niepewnych, hipotetycznych
i bez zadnego innego materialu dowodowego.

4. apelujacy podniost rowniez, iz jest jedynym zywicielem rodziny, ma na utrzymaniu male dziecko oraz zone i
matke. Wskazal, ze pracuje jako kierowca, przestrzega prawa, natomiast zdarzenie, ktore miato miejsce jest wynikiem
nieporozumienia.

Oskarzony M. G. (1) podnoszac powyzej wskazane zarzuty wnidsl o uchylenie w caloéci zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz o wziecie pod uwage okolicznoSci tagodzacych, jak réwniez o
zwolnienie od kosztéw postepowania apelacyjnego i dopuszczenie dowodu z uzupehliajacego przestuchania go na
rozprawie apelacyjne;j.

Obronca oskarzonego K. B. (1) zaskarzyta wyrok Sadu I instancji w calo$ci na korzy$¢ tego oskarzonego.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacy mie¢ wplyw na tresé orzeczenia, a
polegajacy na ustaleniu w oparciu o zeznania §wiadkow K. B.. A. K. M. K. i D. S.. ze oskarzony K. B. (1) wraz z M. M.
i M. S. (2) w trakcie zdarzenia w nocy z dn. 20 na 21.03.2009 roku stosowat przemoc w stosunku do funkcjonariuszy
policji K. B. (2) i A. K. (1) polegajaca na zadawaniu uderzen rekami i kopania po calym ciele, uderzenia szklanym
naczyniem w glowe A. K. (1) oraz nawolywania do odebrania funkcjonariuszom policji broni stuzbowej;

2. obraze przepiséw postepowania, mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a mianowicie art. 4 k.p.k., art.
7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez dowolna ocene materiatu dowodowego i danie wiary w pelnym zakresie Swiadkom
pokrzywdzonym K. B. (2) i A. K. (1), mimo Ze zeznania tych §wiadkéw sa zmienne, sprzeczne w wielu watkach
wzajemnie i z pozostalym zgromadzonym materialem dowodowym m.in. opiniami sagdowo - lekarskimi, a nadto
wykazuja cechy bezpodstawnego pomoéwienia oskarzonego B. i pozostalych wspoloskarzonych. Wybidrcza ocene
zeznan Swiadkow D. S. (2) i M. K. (2) i oparcie rozstrzygniecia wylgcznie na zeznaniach z dnia 21.03.2000 roku (D. S.
(3))12z16.04.2009 roku (M. K. (2)) pomimo, ze $wiadkowie ci konsekwentnie i logicznie zmienili tre$¢ swych zeznan
w postepowaniu sadowym. Oparcie rozstrzygniecia wylacznie na okolicznoSciach przemawiajacych na niekorzysé
oskarzonego, a nie na caloksztalcie okoliczno$ci wynikajacych z materialu dowodowego.



Obronca oskarzonego K. B. (1) podnoszac powyzej wskazane zarzuty wniosla o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
do ponownego rozpoznania, ewentualnie zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia i uniewinnienie oskarzonego. Z
ostroznoS$ci procesowej w przypadku uznania, ze oskarzony K. B. (1) zachowaniem swym wyczerpat dyspozycje art.
223 k.k. wni6st o zmiane opisu czynu przypisanego oskarzonemu K. B. (1) poprzez eliminacje slow ,,zadawanie
uderzen rekami, kopania po calym ciele, uderzenie sierz. K. szklanym naczyniem w glowe , nawolywanie do
odebrania funkcjonariuszom policji broni stuzbowej", ,,w wyniku czego funkcjonariusze doznali obrazen skutkujacych
naruszeniem czynnoSci narzadu ciata na okres 7 dni" i wymierzenie K. B. (1) kary lagodniejszej, w wymiarze 1 roku
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres dwoch lat proby.

Obronica oskarzonych P. i M. S. (1) zaskarzyl wyrok Sadu I instancji w caloéci zaskarzonemu wyrokowi
zarzucajac:

1. Obraze przepisOw postepowania , majaca wplyw na tre$¢ wyroku tj. art. 4, 5 § 2 k.p.k. oraz 7 k.p.k. w szczegolnosci
przez pominiecie dowodéw przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonych, w tym zeznanh $§wiadka M. P. , A. P. (1) i
A. P. (2), M. N, P. S. (2), wyjaénien oskarzonych i wspotoskarzonych oraz dowodu w postaci nagrania fragmentu
zdarzenia, a takze calkowicie dowolnej interpretacji zeznan §wiadka S. w zakresie przypisania temu §wiadkowi zeznan
obcigzajacych oskarzona S. oraz zaakceptowania naruszenia w postepowaniu przygotowawczym art. 317 §1 k.p.k.
poprzez niedopuszczenie obroncy do czynnosci przestuchania s$wiadkdéw — o co wnosil.

2. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku poprzez przyjecie, ze oskarzeni P. i M. S. (3)
swym zachowaniem wyczerpali dyspozycje k.k., podczas gdy material dowodowy oraz zasady logicznego rozumowania
prowadza do przeciwnego wniosku.

Obronca oskarzonego wskazujac na powyzsze zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w czedci dotyczacej
oskarzonych P.iM. S. (1) i uniewinnienie tych oskarzonych, ewentualnie o uchylenie wyroku w tej czeSci i przekazanie
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W czeéci dotyczacej oskarzonych M. M. oraz M. S. (2) powyzszy wyrok nie zostal zaskarzony przez zadna ze stron.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Chociaz znaczna cze$¢ zarzutéw podniesionych we wszystkich apelacjach jest zasadna, ich uwzglednienie nie
pozwalaloby na merytoryczne zakonczenie postepowania w niniejszej sprawie i skutkowac¢ by musialo uchyleniem
zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Niemniej jednak
dokonujac kontroli odwolawczej zaskarzonego wyroku, Sad Okregowy stwierdzil, iz wydajac tenze wyrok Sad I
instancji dopuscil sie uchybien, ktoére zgodnie z art. 440 k.p.k. nalezalo uwzglednié¢ z urzedu, a ktére skutkowaly
koniecznos$cia zmiany wyroku zaréwno wobec oskarzonych, na rzecz ktérych wniesiono §rodki odwolawcze, jak i, w
trybie art. 435 k.p.k., wobec oskarzonych M. M. i M. S. (2), ktérzy wyroku nie zaskarzyli. Pamietaé¢ bowiem trzeba, ze
Sad Odwotlawczy, zwlaszcza w przypadku Srodka odwolawczego wniesionego na korzy$¢ oskarzonego, ma prawo ale
i obowiazek zbadania sprawy pod wzgledem merytorycznym i prawnym nie tylko w granicach srodka odwolawczego,
ale takze niezaleznie od tych granic, w celu stwierdzenia, czy nie zachodzi razaca niesprawiedliwos§¢ wyroku.

Dokonujac kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku Sad Okregowy dostrzegl, iz wyrok ten wydany zostal wobec
wszystkich oskarzonych z oczywista obraza prawa materialnego, ktore to uchybienie, majac na uwadze tres¢ art. 440
k.p.k., nalezalo uwzgledni¢ z urzedu.

W pierwszej kolejnosci w odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu K. B. (1) wskaza¢ nalezy, iz Sad Rejonowy
w sentencji wyroku przyjat opis tego czynu w takiej formie, w jakiej uczynil to prokurator formulujac akt oskarzenia
i zakwalifikowal tenze czyn z art. 223 § 1 k.k. Tymczasem w przyjetym w wyroku opisie tego czynu, w zakresie
odnoszacym sie znamion przestepstwa czynnej napasci na funkcjonariusza publicznego (art. 223 § 1 k.k.) wskazano,
iz oskarzeni K. B. (1), M. M. oraz M. S. (2) ,dzialajac wspolnie i w porozumieniu oraz z innymi nieustalonymi
mezczyznami dopuscili sie czynnej napasci na funkcjonariuszy Policji sierz. A. K. (1) i sierz. K. B. (2) poprzez



uzywanie przemocy w postaci zadawania uderzen rekoma, oraz kopania po calym ciele, uderzenie sierz. A. K. (1)
szklanym naczyniem w glowe, nawolywanie do odebrania funkcjonariuszom Policji broni stuzbowej oraz stosowanie
grozb pozbawienia zycia, w wyniku czego funkcjonariusze doznali obrazen skutkujacych naruszeniem czynno$ci
narzadu ciala na okres ponizej 7 dni”. Stwierdzi¢é w zwiazku z tym nalezy, iz tak opisany czyn nie wyczerpuje
znamion przestepstwa z art. 223 § 1 k.k. Przypomnie¢ bowiem nalezy, iz przepis ten penalizuje zachowanie polegajace
czynnej napasci na funkcjonariusza publicznego lub osoby do pomocy mu przybranej podczas lub w zwigzku
z pelnieniem obowigzkéw stuzbowych. Tym samym wiec z treéci wskazanego przepisu wynika, iz do znamion
konstytutywnych przestepstwa czynnej napasci na funkcjonariusza nalezy okolicznos$é, aby jej dokonano: 1) podczas
pelnienia przez funkcjonariusza obowigzkéw stuzbowych lub 2) w zwiazku z pelnieniem przez funkcjonariusza
obowiazkéw stuzbowych, co winno znalezé odzwierciedlenie w opisie czynu przypisanego w czeSci dyspozytywnej
wyroku. Tymczasem Sad Rejonowy, powielajac blad prokuratora, w opisie czynu przypisanego oskarzonym K. B. (1),

M. M. oraz M. S. (2) pominal stwierdzenie, Ze napa$¢ ma funkcjonariuszy miala miejsce podczas lub w zwigzku z
pelieniem przez nich obowigzkow stuzbowych, co skutkowa¢ musi uznaniem, ze czyn przypisany oskarzonym, w
ksztalcie przyjetym w wyroku, nie wyczerpuje ustawowych znamion przestepstwa okre$lonego w art. 223 §1 k.k.

Niezaleznie od ustalen wynikajacych z cze$ci motywacyjnej zaskarzonego wyroku, uchybienie powyzsze, nie mogto
zosta¢ konwalidowane przez Sad Okregowy poprzez uzupelienie opisu, wskazanego wyzej, czynu przypisanego
oskarzonym o brakujace znamie, albowiem stanowiloby to naruszenie zakazu reformationis in peius. wynikajacego
z art. 434 § 1 k.p.k. oraz 443 k.p.k. Zakaz ten oznacza, iz w przypadku nie wniesienia Srodka odwolawczego na
niekorzy$¢ oskarzonego sad odwolawczy, jak rowniez sad rozpoznajacy sprawe ponownie, nie moze orzekac na jego
niekorzy$¢. W niniejszej sprawie apelacje wniosl tylko obronca oskarzonego B., a jednocze$nie nie mialy zastosowania
regulacje zawarte w art. 434 § 3 k.p.k. zakladajace wylaczenie obowigzywania zakazu. Tym samym réwniez, zaré6wno
w postepowaniu odwolawczym, jak i w postepowaniu ponownym toczacym sie na skutek ewentualnego uchylenia
zaskarzonego wyroku nie byloby mozliwe wydanie orzeczenia zawierajacego rozstrzygniecia mniej korzystne dla
oskarzonego, niz te zawarte w zaskarzonym wyroku. Nie budzi réwniez watpliwosci, iz omawiany zakaz nie dotyczy
wylgcznie kwestii kary, ale odnosi sie do kazdego rozstrzygniecia, ktére mogloby pogorszy¢ sytuacje oskarzonego. W
zwigzku z tym niedopuszczalne jest rowniez, zar6wno w postepowaniu odwolawczym jak i w postepowaniu ponownym
toczacym sie na skutek ewentualnego uchylenia zaskarzonego wyroku, uzupelnianie opisu czynu zarzucanego
oskarzonemu poprzez wprowadzenie do tego opisu jakichkolwiek ustawowych znamion przestepstwa, ktérych opis
ten nie zawieral przed zaskarzeniem orzeczenia jedynie na korzy$¢ oskarzonego (patrz np. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 15 listopada 2005r. - IV KK 238/2005 oraz z dnia 20 lipca 2005r. — I KZP 20/2005).

W ocenie Sadu Okregowego czyn przypisany oskarzonym K. B. (1), M. M. oraz M. S. (2) w ksztalcie przyjetym
w sentencji zaskarzonego wyroku nie wyczerpuje rowniez ustawowych znamion zadnego innego przestepstwa. W
szczegoblnoscei, z tych samych przyczyn, co w przypadku przestepstwa z art. 223 k.k., nie wyczerpuje on znamion
wystepku okre$lonego w art. 222 k.k., jak rowniez, wobec braku w opisie czynu znamienia celu dzialania — wystepku
z art. 224 § 2 k.k. Czynu opisanego w spos6b taki jak w wyroku nie mozna réwniez zakwalifikowac z art. 158 § 1
k.k. — z uwagi na brak w opisie znamienia w postaci narazenia na bezpoérednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo
nastgpienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k., a takze z art. 190 § 1 k.k. - z uwagi na brak
w opisie znamienia w postaci wzbudzenia u pokrzywdzonych uzasadnionej obawy spetienia grézb. Z kolei z uwagi
na brak skonkretyzowania w opisie czynu (nie uczyniono tego réwniez w pisemnym uzasadnieniu wyroku) dzialan,
ktore mieliby podja¢ poszczegblni oskarzeni wobec konkretnych funkcjonariuszy (a pamietaé trzeba, ze przypisano
im dzialanie réwniez z innymi osobami) nie wchodzilo w gre zakwalifikowanie tak opisanego czynu z art. 157 § 2 k.k.,
czy tez z art. 217 k.k.

Majac na uwadze powyzsze, wobec oskarzonego K. B. (1), a w trybie art. 435 k.p.k. rowniez wobec oskarzonych
M. M,, i M. S. (2) zaskarzony wyrok nalezalo zmieni¢ i uniewinnié¢ ich od popemhmienia zarzucanego im czynu.
Konieczno$¢ zmiany wyroku wobec oskarzonych, ktérzy go nie zaskarzyli wynika wprost z brzmienia art. 435 k.p.k.,
ktory stwierdza, ze "Sad odwolawczy uchyla lub zmienia orzeczenie na korzy$¢ wspoéloskarzonych, choéby nie wniesli
Srodka odwolawczego, jezeli je uchylil lub zmienil na rzecz wspoéloskarzonego, ktorego Srodek odwolawcezy dotyczyl,



gdy te same wzgledy przemawiaja za uchyleniem lub zmiang na rzecz tamtych.”. Tym samym wiec zastosowanie art.
435 k.p.k. jest nie tylko prawem, ale i obowigzkiem sadu, jezeli zachodza przestanki okreslone w tym przepisie, co w
niniejszej sprawie w sposdb oczywisty mialo miejsce.

Podobnie rzecz ma sie w przypadku czynéw przypisanych oskarzonym P. S. (1) oraz M. S. (1), a zakwalifikowanych z
art. 224 § 2 k.k. W tym przypadku w przyjetych w wyroku analogicznych opisach czynéw przypisanych oskarzonym,
w zakresie odnoszacym sie znamion przestepstwa Sad wskazal, ze oskarzeni ,,stosujac przemoc w postaci odpychania
rekoma funkcjonariuszy Policji zmuszali ich do zaniechania prawnej czynnosci stuzbowej polegajacej na procesowym
zatrzymaniu innej osoby”. Tymczasem z treSci wskazanego wyzej przepisu wynika, iz przestepstwo to moze zostac
popehlione wylacznie w zamiarze bezposrednim kierunkowym, a wiec dzialanie oskarzonego musi by¢ podjete
w _celu zmuszenia funkcjonariusza do przedsiewziecia lub zaniechania prawnej czynnos$ci stuzbowej, co powinno
znalez¢ odzwierciedlenie w opisie czynu przypisanego w czesci dyspozytywnej wyroku. Tymczasem w przyjetym
przez Sad Rejonowy opisie tych czynow brak jest wskazania, iz oskarzeni dziala¢ mieli w takim wladnie celu, a
zdaniem Sadu Okregowego, wskazanie ze oskarzeni ,zmuszali do zaniechania prawnej czynno$ci stuzbowej” nie jest
rownoznaczne ze stwierdzeniem, iz taki wlasnie byl cel ich dzialania. Co wiecej, z treSci poczynionych przez Sad
ustalen faktycznych przedstawionych w pisemnym uzasadnieniu wynika wylacznie, iz oskarzeni jedynie utrudniali
policjantom zatrzymanie kolegow, ktore to zachowanie z calg pewno$cia nie stanowi wystepku okreslonego w art.
224 § 2 k.k. Zachowanie tych oskarzonych opisane w sposéb taki jak w wyroku, nie wypelnia takze znamion innego
przestepstwa, w szczegblnosci za$ wystepu z art. 222 k.k. - z uwagi na brak w opisie znamienia w postaci stwierdzenia,
ze naruszenia nietykalnosci cielesnej funkcjonariusza mialo miejsce podczas lub w zwigzku z pelnieniem obowigzkéw
stuzbowych oraz nie wskazanie czyja ktorego konkretnie funkcjonariusza, nietykalnoé¢ cielesna mieliby naruszy¢
oskarzeni, jak rdwniez wystepku z art. 217 k.k. — wobec nie wskazania czyja konkretnie nietykalno$¢ cielesng mieliby
naruszy¢ oskarzeni.

Z tych samych przyczyn, co w przypadku oskarzonego K. B. (1), wskazane wyzej uchybienia nie moglyby zostaé
ewentualnie konwalidowane przez Sad Odwolawczy, czy to poprzez uzupehlienie opisu czyndw, czy tez poprzez
przekazanie sprawy w tym celu do ponownego rozpoznania, w zwigzku z czym zaskarzony wyrok nalezalo zmienié¢ i
uniewinnié¢ oskarzonych P. S. (1) i M. S. (1) od popekienia zarzucanych im czynow.

Co do czynu przypisanego oskarzonemu M. G. (2), to z tych samych powodoéw, co w przypadku oskarzonych S., czyn
ten w ksztalcie przyjetym w czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, nie wyczerpuje znamion wystepku z art.
224 § 2 k.k., jak réwniez z art. 222 k.k. Dodatkowo wskaza¢ nalezy, iz w ocenie Sagdu Okregowego oskarzonemu
nie mozna przypisa¢ popelienia wskazanych wyzej przestepstw, jak rowniez przestepstwa z art. 217 k.k., albowiem
material dowodowy nie daje podstaw do ustalenia, ze do kopniecia w reke J. T. przez oskarzonego (o ile w ogdle
mialo ono miejsce) doszto umys$lnie. Zwréci¢ bowiem nalezy uwage, iz jedyne dowody obciazajace oskarzonego to
skladane w postepowaniu przygotowawczym zeznania pokrzywdzonego oraz innego funkcjonariusza — P. R.. Z zeznan
obu tych funkcjonariuszy wynika jedynie, iz do kopniecia doszto po powaleniu oskarzonego na fotel i zakladaniu mu
kajdanek, przy czym zaden z nich nie stwierdzil, by oskarzony celowo kopnal pokrzywdzonego. W tej sytuacji nie
mozna wykluczyé¢, ze do kopniecia doszlo przypadkiem podczas szamotaniny oskarzonego z policjantami, zwlaszcza
ze cale zdarzenie mialo charakter bardzo dynamiczny i bralo w nim udzial bardzo wiele os6b. W tej sytuacji, biorac pod
uwage, ze przestepstwa opisane we wskazanych wyzej przepisach moga by¢ popelnione wylacznie umyslnie, a w opisie
czynu ujeto jedynie zachowanie oskarzonego polegajace na jednokrotnym kopnieciu pokrzywdzonego, stwierdzic¢
nalezy, iz czyn M. G. (2) nie wyczerpal znamion zadnego przestepstwa.

Rowniez w przypadku tego oskarzonego, z przyczyn wskazywanych juz powyzej, Sad Odwolawczy nie moégl uzupenic
opisu czynu o brakujace znamiona czy tez zmieni¢ go poprzez wskazanie innych zachowan oskarzonego, jak rowniez
w tym celu uchyli¢ wyroku i przekaza¢ sprawy do ponownego rozpoznania. Dlatego tez réwniez w przypadku
oskarzonego M. G. (2) zaskarzony wyrok nalezalo zmieni¢ i uniewinni¢ go od popetnienia zarzucanego mu czynu.



Reasumujgc, niezaleznie od zarzutéw podniesionych w apelacjach, zaskarzony wyrok w stosunku do M. G. (1), K. B.
(1), P. S. (1) oraz M. S. (1), a w trybie art. 435 k.p.k. robwniez wobec M. M., i M. S. (2), nalezalo zmieni¢ i wszystkich
oskarzonych uniewinni¢ od popelnienia zarzucanych im czynow.

O kosztach za postepowanie w sprawie Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy orzekl, jak w sentencji wyroku.



