Sygn. akt VI Ka 917/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2014 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Jacek Matusik

Sedziowie: SO Marek Wojnar (spr.)

SR del. Joanna Dasko

protokolant: sekretarz sadowy Joanna Szymanska

przy udziale prokuratora Jerzego Kopeé

po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2014 .

sprawy A. K. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw.
zart. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w W.
z dnia 13 maja 2013 r. sygn. akt IVK 540/12

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze za podstawe wymiaru kary grzywny przyjmuje
art. 33 § 2 kk; utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci; koszty sadowe
w postepowaniu odwolawczym przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 917/13

UZASADNIENIE

A. K. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 27 sierpnia 2007 roku w W. jako wiasciciel firmy (...) z siedziba w W. przy ul. (...) wystawil w celu uzycia za
autentyczne za$wiadczenie o zatrudnieniu w jego firmie na stanowisku pracownika fizycznego R. W. (1) wiedzac, iz
osoba o tych danych osobowych nigdy nie byta zatrudniona w w/w firmie, tj. o czyn z art. 271 § 1 k.k,;

II. w dniu 27 sierpnia 2007 roku w W. swoim zachowaniem ulatwil R. W. (1) dokonanie przestepstwa oszustwa o
lacznej warto$ci 1652 zlotych na szkode firmy (...) S.A. w ten sposob, ze potwierdzil pisemnie zatrudnienie we wlasnej
firmie (...) wystawiajac niezgodne

z rzeczywisto$cia zadwiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach, tj. o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw.
zart. 11§ 2 kk,;

III. w dniu 27 sierpnia 2007 roku w W. podrobit podpis pracownika kadr i plac A. L. na zas§wiadczeniu o zatrudnieniu
izarobkach R. W. (1) na podstawie umowy o prace na czas nieokre§lony w firmie (...), tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.



Wyrokiem z dnia 13 maja 2013 roku, sygn. akt IV K 540/12, Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi -
Poludnie w W. oskarzonego A. K. (1), w ramach zarzucanych aktem oskarzenia czynéw, uznatl za winnego tego,
ze w dniu 27 sierpnia 2007 roku w W. udzielil pomocy ustalonej osobie do wyludzenia od (...) S.A. z siedzibg w
W. mienia w postaci dwoch telefoné6w komoérkowych marki (...) oraz Swiadczenia uslug telekomunikacyjnych, w ten
sposoéb, ze w celu uzycia za autentyczne, wystawil wlasnorecznie na dane R. W. (1) za§wiadczenie o jego rzekomym
zatrudnieniu i uzyskiwanych zarobkach w firmie (...) na podstawie umowy o prace na czas nieokreslony, przy czym w
miejscu osoby wskazanej jako wystawca tego dokumentu podrobil podpis A. L., majac Swiadomosé¢, iz w prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej nie zatrudnia takowej kobiety, jak réwniez R. W. (1), ktory to dokument przekazal
nastepnie ustalonej osobie, ktora przy uzyciu tego podrobionego zaswiadczenia doprowadzila wspomnianego
operatora telekomunikacyjnego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 1652,72 zlotych za
pomoca wprowadzenia w blad przedstawiciela pokrzywdzonego podmiotu co do swego zatrudnienia i uzyskiwanych
dochodoéw, a takze co do zamiaru wywigzania sie

z obowigzkéw wynikajacych z zawartej umowy i za tak opisany czyn na podstawie art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1
k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazat A. K. (1), za$ na podstawie art. 286 § 1 k.k.

w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 19 § 1 k.k. wymierzyt temu oskarzonemu kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolno$ci; na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesil na okres 5 lat proby; na podstawie art. 71 § 1 k.k. w zw.

z art. 33 § 11 3 k.k. orzekl wobec oskarzonego grzywne w wymiarze 80 stawek dziennych, ustalajac wysokoéci jednej
stawki dziennej na kwote 15 zlotych; na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowigzal oskarzonego A. K. (1) do naprawienia
wyrzadzonej szkody w caloSci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...)S.A. z siedziba w W. kwoty 1652,72 7l

w terminie 6 miesiecy od daty uprawomocnienia sie wyroku; na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 633 k.p.k. w zw. z art.
626 § 1 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.000 zlotych, za§ w pozostalym zakresie na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit go od ich ponoszenia.

Apelacje od powyziszego wyroku wniosl prokurator. Zaskarzyt on ten wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia
o karze na niekorzy$¢ oskarzonego A. K. (1) i zarzucil mu obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 718 1 k.k.
polegajaca na orzeczeniu wobec oskarzonego na podstawie art. 71§ 1 k.k.

wzw. z art. 33 § 11 3 k.k. kary grzywny w wymiarze 80 stawek dziennych okre$lajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
15 zl, podczas gdy grzywna na tej podstawie moze by¢ orzeczona tylko wtedy, gdy jej orzeczenie na innej podstawie
nie jest mozliwe, zar6wno jako kary samoistnej (art. 33 § 1 k.k.), jak

i kary kumulatywnej obok kary pozbawienia wolnosci (art. 33 § 2 k.k.), za$s

w realiach przedmiotowej sprawy z uwagi na ustalenie, ze dzialanie oskarzonego A. K. (1) mialo na celu osiggniecie
korzyéci majatkowej, zasadnym bylo wymierzenie wobec niego kary grzywny w oparciu o przepis art. 33 § 2 k.k.

W konkluzji apelacja wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt III poprzez orzeczenie wobec A. K. (1) na zasadzie
art. 33 § 2 k.k. kary grzywny w wymiarze 80 stawek dziennych okreslajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 15 z}.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja prokuratora zastuguje na uwzglednienie.

Stuszny jest zarzut skarzacego obrazy prawa materialnego — art. 71 § 1 k.k. polegajacy na przyjeciu tego przepisu
jako podstawy wymiaru kary grzywny orzeczonej wobec oskarzonego. Przepis ten moze bowiem stanowi¢ podstawe
orzeczenia kary grzywny tylko wtedy gdy (przy warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolno$ci) jej
wymierzenie na innej podstawie nie jest mozliwe (por. wyrok SN z dnia 19.04.2013 r., V KK 17/13, LEX nr 1313140,
wyrok SN z dnia 26.03.2013, V KK 10/13, Prok.i Pr.-wkl. 2013/6/7). W $wietle poczynionych przez Sad meriti ustalen
bezspornym jest, ze oskarzony A. K. (1)dzialal w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej przez inna osobe — R. W.
(2). Zgodnie bowiem z art. 1158 4 k.k. korzyScia majatkowg jest korzy$¢ zar6wno dla siebie, jak i dla kogo innego.
Skoro zatem oskarzony dzialal w celu osiagniecia korzysci majatkowej to podstawa wymierzonej mu grzywny obok



orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci (nawet w sytuacji warunkowego zawieszenia jej wykonania) jest przepis art. 33
§ 2 k.k., a nie przepis art. 71 § 1 k.k.

Dlatego tez podzielajac zarzut apelacji prokuratora Sad Okregowy uwzglednil jej wniosek i zmienit zaskarzony wyrok
przez przyjecie jako podstawy orzeczenia kary grzywny przepisu art. 33 § 2 k.k.

Wobec tego, ze wywolana apelacja prokuratora zmiana zaskarzonego wyroku nastagpila na skutek wskazanej na
wstepie obrazy prawa materialnego, na co oskarzony nie mial zadnego wplywu, kosztami sadowymi w postepowaniu
odwolawczym obcigzono Skarb Panstwa.

Majqc powyzsze okolicznosci na uwadze Sqd Okregowy orzekljak w czesci dyspozytywnej wyroku.



