Sygn. akt VI Ka 1112/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2015 1.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jacek Matusik

Sedziowie: SO Anna Zawadka (spr.)

SO Zenon Stankiewicz

protokolant: sekr. sadowy Justyna Skwiot

przy udziale prokuratora Jerzego Kopeé

po rozpoznaniu dnia 23 listopada 2015 r. w W.

sprawy J. E., corki S. i G., urodzonej (...) w W.

oskarzonej o przestepstwo z art. 177 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Polnoc w W.
z dnia 9 czerwca 2015 r. sygn. akt ITI K 481/14

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zwalnia oskarzong od oplaty za druga instancje oraz pozostalych kosztow
sadowych w postepowaniu odwolawczym, przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

SSO Anna Zawadka SSO Jacek Matusik SSO Zenon Stankiewicz

Sygn. akt. VI Ka 1112/15

UZASADNIENIE

J. E. zostala oskarzona o to, ze: w dniu 25 maja 2014 r. w W. na ul. (...) nieumyslnie naruszyla zasady bezpieczenstwa
w ruchu ladowym, okre$lone w art. 25 ust. 3 ustawy Prawo o ruchu drogowym powodujac nieumyslnie wypadek
drogowy w ten sposob, ze kierujac samochodem marki V. o nr rej. (...)wykonujgc manewr skretu w lewo w droge
prowadzaca do osiedla nie zachowala szczegdlnej ostroznoéci i nie ustapila pierwszenstwa motocyklowi marki Y.
o nr rej. (...) nadjezdzajacemu z kierunku przeciwnego na wprost, w wyniku czego doprowadzila do zderzenia z
motocyklem kierowanym przez A. S. (1)lat 49, przez co nieumy$lnie spowodowala u niego obrazenia ciala w postaci
zlamania koneow dalszych obu koSci promieniowych, ktére spowodowaly naruszenie czynnosSci narzadu ciata lub
rozstroj zdrowia trwajacy dluzej niz 7 dni, wyczerpujac dyspozycje z art. 157 § 1 k.k,, tj. o czyn z art. 177 § 1 k.k.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Pélnoc w W. oskarzona J. E. uznal za winna popehienia zarzucanego jej czynu i
za to na podstawie art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 58 § 3 k.k. wymierzyl jej kare grzywny w wymiarze 120 (stu dwudziestu)
stawek dziennych ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na kwote 50 (piecdziesieciu) zl; na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt
wobec oskarzonej nawigzke w kwocie 6.000 (szeciu tysiecy) zlotych na rzecz pokrzywdzonego A. S. (1); na podstawie
art. 627 k.p.k. i art.62481 k.p.k. zasadzit od oskarzonej J. E. na rzecz Skarbu Panstwa 1/2 wydatkéw postepowania w



kwocie 1511, 78 (tysigca pieciuset jedenastu 78,/100) zt i zwolnil ja od ponoszenia czesci kosztoéw sadowych w postaci
/> wydatkéw postepowania oraz oplaty.

Apelacje od tego wyroku zlozyl obronica oskarzonej. Na podstawie art. 444 k.p.k. i art.425 § 2 k.p.k. zaskarzyl wyzej
wymieniony wyrok w calo$ci. Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 438 pkt 1,3 i 4 k.p.k. zarzucil wyrokowi:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku polegajacego na blednym uznaniu,
ze stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu popelnionego przez J. E. nie jest nieznaczny, podczas gdy wystepujace w
sprawie okoliczno$ci $wiadcza o tym, ze stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu jest nieznaczny, co powinno skutkowaé
warunkowym umorzeniem postepowania, a nie skazaniem oskarzonej;

2. razacg niewspolmierno$¢ wymierzonej kary grzywny z pkt I zaskarzonego wyroku, poprzez orzeczenie kary grzywny
w wymiarze 120 stawek dziennych wysoko$ci 50 zl kazda, podczas gdy majac na uwadze szkodliwo$é spoteczna czynu,
ktérego dopuscila sie oskarzona, jej dotychczasowa postawe oraz osiggany przez nig dochéd w wysokoéci $rednio
3829,00 zl ($rednia z trzech miesiecy) winna zosta¢ zasadzona grzywna w wymiarze 50 stawek dziennych wysoko$ci
30 zl kazda;

3. obraze prawa materialnego tj. art. 46 § 2 k.k. poprzez bezpodstawne zasgdzenie na podstawie w/w artykutlu nawiazki
tytulem zado$éuczynienia na rzecz pokrzywdzonego, podczas gdy krzywda A. S. (1) zostala juz zrekompensowana
przez (...) S.A., a w dacie wyrokowania Sad I instancji posiadatl te informacje;

W konsekwencji podniesionych zarzutéw apelacyjnych na podstawie art. 427 § 1 k.p.k., art. 437 §11 2 k.p.k. wnioslt
o uchylenie zaskarzonego wyroku i warunkowe umorzenie postepowania wobec oskarzonej J. E. na okres jednego
roku proby; alternatywnie o zmiane pkt I wyroku w zakresie orzeczenia kary, poprzez wymierzenie J. E. grzywny w
wymiarze 50 (pieédziesigt) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jeden stawki na kwote 30 (trzydzie$ci) zk; uchylenie
rozstrzygniecia o §rodku karnym z pkt IT wyroku.

Sad zwazyl co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonej jest niezasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy w pelni podziela stanowisko Sadu Rejonowego zawarte w zaskarzonym orzeczeniu, zar6wno co do winy,
jakico do wymiaru kary. W odniesieniu do ustalen faktycznych poczynionych przez Sad I instancji nalezy zaznaczy¢, ze
sg one calkowicie prawidlowe i Sad Okregowy przyjal je za wlasne. Podkresli¢ rowniez trzeba, ze okoliczno$ci zdarzenia
nie budza watpliwosci, za§ Sad Rejonowy w sposdb logiczny, spdjny i wyczerpujacy uzasadnil swoje orzeczenie w tej
materii.

Stan faktyczny jest bezsporny. Zeznania pokrzywdzonego, §wiadkow jak i wyjaénienia oskarzonej sa zbiezne oraz nie
budza watpliwosci. J. E. przyznala sie do winy i zlozyla obszerne wyjasnienia. Dodatkowo przebieg zdarzenia w wersji
zrelacjonowanej przez strony i §wiadkow zostal potwierdzony opinia bieglego. Nie ma wiec watpliwosci, ze zdarzenie
to nastapilo w okolicznoS$ciach ustalonych przez Sad meriti.

Wobec powyzszego, nalezy stanowczo odrzucié zarzut btedu w ustaleniach faktycznych poprzez bledne uznanie, ze
stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonej nie jest nieznaczny. W ocenie Sadu Okregowego czynnik ten zostal
oceniony prawidlowy i jego stopien nie dawal podstaw do warunkowego umorzenia postepowania.

Niewatpliwie okolicznoéci popelnienia niniejszego czynu nie daja podstaw do uznania, ze jego szkodliwosé
jest nieznaczna. Najistotniejszym czynnikiem wplywajacym w niniejszej sprawie na ocene stopnia spolecznej
szkodliwo$ci jest przede wszystkim rozmiar wyrzadzonej szkody. W nastepstwie spowodowanego przezJ. E. wypadku,
pokrzywdzony A. S. (1) doznal zZtamania koficéw dalszych obu koéci promieniowych, w nastepstwie czego leczony byt
operacyjnie poprzez m.in. wstawienie plytek obu koéci przedramienia. Konsekwencje tego zdarzenia A. S. (1) nadal
ponosi skoro jak wynika z dokumentacji przedlozonej na rozprawie odwolawczej, nie odzyskal on pelnej sprawnoséci
prawej reki i weiaz oczekuje na operacyjne usuniecie jej zespolenia. Ponadto do dnia 18 listopada 2015r. pokrzywdzony



pozostawal na zasitku rehabilitacyjnym, a takze wciaz korzysta z zabiegdéw rehabilitacyjnych majacych przywrocic
utracong na skutek wypadku sprawno$¢ obu rak. Do tego dochodza réwniez zmniejszone zarobki i zwiekszone
wydatki na leczenie pokrzywdzonego. Tak wiec konsekwencje czynu oskarzonej w kontekécie szkody wyrzadzonej
pokrzywdzonemu sa powazne i daleko idgce. Pomimo uptywu okresu péttora roku od wypadku, pokrzywdzony nadal
odczuwa negatywne jego skutki i nie wiadomo kiedy odzyska pelng sprawno$¢ obu rak. Nie mozna rowniez poming¢
rodzaju naruszonych przez oskarzong regul ostroznoéci i stopnia ich naruszenia. Oskarzona nie zachowala bowiem
szczegoblnej ostroznoéci, polegajacej na zwiekszeniu uwagi przy wykonywaniu manewru skretu w lewo i nie ustgpila
pierwszenstwa motocykliScie jadgcemu z kierunku przeciwnego na wprost, co bylo bezposérednia i jedyna przyczyna
wypadku. W konsekwencji nie mozna bylo uznad, iz spoleczna szkodliwoé¢ czynu popelnionego przez oskarzona, nie
jest znaczna.

Bez znaczenia przy tym pozostaja podniesione okolicznoéci o charakterze podmiotowym. Nalezy bowiem zaznaczy¢,
ze o stopniu spolecznej szkodliwos$ci nie decyduja przestanki podmiotowe, lecz przedmiotowe. Wynika to z samej
istoty pojecia szkodliwo$ci spolecznej jako konsekwencji czynu sprawcy w odniesieniu do wiezi spolecznych, ktore
przez ten czyn zostaja naruszone. Choc katalog z art. 115 § 2 kk zawiera rowniez takie przestanki jak motywacje i
postaé zamiaru sprawcy, to decydujace jednak w ocenie spolecznej szkodliwosci pozostaja przestanki przedmiotowe.
Okolicznos$ci zwigzane ze sprawca czynu zabronionego uwzgledniane sa przede wszystkim przy wymiarze kary i
to dla niej maja istotne znaczenie (por. postanowienie SN z dnia 25 czerwca 2008 r., sygn. akt V KK 1/08). W
zwigzku z tym okoliczno$é, ze czyn zostal popelniony nieumys$lnie, a oskarzona przyznala sie i wyrazila skruche,
nie moga by¢ czynnikiem rozstrzygajacym w uznaniu, ze spoleczna szkodliwo$é czynu byla nieznaczna. Przy jej
ocenie charakter przestanek podmiotowych jest jedynie pomocniczy w stosunku do przestanek przedmiotowych.
Najistotniejsza przestanka warunkowego umorzenia postepowania jest bowiem to, aby wina sprawcy i spoleczna
szkodliwo$¢ czynu nie byly znaczne. Natomiast wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, jego postawa i dotychczasowy
sposob zycia stanowia odrebne przestanki warunkowego umorzenia postepowania. Nie moga by¢ uwzgledniane
w ocenie spolecznej szkodliwo$ci popelnionego czynu i winy sprawcy czyli przemawia¢ za ich ,znaczno$cia” lub
Lhieznaczno$cia” (por. wyrok WSA w Warszawie z 07.09.2011r. II SA/Wa 796/11).

Niewatpliwie jednak przytoczone przez obronce okolicznos$ci ze sfery podmiotowej, mialy znaczenie dla wymiaru
kary. Dlatego wlasnie zarzut niewspdlmiernoéci kary rowniez nalezy uzna¢ za bezzasadny. Przestepstwo z art. 177 §1
kk zagrozone jest co do zasady karg pozbawienia wolno$ci do lat 3. Biorac jednak pod uwage wszelkie okolicznoSci
zdarzenia, a w szczego6lnoSci dotychczasowa niekaralno$é sprawcy, wyrazona skruche oraz brak demoralizacji, sad
I instancji uznat za uzasadnione skorzystanie z przepisu art. 58 § 3 kk (obowiazujacego do dnia 1 lipca 2015r.) i
wymierzenie oskarzonej kary grzywny w miejsce kary pozbawienia wolnoéci. W ocenie Sadu Okregowego decyzja ta
byla jak najbardziej zasadna. Sad Rejonowy wymierzajac kare wyeksponowal przede wszystkim okoliczno$ci korzystne
dla oskarzonej. Nie mozna jednak pomingé, ze spoleczna szkodliwo$é czynu jakiego dopuscila sie J. E. jest znaczna, a
jego nastepstwa beda odczuwalne dla pokrzywdzonego jeszcze przez dtuzszy czas. Wymiar kary musi by¢ adekwatny
do popehlionego czynu, tzn. kara ma by¢ adekwatna i celowa. Kara oprocz dolegliwo$ci powinna takze spetniac¢ inne
cele, w tym przede wszystkim zapobiega¢ powrotowi sprawcy do przestepstwa oraz ksztaltowac wlasciwe postawy w
spoleczenstwie. W tym wypadku kara grzywny jest kara najlagodniejsza z dostepnego rodzaju kar. Zarazem nawet
kara lagodna winna by¢ dla sprawcy dolegliwa. Jej wymiar ma wyrabia¢ w sprawcy przekonanie, ze konflikt z prawem
ma swoje konsekwencje. Jest tez wyraznym sygnalem dla spoleczenstwa, ze sprawcy tego typu zachowan nie moga
liczy¢ na pobtlazliwe traktowanie.

W ocenie Sadu Odwolawczego wymiar kary grzywny zostal dostosowany do zarobkéw oskarzonej. Jak wynika z
zaswiadczenia o dochodach w 2015r., J. E. uzyskuje dochody w granicach od 3200 zl do 6000 zl brutto miesiecznie.
Natomiast z informacji o dochodach oskarzonej z systemu teleinformatycznego wynika, ze w 2014r. oskarzona
uzyskala doch6d ponad 200 000 zt. W zwiazku z tym grzywna w wymiarze 120 stawek dziennych przy ustaleniu
wysoko$ci jednej stawki na kwote 50 zl, nie przekracza mozliwos$ci finansowych oskarzonej, ktéra nie posiada nikogo
na utrzymaniu. Zarazem grzywna w tej wysokosci jest adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu



oraz powinna osiagnac cele zapobiegawcze i wychowawcze, takze zrealizowaé potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Rowniez zarzut obrazy przepisu art. 46 § 2 kk jest bezpodstawny. Nawigzka na rzecz pokrzywdzonego zostala
orzeczona w pelni zasadnie tytulem zadoSéuczynienia za doznany rozstr6j zdrowia. Niewatpliwie obok funkcji
kompensacyjnej, zmierzajacej do zaspokojenia pokrzywdzonego, Srodek ten ma réwniez charakter represyjny. Nie
przekonuje argument skarzacego, ze wczeSniej na rzecz pokrzywdzonego ubezpieczyciel wyplacil kwote 14 000
z} tytulem zadoSéuczynienia. Skarzacy zdaje sie miesza¢ bowiem dwie rézne instytucje, obowigzku naprawienia
szkody z art. 46 § 1 kk i nawiazki z art. 46 § 2 kk. Ta pierwsza ma bowiem zrekompensowaé pokrzywdzonemu
realng szkode majatkowa wyrzadzona dzialaniem sprawcy i to do niej odnosza sie cytowane w apelacji orzeczenia.
Nawigzka z art. 46 § 2 kk jest za§ konstrukcyjnie najbardziej zblizona do instytucji zadoSéuczynienia z art. 445
§ 1 ke. Funkcja kompensacyjna ma tutaj odniesienie do krzywdy, a wiec sfery naruszonych débr niemajatkowych
pokrzywdzonego. Nie ma za$ watpliwos$ci, ze w momencie orzekania krzywda ta byla wciaz istniejaca, pokrzywdzony
wcigz bowiem odczuwal liczne negatywne skutki wypadku drogowego spowodowanego przez oskarzong. Sama
wyplata zadoécCuczynienia przez ubezpieczyciela nie decyduje o tym, ze krzywda ta zostala zniwelowana. Sad
orzekajac o obowigzku zado$¢uczynienia za krzywde A. S. (1) nie jest zwigzany decyzja ubezpieczyciela o przyznaniu
zado$éuczynienia za doznang krzywde. Warto przytoczy¢ w tym miejscu uchwale Sagdu Najwyzszego z dnia 20
czerwca 2000r., I KZP 5/00, OSNKW 2000, nr 7-8, poz.55: "Korzystanie przez sprawce przestepstwa przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji z ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazddw mechanicznych za
szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdow nie wylacza ani nakazu orzeczenia obowigzku naprawienia szkody
(art. 46 § 1 k.k.), ani mozliwo$ci orzeczenia - zamiast tego obowiazku - nawiazki okreslonej w art. 46 § 2 k.k."

Sad we wlasnym zakresie jest uprawniony do oceny rozmiar krzywdy, a takze kwoty zado§éuczynienia. Nic nie stoi
wiec na przeszkodzie uznaniu, ze krzywda pokrzywdzonego zastuguje na zado$éuczynienie w wyzszej kwocie, niz ta
ktoéra wyplacil ubezpieczyciel. Sad byl wiec uprawniony do zasadzenia nawigzki na rzecz pokrzywdzonego. Niezaleznie
od tego, Sad Rejonowy wzial pod uwage, ze krzywda A. S. (1) zostala cze$ciowo zrekompensowana poprzez wyplate 14
000 zl przez ubezpieczyciela. Pokrzywdzony zadal kwoty 10 000 zt zado$éuczynienia, a nawigzka zostala zasadzona
w wysokoSci 6 000 zt. Wszystkie podniesione okolicznoSci zostaly wiec rozwazone przez Sad meriti.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 624 §1 kpk, uznajac, ze w ze wzgledu na orzeczong kare
grzywny oraz nawigzke, a takze majac na wzgledzie sytuacje majatkowa oskarzonej, uiszczenie kosztow sadowych
stanowiloby dla niej nadmierna ucigzliwo$¢.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Okregowy orzekl jak na wstepie.

SSO Anna Zawadka SSO Jacek Matusik SSO Zenon Stankiewicz



