Warszawa, dnia 16 maja 2017 r.

Sygn. akt VI Ka 1393/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Zenon Stankiewicz

Protokolant Karolina Kozuchowska

przy udziale prokuratora Iwony Zieliniskiej

po rozpoznaniu dnia 16 maja 2017 r. w Warszawie

sprawy J. K. (1) syna Z.i E. ur. (...) wW,,

oskarzonego o czyn z art. 207 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego oraz obronice oskarzonego,
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie

z dnia 5 lipca 2016 r. sygn. akt ITI K 576/15

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 zlotych tytulem
oplaty za postepowanie odwolawcze oraz pozostale wydatki tego postepowania; zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz
adwokat A. G. kwote 516,60 zlotych obejmujaca wynagrodzenie za obrone z urzedu w instancji odwolawczej oraz
podatek od towardéw i ustug.

Sygn. akt VI Ka 1393/16

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 16 maja 2017r.

Wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Potudnie w Warszawie
z dnia 5 lipca 2016r. zostal zaskarzony przez obronce oskarzonego oraz pelnomocnika oskarzycielki positkowe;j.
Niniejsze uzasadnienie dotyczy wniosku zlozonego przez obronce J. K. (1).

Apelacja obroncy nie jest zasadna. Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie, nie dopuszczajac sie
dowolnosci w ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Ocena ta, dokonana

z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy

i do$wiadczenia zyciowego, nie wykracza poza ramy sedziowskiego uznania, nakre§lone w art. 7 kpk.

W pierwszym rzedzie odnie$¢ sie nalezy do zarzutu rozstrzygniecia niedajacych sie usuna¢ watpliwos$ci na niekorzysé
oskarzonego. Jest on oczywiscie nietrafny. Zarzutu obrazy przepisu art. 582 kpk nie moze skutecznie stawiac
strona, podnoszac wlasne watpliwoéci co do tresci ustalen faktycznych. Jak bowiem niejednokrotnie wskazywat Sad
Najwyzszy (min. w postanowieniu z dnia 23 wrzeénia 2004 r. Il KK 83/04 R-OSNKW 2004, poz. 1641- Lex nr 137362),
dla oceny, czy nie zostala naruszona okre$lona w tym przepisie regula in dubio pro reo nie sa miarodajne watpliwosci
zgloszone przez strone, ale to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie powzigl watpliwoéci co do tresci ustalen



faktycznych lub wykladni prawa i wobec braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnat je na niekorzysé oskarzonego.
W niniejszej sprawie nie mozna moéwi¢ o obrazie art. 5 § 2 k.p.k., bowiem Sad meriti w czeéci dotyczacej czynu
zarzucanego oskarzonym dokonal stanowczych ustalen faktycznych, dajac wiare zeznaniom os6b pokrzywdzonych,
nie za$ oskarzonemu i osobom mu bliskim. Ewentualne zastrzezenia moga by¢ zatem rozstrzygane jedynie na
plaszczyznie utrzymania sie przez Sad w granicach sedziowskiej swobody ocen wynikajacej z treSci art. 7 k.p.k. Zarzut
naruszenia tego przepisu nie moze jednak ogranicza¢ sie do wskazania wadliwo$ci sedziowskiego przekonania

o wiarygodno$ci jednych, a niewiarygodnosci innych Zrédet czy srodkéw dowodowych, lecz powinien wykazywac
konkretne btedy w samym sposobie dochodzenia do okre§lonych ocen, przemawiajace w zasadniczy sposob przeciwko
dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre moze wchodzi¢ np. pominiecie istotnych srodkdéw dowodowych, niedostrzezenie
waznych rozbieznosci, uchylenie sie od oceny wewnetrznych czy wzajemnych sprzecznosci (postanowienie SN z dnia
14 lutego 2007 r., I1 KK 397/06, Lex nr 445853). Tego rodzaju uchybien autorka apelacji nie wykazala, ograniczajac
sie do polemiki z ustaleniami Sadu orzekajacego. Nie sposob podzieli¢ toku rozumowania skarzacej, wedle ktérego
nie zaobserwowanie przez osoby trzecie (kuratorke, czy cztlonkoéw rodziny oskarzonego) agresywnych zachowan tego
ostatniego $wiadczy¢ mialo o tym, ze takowe nie zaistnialy. Z pewnoScia jest wiecej osob, ktore nie byly §wiadkami
bicia, czy tez zniewazania pokrzywdzonych; nie moze to jednak przesadzaé o ekskulpacji sprawcy. W praktyce wymiaru
sprawiedliwo$ci skryty sposéb dzialania sprawcow tego rodzaju zachowan , jakie zarzucono oskarzonemu jest regula,
nie za$ wyjatkiem. Nota bene, naduzyciem ze strony autorki §rodka odwolawczego jest przywolywanie na korzy$é
oskarzonego zeznan kurator — §wiadka J. A., a to w $wietle chociazby takich wypowiedzi z rozprawy, jak : ,Kiedys J.
do mnie dzwonila, byla roztrzesiona, ptakata

i mowila, ze tata ja Sledzi, ze odcial dostep do internetu co utrudnia jej nauke” (k. 272 akt sprawy), czy tez : ,bylam
$wiadkiem przemocy psychicznej. Prosilam oskarzonego zeby w mojej obecnoéci zwracat sie z szacunkiem do zony” (k.
273). Dezawuowanie za$ wiarygodno$ci M. i L. M., ktorzy byli Swiadkami agresywnego zachowania oskarzonego wobec
swej zony, tym ze pozostaja w kontaktach kolezenskich z pokrzywdzong M. K., jest o tyle nietrafne, ze w takie same
relacje laczyly ich

i z oskarzonym. Argument, ze zaobserwowane przez nich zajscie stanowilo odosobnione zdarzenie w pozyciu
malzonkéw, nie uwzglednia zgodnej relacji obojga o wyzywaniu starszej corki, ktéra ,nieraz plakala” (k. 274),
wylaczaniu przez oskarzonego ogrzewania, czy tez zaobserwowaniu przez nich zasinien reki oraz podbiciu oka M. K.,
a takze jej skargach na grozby nozem, czy spalenie jej telefonu komoérkowego (k. 275).

Utrzymywanie, iz zarzut znecania determinowany jest wylacznie checia uzyskania przez M. K. korzystnego
rozstrzygniecia w sprawie

o rozwod pozostawia bez odpowiedzi pytanie o powody negatywnego nastawienia do oskarzonego ze strony jego
corek. O ile mozna twierdzi¢, iz mlodsza - J. nadal pozostaje pod wplywem matki, to starsza — K., od dluzszego
czasu zamieszkuje oddzielnie, od takiego wiec wplywu winna byé wolna. Obie za$ zgodnie podtrzymuja wersje matki,
podajac drastyczne szczegoly odnoszenia sie ojca zarowno do niej, jak i do kazdej z nich. Sad Rejonowy przeanalizowal
caloksztalt zachowania sie oskarzonego podczas rozprawy. Wskazal na calkowity bezkrytycyzm w ocenie swego
postepowania, golostowno$é twierdzen i tendencje do minimalizowania swoich przewinien. Dysponujac przy tym
opinig bieglej psycholog, ktora nie zaobserwowala

u przestuchiwanej J. K. (2) tendencji do konfabulowania, uprawniony byl do obdarzenia wiarygodnosScia depozycji
0s0b pokrzywdzonych, a nie oskarzonego. Nie sposob zatem podzieli¢ pogladu skarzacej, iz rozstrzygniecie o uznaniu
winy oskarzonego nie znajduje oparcia w zebranym materiale dowodowym.

Odnoszac sie — po myéli art. 44781 kpk — do dolegliwo$ci zapadlego rozstrzygniecia stwierdzié nalezy, iz nie jest ona
nadmierna. Majac na uwadze chociazby tylko dlugotrwaloé¢ dzialania przestepnego, w tym na szkode maloletnich
corek, ktorym oskarzony winny byl zapewnié opieke

i bezpieczenstwo, wymierzenie niewygbérowanej kary pozbawienia wolnosci

z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia nie moze razi¢ surowoscia.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow sadowych postepowania odwolawczego jest konsekwencja nieuwzglednienia
Srodka odwolawczego zlozonego na korzy$¢ oskarzonego.



