Sygn. akt VI Ka 1508/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2017 1.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Jacek Matusik

protokolant: protokolant sadowy - stazysta Wioletta Gumienna

przy udziale prokuratora Teresy Pakiely

po rozpoznaniu dnia 20 lutego 2017 1.

sprawy K. R. synaJ.iW. ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwo z art. 177 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie
z dnia 14 wrzeénia 2016 r. sygn. akt VIII K 395/16

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczony w punkcie I okres proby na, ktdry warunkowo umorzono
postepowanie skraca do 1 (jednego) roku; pozostalej czedci tenze wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzonego od
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze obcigzajac wydatkami Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 1508/16

UZASADNIENIE

K. R., zostal oskarzony o to, ze ,w dniu 6 grudnia 2015 roku w W. na ul. (...) nieumy$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym okreslone w art. 49 ust. 1 pkt. 2 a takze art. 23 ust. 1 pkt. 3 podpunkt A Ustawy -
Prawo o ruchu drogowym w ten sposob, ze, kierujac samochodem osobowym marki S. (...) o numerze rejestracyjnym
(...), zatrzymal pojazd na przejsciu dla pieszych, znajdujacym sie na ul. (...), a nastepnie, nie sprawdzajac, czy manewr
cofania nie spowoduje zagrozenia bezpieczenistwa ruchu, wycofal samochdd i nieumyslnie potracil znajdujaca sie
na przejSciu dla pieszych L. S., przez co nieumy$lnie spowodowal u w/w obrazenia w postaci: wieloodlamowego
zlamania glowy ko$ci promieniowej prawej, a takze ztamania wyrostka dziobiastego kosci lokciowej prawej, ktore
to spowodowaly naruszenie czynnoéci narzadu ciala lub rozstréj zdrowia trwajacy dluzej niz 7 dni, wyczerpujac
dyspozycje art. 157 § 1 k.k.; tj. o czyn z art. 177 § 1 k.k.”.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — Pé6tnoc wyrokiem z dnia 14 wrzesnia 2016 r. w sprawie o sygn.
akt VIII K 395/16 na podstawie art. 66 § 1i § 2 k.k. w zw. z art. 67 § 1 k.k. postepowanie karne w tej sprawie uznajac
oskarzonego za winnego zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu - warunkowo umorzyl na okres 3 (trzech) lat proby
ina podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 46 § 2 k.k. orzekl od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej, L. S., nawigzke
w wysokoSci 5.000 (pieciu) tysiecy zlotych.

Apelacgje od powyzszego wyroku wnidsl obronca oskarzonego, zaskarzajac przedmiotowy wyrok w czesci
i wnoszac o jego zmiane poprzez skrdocenie okresu proby do 1 (jednego) roku (w odniesieniu do pkt. I wyroku) i
orzeczenie od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej nawiazki w wysoko$ci 1.700 zl (tysigc siedemset ztotych) .



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego skutkowala zmiang zaskarzonego wyroku wylacznie w czeSci - zgodnie z jednym z
wnioskow apelacji, tj. w zakresie skrocenia okresu proby do roku, a w pozostalym zakresie, tj. w zakresie wniosku
o obnizenie wysokoSci nawigzki do kwoty 1.700 zl (tysiac siedem set zlotych) apelacja ta nie zaslugiwala na
uwzglednienie.

Na wstepie zwroécic nalezy uwage, iz Obronca oskarzonego stawia w apelacji dalej idace zarzuty niz odnoszace sie do
zlozonych wnioskow, a wiec co do okresu proby i wysokoéci nawiazki. Obronca oskarzonego zarzuca Sadowi bledy w
ustaleniach faktycznych oraz przekroczenie granic swobodnej oceny materialu dowodowego. Wydawaloby sie, ze tak
ujete zarzuty powinny prowadzi¢ do sformulowania wniosku o uniewinnienie oskarzonego, czego jednak wnoszaca
apelacje nie uczynila. Sad Odwolawczy pomimo nieadekwatnoéci zarzutow, przedstawionych w ust. 1 — 6 apelacji do
jej wnioskdéw, zobowigzany jest w my$l art. 433 § 2 k.pk. je rozpoznac.

Nie mozna podzieli¢ stanowiska obroncy oskarzonego, ze dokonana przez Sad Rejonowy, ocena dowodow nosi cechy
dowolnosci. Obronca oskarzonego nie dostrzega bowiem, ze w zeznaniach J. K. brak wzmianki o przechodzeniu
przez jezdnie przez poszkodowang w miejscu niedozwolonym. Wprawdzie z zeznan M. S. wynika, ze pokrzywdzona
nie przechodzila przez pasy, ale informacje te podala w ramach relacjonowania chwili zdarzenia, tj. uderzenia, co
z kontekstu wypowiedzi, nalezy rozumie¢ jedynie w ten sposob, ze poszkodowana w samym momencie wypadku
nie byla na psach, a nie ze nie rozpoczela przejscia przez jezdnie, przechodzac przez jezdnie w wyznaczonym do
tego miejscu. Poszkodowana nie mogla znajdowac sie na psach w chwili zdarzenia, gdyz bezposrednio przed nim
zajmowal je w calo$ci samochod sprawcy, ktory musiala ona obejéc, cheac przekroczy¢ jezdnie. Nie sposob zatem
czyni¢ poszkodowanej zarzutu, ze starala sie ominac¢ pojazd oskarzonego i to w rozsadnej odleglo$ci od zatrzymanego
na pasach pojazdu sprawcy. Obronfica oskarzonego nadinterpretuje znaczenie szkicu sytuacyjnego zdarzenia. Nie
wynika z niego, ze poszkodowana przechodzila przez cala szerokosé jezdni na wysokosci miejsca zdarzenia. Ze
strzatki, umieszczonej na tym dowodzie, ktéra wskazuje na tor poruszania sie poszkodowanej, wynika jasno, ze w
poczatkowej fazie pokonywania jezdni znajdowala sie w miejscu do tego przeznaczonym, dopiero na etapie omijania
pojazdu oskarzonego, znalazla sie poza nim, o czym réwniez zeznala sama pokrzywdzona. Zadne érodki dowodowe nie
wskazuja na to, zZe jak to ujela wnoszaca apelacje poszkodowana ,wtargnela nagle” na jezdnie, czyli niespodziewanie,
gwaltownie. Obronca oskarzonego, formuhujac zarzut nr 4, wybiérczo ocenia zeznania J. K., pominawszy, ze wskazal
on, ze oskarzony cofnagl samochdéd jedynie o dwa metry, a uprzednio zajmowat cale przejécie dla pieszych i wtedy doszlo
do potracenia pokrzywdzonej, z czego wynika, ze poszkodowana w chwili zdarzenia znajdowala sie w bezposredniej
blisko$ci przejécia dla pieszych.

Sad Odwotawczy podziela rowniez ustalenia Sadu I Instancji w zakresie niedopuszczalnoSci zatrzymania jego pojazdu
na przejSciu dla pieszych, cho¢ z przyczyn, nieco innych, niz te wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Niewatpliwie zatrzymanie jest wlasciwe, jezeli jest ono wymuszone unieruchomieniem pojazdu wynikajacym z
warunkéw lub przepiséw ruchu drogowego (art. 49 ust. 4 w zw. z art. 49 ust. 1 pkt 2) ustawy prawo o ruchu
drogowym). W miejscu zdarzenia znajdowal sie poziomy znak drogowy P-13 ,linia warunkowego zatrzymania” w
odleglosci okolo 2 m od przejécia dla pieszych. Wlasciwym zachowaniem kierowcy, ktory chce na skrzyzowaniu
skreci¢ w droge z pierwszenstwem przejazdu, jest maksymalnie mozliwe zblizenie sie do przedmiotowego znaku i
obserwowanie ruchu pojazdéw, tak aby wlaczy¢ sie do ruchu w momencie, w ktérym takim manewrem nie wymusi sie
pierwszenstwa przejazdu. Zgodnie z §1277 Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca
1999 r. w sprawie warunkdéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie szeroko§é
przejécia dla pieszych powinna byé¢ nie mniejsza niz 4 m. Ze szkicu sytuacyjnego, wchodzacego w sklad materialu
dowodowego w sprawie, wynika, ze pasy w miejscu zdarzenia wlaénie mialy takie wymiary. Z ogélnie dostepnych
danych technicznych wynika, ze model samochodu, ktérym poruszat sie oskarzony podczas zdarzenia, jest dlugos$ci
okolo 4 m i 30 centymetréw. Szkic sytuacyjny sporzadzony zostal w okreélonej skali a zatem poszczeg6lne odlegloéci
i wymiary zostaly na nich odwzorowane zgodnie z rzeczywisto$cia i z zachowaniem odpowiednich proporcji miedzy
nimi. Z przedmiotowego Srodka dowodowego wynika, ze od zwieniczenia pasdéw od strony blizszej skrzyzowania do



linii warunkowego zatrzymania bylo okolo 2 m. Wobec powyzszego, gdyby oskarzony od razu zajal odpowiednia
pozycje przed manewrem skretu, tj. bezposrednio przed linia warunkowego zatrzymania, to pieszy przechodzacy
z drugiej strony przejscia dla pieszych niz poszkodowana pokonalby je swobodnie, bez konieczno$ci dokonywania
jakiegokolwiek manewru przez oskarzonego. Podobnie moglaby postapi¢ poszkodowana. Oskarzony mogl zajac
réwniez odpowiednia pozycje na drodze poprzez podjechanie do linii warunkowego zatrzymania w momencie, w
ktoérym chcial ustgpic¢ pierwszenstwa pieszemu. Podejmujac taka decyzje, rowniez nie spowodowalby wypadku, a
rzeczony pieszy rowniez swobodnie przeszedlby przez jezdnie w miejscu do tego wyznaczonym. Tym samym nalezy
uznadé, ze Sad I Instancji zasadnie przypisal wine oskarzonemu.

Sad Odwolawczy podziela natomiast wniosek wnoszacej apelacje, co do skrocenia okresu préby do roku, choé
nie w peli akceptuje przywolang przez obronce oskarzonego na te okoliczno$¢ argumentacje. Sad Odwolawcezy
jest przeciwny przedstawionej w apelacji ocenie wnioskoéw z postepowania dowodowego wyciggnietych przez Sad
I Instancji i kwestionowaniu przebiegu zdarzenia oznaczonego przez Sad I Instancji, o czym szerzej byta mowa
powyzej. Na aprobate zasluguja za$ zawarte w apelacji uwagi dotyczace podstaw ustalania dlugosSci trwania okresu
proby. W ocenie Sadu Odwolawczego uznal, ustalenie okresu proby w maksymalnym wymiarze 3 lat jest w
przedmiotowej sprawie niecelowe, za$ wystarczajacym okresem bedzie okres minimalny - rok. Oskarzony nie byl
dotychczas karany za przestepstwa i jedynie raz zostal ukarany za wykroczenie w ruchu ladowym.. Wynikajgca z tych
dokumentow dotychczasowa postawa oskarzonego, jako uczestnika ruchu drogowego pozwala przypuszczac, ze bedzie
to wystarczajacy okres dla osiggniecia skutkéw probacyjnych. Przyjecie dluzszej proby mogloby wrecz skutkowaé
osiggnieciem skutku przeciwnego niz oczekiwany, poniewaz oskarzony moglby odbiera¢ dluzsza okres probacyjny
jako ,niezastluzong kare” a nie ,,szanse” i wyraz doceniania jego dotychczasowej postawy pomimo konfliktu z prawem.

Nie zasluguje za$ na uwzglednienie, podniesiony w apelacji zarzut razacej surowoéci orzeczonego wobec oskarzonego,
Srodka kompensacyjnego — nawigzki.

Obronca oskarzonego podnosi, ze nawigzka w wyroku warunkowo umarzajacym postepowanie jest $rodkiem
penalnym, a zatem przy jej wymierzaniu decydujgce znaczenie maja podstawy wymiaru i zasady wymiaru kary. W
pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze wobec nowelizacji k.k., ktora weszla w zycie 1 lipca 2015 r., w rozdziale V
pod uprzednio obowiazujacym tytule "Srodki karne", ustawodawca zamieécil nowy rozdzial Va k.k. zatytutowany
"Przepadek i §rodki kompensacyjne". Przedmiotowy zabieg redakcyjny wskazuje na intencje ustawodawcy uczynienia
obowiazku naprawienia szkody, jak i zado$cuczynienia za doznang krzywde oraz nawiazki orzekanej na rzecz
pokrzywdzonego $§rodkami kompensacyjnymi, przy czym o ich ,cywilno-prawnym charakterze” $wiadczy brzmienie
art. 46 § 1 k.k. nakazujacego stosowanie wprost przepisow prawa cywilnego. Przedstawiona ocene wspiera fakt,
ze nowela z 20 lutego 2015 r. do k.p.k. uchylono przepisy normujace instytucje powoddztwa adhezyjnego. Wobec
powyzszego pokrzywdzony nie moze juz korzystac z jednej z instytucji, ktére umozliwialy mu dochodzenie roszczen
cywilnych w ramach procesu karnego. Tym samym odszkodowawcze znaczenie nawigzki wzrosto.

Podniesc¢ nalezy, ze nawigzka orzekana w warunkach art. 67 § 3 k.pk. spelnia réwniez funkcje probacyjne. Zgodnie z
art. 68 § 2 sad moze podja¢ warunkowo umorzone postepowanie uchyla sie od wykonania §rodka kompensacyjnego,
jakim jest nawigzka. Konkludujac, nalezy stwierdzi¢, ze obecnie nawigzka w przewazajacym zakresie spelnia funkcje
kompensacyjne, a orzeczona w ramach warunkowo umorzonego postepowania rowniez probacyjne.

Sad Odwolawczy zwazyl, ze orzeczona przez Sad I Instancji nawigzka w wysoko$ci 5.000 zt ustalona zostala na
adekwatnym do okoliczno$ci sprawy, poziomie. Proponowana przez obronce oskarzonego nawiazka w wysoko$ci
1.700 zl nie spekni celu kompensacyjnego, wobec czego Sad Okregowy nie przychylit sie do wniosku o zmiane wyroku
w tym zakresie. Wskazaé nalezy, ze krzywda nie jest, wbrew twierdzeniom obronicy oskarzonego, ,stopniowalna”.
Rozstrzygajac o wysokoSci nawiagzki nalezy ustali¢ jej rozmiar, biorgc pod uwage w szczegdlnoSci czas trwania
cierpien, ich intensywno$¢, rodzaj odniesionych obrazen, wplyw na dalsze zycie poszkodowanego, nieodwracalno$¢
skutkow, poczucie bezradnosci, brak mozliwo$ci korzystania z okre$lonych rozrywek, wykonywania okreslonej pracy,
konsekwencje w zyciu osobistym i spolecznym. Poszkodowana po zdarzeniu przewieziona zostala do Szpitala (...),
gdzie stwierdzono u niej wieloodlamowe zlamanie glowy ko$ci promieniowej prawej, a takze zlamanie wyrostka



dziobiastego koSci lokciowej prawej, wymagajace leczenia operacyjnego. Obrazenia te spowodowaly u pokrzywdzonej
naruszenie czynno$ci narzadu ciala lub rozstrdj zdrowia trwajacy dluzej niz 7 dni. Tym samym pokrzywdzona
doznala skomplikowanego zlamania reki, leczona byla operacyjnie i z racji chronicznych dolegliwosci bélowych
wymagala dalszej rehabilitacji. Niewatpliwie w bezposSrednim zwiazku ze zdarzeniem doznala niemalych cierpien,
ktérych zréodlem bylo samo zdarzenie sprawcze, konieczno$¢ odbycia operacji oraz uciazliwej i dlugiej rehabilitacji.
Oczywistym jest, ze w zwigzku z powyzszym jej dotychczasowe zycie uleglo upos$ledzeniu na czas trwania leczenia w
stopniu dla niej dostrzegalnym. Nie mogla bowiem uczestniczy¢ w pelni w zwyczajowo podejmowanych obowiazkach
zycia codziennego. W sposob istotny ograniczona zostala jej samodzielno$¢. Jej zycie na okres leczenia zogniskowane
bylo wokoél procedur medycznych, co w oczywisty sposéb wplynelo na zubozenie aktywnos$ci w sferze zawodowej
i prywatnej. Sad Odwolawczy przy ocenie adekwatno$ci wysokoéci nalozonej przez Sad I Instancji nawiazki wzial
roéwniez pod uwage niewysokie natezenie winy sprawcy. Jej nasilenie w istotny sposéb wplynelo na wymiar nawiazki,
na co wyraznie wskazywal Sad I Instancji. Majac powyzsze na wzgledzie Sad uznal, Ze wymierzona przez Sad I
Instancji nawigzka ustalona zostala we wlasSciwej wysokoSci. Podniesione w apelacji obroncy okoliczno$ci takie
jak przyczynienie sie poszkodowanej do powstania zdarzania oraz jej zaangazowanie w postepowaniu karnym nie
powinny wplywaé na wysoko§¢ nawigzki. Z jednej strony, wypada wskazac, ze Sad nie podziela przekonania wnoszacej
apelacji o przyczynieniu sie poszkodowanej do zaistnienia zdarzenia a w konsekwencji doznanej przez nig krzywdy,
czemu dal wyraz we weze$niejszych rozwazaniach. Najistotniejsza i bezpos$rednia przyczyna sprawcza zdarzenia byly,
w ocenie Sadu Okregowego, zachowania i zaniechania ze strony oskarzonego. Z drugiej zas nalezy podniesc¢, ze
cywilistycznej instytucji przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody nie nalezy wprost przenosi¢ na grunt
prawa karnej i odnosi¢ do nawiazki, szczegblnie ze podnosi sie, ze wyrazona w art. 362 k.c. instytucja winna by¢
z umiarem stosowana do miarkowania zadoSéuczynienia. Wbrew twierdzeniom wnoszacej apelacje Sad I Instancji
dokonal wlasciwej oceny sytuacji materialnej oskarzonego. Nawiazka nalozona w wysoko$ci wskazanej przez Sad
nie bedzie stanowi¢ dolegliwosci dla oskarzonego ponad miare niezbedng, dla osiagniecia celow kompensacyjnych
i probacyjnych. Wskazaé nalezy, ze nawigzka stanowi jednorazowe $wiadczenie, a zatem oceniajac jej dolegliwo$é
nalezy wzia¢ pod uwage, ze suma ta nie bedzie dlugotrwalym obcigzeniem, z ktora oskarzony bedzie musiatl sie liczy¢
przez dluzszy czas. Biorac pod uwage majatek posiadany przez oskarzonego (samochod, motocykl) oraz osiaggane przez
niego dochody (3.500 zl miesiecznie), nalezy zauwazy¢, ze zado$¢éuczynienie platnoSci przedmiotowej nie nadwyrezy
jego sytuacji majatkowej. W apelacji wskazano, ze oskarzony partycypuje w kosztach opieki nad chora matka.
Nie kwestionujac prawdziwos$ci tego twierdzenia, nalezy zauwazyé, ze oskarzony nie wskazal, z jakimi wydatkami
spelnianie tego obowigzku pomocy wobec rodzica sie wigze oraz nie wykazal ich ponoszenia. Oskarzony winien
zatem, powolujac sie na chorobe matki i wynikajace z tego tytulu naklady wskazaé ich rozmiar i udowodni¢ ich
ponoszenie, szczegdlnie, ze jest to okoliczno$é nowa, ktdrej oskarzony dotychczas w postepowaniu nie podnosit. Wrecz
przeciwnie oskarzony dotychczas utrzymywal, ze nie ma nikogo na utrzymaniu. Co wiecej w ramach postepowania
zostato wy$wietlone, ze oskarzony nie prowadzi samodzielnie gospodarstwa domowego a dzieli je z rodzicami, a zatem
koszty mieszkania ponosi co najmniej wspoélnie z rodzicami, co réwniez przemawia za jego zdolnoScig do pokrycia
nawigzki w ustalonej przez Sad I Instancji wysoko$cia.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Odwolawczy orzekl jak w wyroku.



