Warszawa, dnia 12 czerwca 2017 1.

Sygn. akt VI Ka 126/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Zenon Stankiewicz

protokolant: sekretarz sadowy Monika Oleksy

przy udziale prokuratora: Marka Traczyka

po rozpoznaniu dnia 12 czerwca 2017 r. w Warszawie

sprawy E. P., corki R.i K. ur. (...) wW.,

oskarzonej o przestepstwo z art. 157 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obronce
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Poludnie w Warszawie

z dnia 21 wrzeénia 2016 r. sygn. akt IVK 957/13

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzong od oplaty za postepowanie odwolawcze, a wydatkami tego
postepowania obcigza oskarzona oraz oskarzyciela positkowego w czeéciach rownych.

Sygn. akt VI Ka 126/17

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 12 czerwcea 2017r.

Wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie

z dnia 21 wrzeSnia 2016r. zostal zaskarzony przez obronce oskarzonej E. P. oraz pelnomocnika oskarzyciela
positkowego. Niniejsze uzasadnienie sporzadzone jest na wniosek pelnomocnika oskarzyciela positkowego. Wnosi
on o sporzadzenie uzasadnienia ,w caloéci”, rozumianej jako odniesienie sie do wszystkich zarzutéw i wnioskow
przedstawionych

w obydwu apelacjach, ktore wywiedziono w niniejszej sprawie. Tego rodzaju zadanie pozostaje w sprzeczno$ci z
trescia przepisow art. 45782 w zw. z art. 42282 kpk. Zakres przedmiotowy i podmiotowy wniosku o sporzadzenie
uzasadnienia powinien bowiem zostaé dostosowany do zakresu zaskarzenia, gdyz sad odwolawczy kontroluje wyrok w
takim zakresie, w jakim strona go zaskarzyla (art. 43381 kpk). W konsekwencji zakres wniosku nie moze by¢ szerszy niz
zakres zaskarzenia wskazany w apelacji strony (por. Dariusz Swiecki — Komentarz do art. 457 Kodeksu postepowania
karnego - Lex 2016). Niniejsze zatem uzasadnienie ogranicza sie do zakresu zaskarzenia pelnomocnika oskarzyciela
positkowego, tj. kwestii zaistnienia przestanek do warunkowego umorzenia postepowania wobec oskarzonej.

W pierwszym rzedzie podnie$¢ nalezy, iz Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie, nie dopuszczajac
sie dowolnoéci



w ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Ocena ta, dokonana z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, nie wykracza poza ramy sedziowskiego
uznania, nakre§lone w art. 7 kpk. Zarzuty §rodka odwolawczego sprowadzaja sie w spos6b oczywisty do polemiki
z prawidlowymi ustaleniami Sadu, wyczerpujaco uargumentowanymi w uzasadnieniu orzeczenia. Z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika, iz Sad Rejonowy dostrzegl naganno$¢ zachowania oskarzonej, postugujacej sie przy
biciu meza metalowa lyzka do butéw oraz kijem od szczotki. Decyzja o warunkowym umorzeniu postepowania
determinowana byla towarzyszacymi temu okoliczno$ciami. W chwili czynu oskarzona znajdowala sie pod
wplywem znacznych emocji wywolanych zapowiedzia rozpadu zwigzku malzenskiego. Jak slusznie zatem przyjal
Sad, nie dzialala z pobudek zastlugujacych na szczegblne potepienie, a jej zachowanie mozna potraktowaé jako
nieodpowiedzialny eksces. Nie byla ona przeciez dotychczas karana sadownie, pracuje, prowadzac ustabilizowany tryb
zycia. Uzasadnione bylo w tej sytuacji wysnucie pozytywnej prognozy spolecznej, umozliwiajace podjecie decyzji o
warunkowym umorzeniu postepowania. Skarzacy utrzymuje, iz sad bezzasadnie przyjal, ze oskarzona w chwili czynu
byla ,rozemocjonowana”. W zadnej jednak mierze nie uzasadnia, na czym 6w blad mialby polegaé. Bezsporne za$ w
sprawie jest, ze impulsem dziatania oskarzonej byt wyslany przez meza sms, w ktérym poinformowatl ja, iz zdejmuje
obraczke §lubng, zamierza wystapic o rozwdd i zada, by wraz ze swoim synem wyprowadzila sie z domu. Bezposrednio
po tym opusScila ona miejsce pracy i wrocila do domu, gdzie doszlo do awantury, w trakcie ktérej pobila meza. Chodzito
zatem o kwestie nader istotne dla intereséw zyciowych tak osobistych, jak i swojego dziecka. Zasady do$wiadczenia
zyciowego wskazuja, iz ,rozemocjonowanie” strony w tego rodzaju sporze jest raczej norma, niz wyjatkiem. Zdaniem
Sadu Okregowego, okoliczno$ci tej Sad

I instancji przydal nalezyta wage.

Wskaza¢ nadto skarzacemu nalezy, iz ,zaprzeczenie temu, aby w toku tego zdarzenia podniosla reke na meza” (cyt. z
k. 2 apelacji) nie tylko nie moze stanowi¢ o demoralizacji oskarzonej, ale stanowi jej procesowe uprawnienie,
z ktorego miala prawo skorzystaé.

Nie znajdujac zatem podstaw do podzielenia zarzutoéw apelacji, nalezato zaskarzony wyrok utrzymac w mocy.



