Warszawa, dnia 9 listopada 2018 r.

Sygn. akt VI Ka 1622/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczaca: SSO Anna Zawadka

protokolant: sekr. sadowy Anna Nierubiec

przy udziale prokuratora Agaty Stawiarz

po rozpoznaniu dnia 9 listopada 2018 r.

sprawy T. M., syna L.i H., ur. (...) wN.

oskarzonego o przestepstwo z art. 207 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Legionowie

z dnia 23 pazdziernika 2017 r. sygn. akt Il K 48/16

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposdb, ze:

1. uchyla rozstrzygniecia z pkt 3 o karze lacznej pozbawienia wolno$ci oraz z pkt 4 o warunkowym zawieszeniu
wykonania kary lacznej i z pkt 6 oparte o przepis art. 41a § 1 k.k.;

2. w ramach czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 2 wyroku T. M. uznaje za winnego tego, ze w dniu 15 sierpnia
2015r. w miejscowosci W., woj. (...) spowodowal nieumys$lnie obrazenia ciala u pokrzywdzonej K. M. w ten sposob, ze
trzymajac pokrzywdzona ruszyl skuterem i na skutek kontaktu jej nogi z podtozem, spowodowal u niej uraz konczyny
dolnej lewej z rana, mimo ze mozliwo$¢ nastapienia takiego skutku mogl przewidziec i ustalajac, ze tak przypisany
wystepek wyczerpuje znamiona z art. 157 § 3 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k., na podstawie art. 157 § 3 k.k. wymierza mu
kare grzywny w wysokoSci 30 (trzydziestu) stawek dziennych po 10 (dziesie¢) zlotych kazda stawka;

3. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k.iart. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej w pkt 1 wyroku kary 8 miesiecy pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat proby;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od oskarzonego T. M. na rzecz oskarzycielki positkowej K. M. kwote 2460 zlotych (dwa tysiace czterysta
sze$tdziesiat) tytutem zwrotu poniesionych wydatkéw w zwiazku z ustanowieniem pelnomocnika w II instancji;

IV. zwalnia oskarzonego od oplaty oraz pozostalych kosztow sadowych w sprawie, przejmujac wydatki na rachunek
Skarbu Panstwa.

Sygn. akt: VI Ka 1622/17

UZASADNIENIE

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja obroncy oskarzonego T. M. okazala sie na tyle zasadna, ze doprowadzila do zmiany wyroku w zakresie
rozstrzygniecia z pkt 2 dotyczacego czynu kwalifikowanego z art. 157 § 2 k.k. oraz uchylenia $§rodka karnego w postaci
zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej. Nie mogta ona jednak doprowadzi¢ do uwzglednienia podstawowego wniosku,
czyli do uniewinnienia oskarzonego od obu zarzucanych mu czynéw.

W pierwszej kolejnoéci nalezy z urzedu stwierdzié, ze Sad Rejonowy nie dopuécil sie zadnych uchybien okreslonych w
art. 439 § 1 kpki art. 440 kpk, ktérych wystapienie obligowaloby sad odwolawczy do uchylenia zaskarzonego wyroku
niezaleznie od granic zaskarzenia, podniesionych zarzutéw, a takze wplywu uchybienia na tre$¢ orzeczenia.

Wskazaé¢ nalezy, ze sad meriti prawidlowo doszedl do wniosku, ze oskarzony T. M. dopuscit sie popelienia
zarzucanego mu przestepstwa z art. 190a § 1 k.k. Natomiast odnosnie czynu z pkt 2 kwalifikowanego z art. 157
§ 2 k.k. Sad Rejonowy nie wzigl pod uwage wszystkich nasuwajacych sie wnioskow, jakie plynely z prawidlowo
przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego, ktére sa istotne z punktu widzenia oceny strony
podmiotowej tego czynu i rodzaju winy jaka mozna przypisaé oskarzonemu.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do tych zarzutow apelacji dotyczacych czynu z art. 190a § 1 k.k. trzeba podnies¢,
ze apelacja obroncy w ocenie Sagdu Okregowego ma charakter wylacznie polemiczny ze stanowiskiem Sadu I instancji,
ktodre to stanowisko tutejszy Sad w pelni podzielil.

Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie w niniejszej sprawie uchybienia zasadzie wyrazonej w art. 7 kpk, a co za tym idzie
nie stwierdzono réwniez popelnienia przez Sad I instancji bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego rozstrzygniecia. Argumenty skarzacego dotyczace zarzutu naruszenia tak zasady swobodnej oceny
dowodow, jak i bledu w ustaleniach faktycznych, nie odnosily sie do okoliczno$ci pominietych lub niedostrzezonych
przez Sad Rejonowy, a jedynie sprowadzaly sie do polemiki z ustaleniami Sagdu meriti i dokonang przez ten Sad analizg
oraz ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

W realiach niniejszej sprawy Sad Rejonowy poddal wyczerpujacej i krytycznej analizie komplet dowodow zebranych
w toku calego procesu, w tym przede wszystkim zeznania $wiadkéw oraz zgromadzona dokumentacje, w tym
akta postepowania przygotowawczego. Zeznania pokrzywdzonej K. M. oraz protokoly ogledzin tre$ci wiadomosci
tekstowych (sms) przesylanych na jej numer telefonu komoérkowego i tresci wiadomoéci e-mail przesylanych na jej
skrzynke pocztowa przez oskarzonego, przyczynily sie znaczaco do ustalenia stanu faktycznego w niniejszej sprawie,
a twierdzenia apelujgcego, iz zachowania oskarzonego nie byly podyktowane zamiarem nekania pokrzywdzonej, lecz
checia odzyskania przejetych przez pokrzywdzona $rodkéw pienieznych oraz ustalenia kontaktéw z corka, nalezy
uzna¢ za chybione.

Sad Rejonowy prawidlowo ocenit zeznania K. M. oraz przenalizowal tre$¢ wiadomo$ci przesylanych pokrzywdzonej
przez oskarzonego. Wbrew argumentom skarzacego nie budzi watpliwosci Sadu Odwolawczego, iz tresé¢ wiekszoéci
z przestanych przez oskarzonego wiadomosci, a przede wszystkich ich ogromna ilo$¢ i natezenie, mogly wzbudzic¢
u pokrzywdzonej uzasadnione tymi okoliczno$ciami poczucie zagrozenia. Tre$¢ tych wiadomosci, ktorych wydruki
stanowig az VI tomoéw akt tej sprawy, nie tylko jak wskazuje obronca byly nakierowane na roztrzasanie spraw
dotyczacych zdrady malzenskiej o jaka podejrzewal oskarzony pokrzywdzona czy spraw majatkowych i dotyczacych
wspolnego dziecka, ale przede wszystkim w ich treéci oskarzony poniza pokrzywdzona i zniewaza ja stowami
powszechnie uznawanymi za obelzywe. Ponadto oskarzony wprost sugeruje, ze obserwuje pokrzywdzona, wie gdzie i z
kim sie spotyka, zna kazdy jej krok. Zeznania $wiadkoéw J. W., D. B., T. S. i P. K. potwierdzaja, ze pokrzywdzona czula sie
zagrozona takimi dzialaniami oskarzonego, ktory nie tylko przesylat jej wiadomoSci tekstowe, ale takze obserwowat i
jezdzil za pokrzywdzona, nachodzil ja w miejscu pracy, zaczepial i wyzywal w miejscach publicznych. Przy czym oprocz
tych obrazliwych i budzacych uzasadniony niepokéj wiadomosci przesylal takze wyznania mitoéci i zapewnienia o
woli porozumienia. Analiza treSci tych wiadomos$ci w ktoérych oskarzony przyznawal sie do naduzywania alkoholu i
zazywania steryddw oraz grozil popelnieniem samobojstwa, wskazuje jednoznacznie na brak stabilnoéci emocjonalnej
u oskarzonego, ktory byl przeciez zolierzem zawodowym, przeszedl odpowiednie przeszkolenie wojskowe i bral
udzial w dwoch zagranicznych misjach wojskowych, co takze moglo wzmagaé niepokoj pokrzywdzonej. Dysponujac



oczywista przewaga fizyczna nad K. M., oskarzony swoim zachowaniem uporczywie nekal pokrzywdzona wzbudzajac
w niej uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia.

Skarzacy zarzuca, iz jezyk stosowany przez pokrzywdzona w odpowiedziach kierowanych do oskarzonego zawiera
roéwniez ,wyrazy nieprzyzwoite” oraz wypowiedzi go ranigce, zakladajace ewidentnie reakcje oskarzonego.

Odnoszac sie do tych zarzutéow wskaza¢ nalezy, iz rzeczywiécie pokrzywdzona w nielicznych odpowiedziach na
ogromny ilo§¢ wiadomosci przeslanych przez oskarzonego, uzywala wulgaryzméw i sugerowala, ze jest w ciazy z
innym mezczyzng, jednak te wiadomosci ewidentnie nakierowane byly na zniechecenie oskarzonego do dalszych z nig
kontaktow i zaprzestanie dalszego nekania (k.178,191,311,298,343,375,438). Przy czym prawnie irrelewantne jest w
kontek$cie strony podmiotowej tego przestepstwa, czy czyn sprawcy powodowany jest zywionym do pokrzywdzonej
uczuciem miloSci, nienawiéci, checia dokuczenia, zlo$liwoscia czy checig zemsty. Dla bytu tego przestepstwa nie
ma znaczenia, czy sprawca ma zamiar wykonaé swoje grozby. Decydujace bowiem jest tutaj subiektywne odczucie
osoby zagrozonej, ktére ocenione w sposob zobiektywizowany, prowadzi do wniosku, ze wzbudza w pokrzywdzonej
uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia (por. postanowienie SN z dnia 12 grudnia 2013r. ITI KK 417/13).

Przechodzac do kolejnego zarzutu wywiedzionego w apelacji, a mianowicie blednego przypisania oskarzonemu winy
w popehieniu czynu z art. 190a § 1 kk wskazac¢ nalezy, iz Sad Rejonowy w sposéb niebudzacy zadnych watpliwoSci
wykazal, ze T. M. wypekil swoim zachowaniem zar6wno podmiotowe, jak i przedmiotowe znamiona zarzucanego mu
czynu, natomiast argumentacja podniesiona w apelacji nie podwazyla skutecznie rozwazan Sadu Orzekajacego. Sad
Rejonowy ustosunkowal sie do kazdego z przeprowadzonych dowodéw w sprawie, szczegdlowo uargumentowal swoje
twierdzenia oraz przedstawil sposob rozumowania i dojécia do przedstawionych, a zaskarzonych przez apelujacego,
wnioskow. W treSci apelacji nie wskazano zadnej okoliczno$ci, ktéra pozostalaby poza rozwazaniem Sadu, ani zadnego
argumentu przekonujacego, ze ustalenia faktyczne pozostaja w sprzecznosci z kryteriami prawidlowego rozumowania
czy do$wiadczenia zyciowego. Ponadto skarzacy nie podnosi zadnych nowych okolicznosci, upraszcza zachowania
oskarzonego do motywu odzyskania czeSci $rodkéw pienieznych wplaconych na wspdlne mieszkanie czy ustalenia
kontaktow z corka oraz wybidrezo interpretuje pewne fakty.

Apelujacy przedstawil jedynie swoja subiektywna wersje zdarzenia, iz zachowanie oskarzonego mialo wylacznie
na celu odzyskanie od pokrzywdzonej przejetych srodkéw pienieznych wplaconych na wspoélne mieszkanie, ktéra
to wersja nie znajduje potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym i mimo forsowania jej przez
obronce oskarzonego, to stoi ona w sprzeczno$ci z treScia wiekszo$ci wiadomodci, ktéore w ogole nie dotycza
pieniedzy wplaconych na mieszkanie czy kontaktow z dzieckiem, lecz zazdro$ci oskarzonego z powodu domniemane;j
zdrady malzenskiej. Wbrew twierdzeniom obroncy niestabilne emocjonalnie zachowanie oskarzonego, a przede
wszystkim ciggla obserwacja i nachodzenie w miejscach publicznych oraz w pracy, mogly wzbudzi¢ uzasadnione tymi
okoliczno$ciami poczucie zagrozenia. Nawet poczucie zdrady, ograniczania kontaktow z dzieckiem czy brak rozliczenia
Srodkow pienieznych pochodzacych ze wspolnego mieszkania, w zaden sposob nie usprawiedliwialy zachowan i tresci
wiadomoSci przesylanych przez oskarzonego np. takiej tresci: ,,zdechnij w konicu $émieciu” (k.337).

Nawet jesli oskarzony oraz oskarzyciela positkowa pozostawali w sporze co do wysokoéci i sposobu podzialu majatku
wspolnego czy odnosnie ustalenia kontaktow oskarzonego z dzieckiem, to powyzsze okolicznosci pozostaja obojetne
w odniesieniu do przypisania oskarzonemu sprawstwa z art. 190a § 1 kk. Na przestepstwo popelnione przez T. M.
skladalo sie wiele podjetych przez niego zachowan w stosunku do K. M., ktére nie mialy na celu wylacznie sklonienie
jej do oddania pieniedzy wyplaconych po rozwigzaniu umowy dotyczacej wspolnego mieszkania czy wywalczenia
kontaktow z dzieckiem, a nakierowane byly na uporczywe nekanie pokrzywdzonej, ktére powodowalo u niej przykrosé
oraz znaczny zyciowy dyskomfort w domu i miejscu pracy. Niewatpliwie w pojeciu nekania mie$ci sie powtarzalno$c
zachowan sprawcy (a zatem nie wystarczy tu zachowanie jednorazowe), ktérych adresat sobie nie zyczy. W realiach
niniejszej sprawy trudno rozumieé thumaczenia oskarzonego, iz natarczywe i obrazliwe wiadomosci, obserwowanie
i §ledzenie pokrzywdzonej oraz nachodzenie jej w miejscu pracy, stanowilo sposéb na utrzymanie malzenstwa i
niedopuszczenie do rozwodu.



Sad Okregowy nie dopatrzyl sie réwniez, wbrew twierdzeniom skarzacego, podstaw do stwierdzenia naruszenia
wyrazonej w art. 5 § 2 kpk zasady in dubio pro reo. Regula ta nie moze by¢ wykorzystywana do uproszczonego
traktowania wszelkich watpliwo$ci zachodzacych w procesie. Zasada ttumaczenia watpliwoSci na korzy$¢ oskarzonego
nie polega na obowiazku automatycznego wyboru najkorzystniejszej wersji wynikajacej z wyjasnien i zeznan o
niejednakowej tresci. Nie jest wiec sprzeczny z ta zasada wybo6r wersji mniej korzystnej, oczywiscie znajdujacej oparcie
w dowodach, jezeli w przeciwienstwie do korzystniejszej, wlasnie one pasuja do obrazu zdarzenia jako logiczne i
zgodne z do$wiadczeniem zyciowym dopelnienie (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 277 wrze$nia 2013 roku,
sygn. akt IT KK 223/13). W sytuacji za$, gdy konkretne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej
grupie dowodoéw, nie mozna moéwic o naruszeniu zasady in dubio pro reo.

Analiza akt postepowania oraz pisemnych motywéw zapadlego rozstrzygniecia prowadzi Sad Odwotawczy do wniosku,
iz Sad I instancji procedujac w niniejszej sprawie nie naruszyl takze przepisu art. 410 kpk. Zarzut naruszenia art.
410 k.p.k. moze by¢ zasadny jedynie w przypadku, gdyby sad opieral sie na materiale dowodowym, ktéry nie zostal
ujawniony, badz orzekal w oparciu o cze$¢ ujawnionego materialu dowodowego. Zadna z tych sytuacji w tej sprawie
nie miala miejsca, gdyz sad ujawnil na rozprawie calo§¢ materialu dowodowego i przy jego ocenie nie pominal zadnego
istotnego dowodu.

Uzasadnienie wyroku w czeSci dotyczacej czynu z art. 190a § 1 kk, sporzadzone zostalo prawidlowo i nie budzi
zastrzezen Sadu Odwolawczego, przez co nie narusza ono przepisu art. 424 § 11 § 2 kpk i pozwala na pelna kontrole
odwolawcza. Przedstawia w sposob wyczerpujacy i wnikliwy rozumowanie Sadu I instancji, wskazuje jakie fakty Sad
uznat za udowodnione i w oparciu o jakie dowody, jakim dowodom i dlaczego nie dat wiary.

Sad Okregowy nie znalazl rowniez podstaw do kwestionowania wymiaru kary pozbawienia wolnosci, orzeczonej wobec
T. M. za przestepstwo przypisane w pkt 1 wyroku. Kara 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci w odczuciu spolecznym nie
jest kara niesprawiedliwa, gdyz takiej oceny nie spos6b wyprowadzi¢ w realiach niniejszej sprawy. W odniesieniu do
tego czynu nie mozna zapominaé, ze przestepstwo to nie mialo charakteru incydentalnego zdarzenia, lecz szeregu
powtarzajacych sie i rozciggnietych w czasie zachowan, ktore byly przemyslane i realizowane z premedytacja. Nie
mozna réwniez uznac, aby oskarzony mial uzasadnione powody do takiego zachowania, bowiem nie istnialy zadne
racjonalne powody do uporczywego nekania pokrzywdzone;j.

Kara pozbawienia wolnoéci orzeczona za przestepstwo z art. 190a § 1 k.k. uwzglednia sposéb jego dzialania oraz
czestotliwo$e, a takze krzywde jaka oskarzony wyrzadzil pokrzywdzonej. Nalezy bowiem pamietaé, ze zachowanie
oskarzonego znacznie utrudnito codzienne zycie pokrzywdzonej, skutkowalo narastajacym poczuciem zagrozenia i
leku przed wyjsSciem z domu.

Zuwagijednak na niekaralno$¢ oskarzonego w dacie popekienia czynu (obecnie oskarzony jest osoba karana — k. 275)
i pozytywna prognoze kryminologiczng, wykonanie tej kary pozbawienia wolnosci Sad warunkowo zawiesil na okres 2
(dwdch) lat proby, gdyz jest to wystarczajace dla osiagniecia wobec niego celdow kary, a w szczeg6lnoéci zapobiezenia
powrotowi do przestepstwa.

Zdaniem Sadu Okregowego racje ma jednak skarzacy kwestionujac rozstrzygniecie dotyczace $rodka karnego w
postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej K. M. na odleglo$¢ 100 m przez okres 3 lat. Wymierzenie tego $rodka
karnego nie zostalo poprzedzone ze strony Sadu pierwszej instancji, wlasciwa ocena i uwzglednieniem wszystkich
okolicznos$ci skutkujacych orzeczeniem takiego Srodka. Przekonuje o tym argumentacja obroncy oskarzonego, iz
orzekajac zakaz zblizania sie oskarzonego do pokrzywdzonej, Sad w istocie uniemozliwil oskarzonemu realizacje
kontaktow z corka, poprzez odbieranie jej i odprowadzanie do K. M.. Niewatpliwie orzeczenie tego Srodka mialo na
celu aspekt wychowawczy i prewencyjny, tym niemniej nie mozna zapominaé, ze strony maja wspolne maloletnie
dziecko, a o sposobie ustalenia kontaktdéw ojca z maloletnia O. M. orzeknie Sagd Cywilny w orzeczeniu konczacym
postepowanie w sprawie o separacje Sygn. akt III C 1483/14. Stad tez Sad Okregowy w zupelnoSci podzielajac
argumentacje obroncy oskarzonego uchylit rozstrzygniecie o zakazie zblizania sie do pokrzywdzonej na odleglosc



100 m. Nie sposéb bowiem wyobrazi¢ sobie jak mialoby wyglada¢ przekazywanie miedzy malzonkami opieki nad
dzieckiem przy zachowaniu wymaganej odlegtosci.

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie jednak cze$ciowo zasadna w odniesieniu do podniesionych w niej zarzutow
kwestionujacych prawidlowo$é rozstrzygniecia Sadu I instancji w czeéci dotyczacej przypisania oskarzonemu
popehnienia czynu z art. 157 § 2 k.k. Natomiast okazala sie o tyle tylko zasadna, ze spowodowata zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez przyjecie, iz oskarzony spowodowal lekkie obrazenia ciala u pokrzywdzonej na skutek niezachowania
ostrozno$ci wymaganej w danych okolicznoSciach, mimo ze mozliwo$¢ popelienia tego czynu mogt przewidzieé, a
zatem mozna mu przypisaé jedynie wine nieumys$lng, a swoim dzialaniem wyczerpal znamiona czynu z art. 157 § 3
k.k. wzw. z art. 157 § 2 k.k.

Odnoszac sie do zarzutow podniesionych przez skarzacego, stwierdzié¢ nalezy, ze material dowodowy zgromadzony
przez Sad Rejonowy wraz z opinig pisemna bieglego specjalisty chirurga dr nauk.med. J. R., pozwala stwierdzié, iz
nie budza watpliwoéci ustalenia faktyczne Sadu dotyczace mechanizmu powstania obrazenia ciala u pokrzywdzone;j.
Z opinii bieglego w sposéb jednoznaczny wynika, ze pokrzywdzona K. M. w dniu 15 sierpnia 2015r. doznala urazu
konczyny dolnej lewej z rang, a uraz ten spowodowal rozstr6j zdrowia trwajacy w skutkach krocej niz 7 dni. Opisane
obrazenie ciala moglo powstaé na skutek zranienia koniczyny dolnej lewej w czasie kontaktu z podlozem.

Nie ma racji skarzacy zarzucajac naruszenie art. 7 kpk poprzez wadliwg ocene dowodu z zeznan pokrzywdzonej
K. M. odno$nie mechanizmu powstania tego urazu. Skarzacy nieslusznie zarzuca brak spdjnoSci w zeznaniach
pokrzywdzonej, ktéra opisala zdarzenie z dnia 15 sierpnia 2015r. w sposob konsekwentny, a w jej zeznaniach nie
mozna doszukacé sie niejasnoéci, sprzecznosci czy nielogicznoéci.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do winy oskarzonego, stwierdzi¢ nalezy, iz faktycznie na gruncie niniejszej
sprawy zasadniczym dowodem obciazajacym oskarzonego sa zeznania pokrzywdzonej K. M., gdyz zdarzenie nie
mialo postronnych §wiadkéw. Ta konstatacja przeklada sie potrzebe bardzo wnikliwego przeanalizowania dowodéw
zebranych w sprawie przez sad i wyjasnienie wszystkich istotnych okolicznos$ci sprawy, czemu sad I instancji w ocenie
sadu odwolawczego nie do konca sprostal. Wprawdzie Sad Rejonowy wskazal, ze przestepstwo okreslone w art. 157
§ 2 kk moze by¢ popelnione umyslnie z zamiarem bezpoérednim, jak i z zamiarem wynikowym, ale nie wskazal jaki
w istocie zamiar przypisal oskarzonemu (bezpoéredni czy ewentualny). Tymczasem z zeznan pokrzywdzonej K. M. z
postepowania przygotowawczego wynika, ze oskarzony zajechat jej droge skuterem i wyrwat telefon kiedy chciala go
nagraé. Nastepnie gdy go chwycila, wtedy oskarzony ruszyt skuterem razem z nig i jedna noga ciaggnela po asfalcie. Na
rozprawie po uplywie prawie pottora roku od zdarzenia pokrzywdzona bardziej szczegdtowo opisala cale zdarzenie, co
wynika z zadania przez przestuchujacych szczeg6lowych pytan. Tym niemniej z tych zeznan wynika, ze pokrzywdzona
szarpala sie z oskarzonym chcac odebra¢ swdj telefon i jedna noge miala oparta na jego skuterze, a druga na asfalcie.
W tym momencie gdy oskarzony ruszyt skuterem doszlo do otarcia lewej nogi o podloze i zranienia. Powstaje wiec
pytanie z jakim zamiarem dzialal oskarzony i czy ruszajac skuterem w tych okoliczno$ciach gdy pokrzywdzona byla
oparta o jego skuter, obejmowal swoim zamiarem powstanie u niej jakichkolwiek obrazen ciala.

W ocenie Sagdu Odwolawczego skarzacy nie ma racji catkowicie dyskwalifikujgc wiarygodnos$é zeznan pokrzywdzonej
K. M., albowiem tre$¢ jej zeznan znajduje oparcie w dokumentacji medycznej i fotograficznej obrazujacej zniszczony
podczas tego zdarzenia telefon (oskarzony rzucil nim o asfalt). Obronca oskarzonego cytujac w apelacji w sposéb
wybioérezy zeznania pokrzywdzonej dokonuje ewidentnej manipulacji akcentujac jedynie watpliwo$ci pokrzywdzone;j
co do przebiegu tego zdarzenia. Faktycznie K. M. nie umiala w sposob dokladny odtworzy¢ przebiegu tego zdarzenia
w kazdej jego sekundzie, co jest w pelni zrozumiale po uplywie tak dlugiego okresu czasu i z uwagi na szybkie
tempo przebiegu poszczegblnych sekwencji tego zdarzenia. Natomiast nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze
zeznania pokrzywdzonej sa wewnetrznie sprzeczne i nielogiczne w sytuacji gdy opisala w sposdb logiczny przebieg
tego zdarzenia, a jej zeznania nie zawieraja oczywistych sprzeczno$ci. Przy czym pokrzywdzona nie ukrywala
swoich negatywnych zachowan przyznajac sie do szarpania oskarzonego podczas préby odebrania telefonu. Opis
ruszenia skuterem, trzymania pokrzywdzonej przez oskarzonego i przeciagniecia jej po asfalcie, takze nie nasuwa
watpliwo$ci odnoénie mechanizmu powstania u niej obrazen w trakcie kontaktu lewej nogi z podlozem. Okoliczno$é,



ze pokrzywdzona nie pamieta czy telefon miala zawieszony na smyczy na szyi i jak doszlo do jego zerwania przez
oskarzonego, nie podwaza wiarygodnoSci jej zeznan. Pokrzywdzona ze wzgledu na szybkie tempo przebiegu tego
zdarzenia nie byla w stanie odtworzy¢ z pamieci wszystkich najdrobniejszych szczegdtow, co wladnie utwierdza Sad
Odwolawczy w przekonaniu, iz skladajac zeznania na rozprawie po uplywie prawie pottora roku od zdarzenia, zlozyta
je spontanicznie i nie konfabulowala.

Whbrew argumentom skarzacego pokrzywdzona nie miala zadnego powodu aby zniszczyé swj telefon komoérkowy
w ktéorym miala zapisane dowody negatywnych zachowan oskarzonego w postaci zdje¢, filméw oraz wiadomoSci
tekstowych. Nielogiczne wiec byloby z jej strony rzucenie nim o asfalt w celu jego rozbicia. Ewidentnie to oskarzony
mial interes w tym aby zabra¢ i zniszczyé pokrzywdzonej telefon komérkowy, przy pomocy ktérego go nagrywala
zbierajgc dowody na uzytek toczacego sie postepowania o separacje. Nawet jeSli rzucenie telefonem o asfalt nie
zawsze gwarantuje zniszczenia zapisanych w nim danych, to podjecie takiej proby lezalo w interesie oskarzonego. Brak
uszkodzen na skuterze pokrzywdzonej takze nie §wiadczy o tym, ze do tego zdarzenia nie doszlo. Podzielié¢ nalezy wiec
ocene zeznan pokrzywdzonej jako wiarygodnych.

Natomiast oceniajgc te zeznania Sad Rejonowy wyciggnal z nich nielogiczny wniosek co do umyslnosci w takim
dzialaniu oskarzonego, przy czym Sad Rejonowy nie przedstawil w zaden sposéb toku swojego rozumowania w
cze$ci motywacyjnej wyroku, nie dokonujac zadnych ustalen w zakresie strony podmiotowej tego czynu. Tymczasem
okre§lony w art. 157 § 2 k.k. skutek musi by¢ objety wina umyS$lng sprawcy, co wymaga ustalenia, iz chcial on
spowodowac albo godzit sie ze spowodowaniem uszczerbku, naruszajacego czynnoéci narzadu ciala lub rozstroj
zdrowia innej osoby na okres krétszy niz 7 dni.

W ocenie Sadu Okregowego oskarzony dzialal nieumy$lnie w zakresie spowodowania uszkodzenia ciala K. M..
Sad I instancji blednie przyjal umysSlno$¢ uszkodzenia ciala, z takim ustaleniem nie spos6b sie jednak zgodzic.
Zamiar sprawcy zaliczany jest do okolicznoéci faktycznych i tak, jak kazda inna okolicznoéé faktyczna, musi zostaé
udowodniony w sposob niewatpliwy, a Sad Rejonowy nie przeprowadzil w ogole takiej analizy. Tymczasem trudno
oceniac¢ zachowanie oskarzonego w innych kategoriach, niz potocznie rozumianego niedbalstwa. Nie spos6b wyobrazic¢
sobie, by oskarzony mial zamiar spowodowania u pokrzywdzonej urazu nogi w momencie ruszenia skuterem, to
jest co najmniej przewidujac mozliwo$é takiego skutku godzil sie na to, nawet jesli wowcezas trzymatl ja za ubranie.
Zaden dowdd nawet zeznania pokrzywdzonej nie wskazuja aby oskarzony miat §wiadomo$é, ze nie miala ona w
tym momencie stabilnego oparcia, gdyz opierala sie jedng noga o skuter, a druga noge miala oparta o asfalt.
Oskarzony w tym momencie siedzial na skuterze i po zabraniu pokrzywdzonej telefonu komérkowego chciat odjechaé
z miejsca zdarzenia, co probowala mu uniemozliwi¢ szarpigca sie z nim pokrzywdzona, ktéra chciala odebraé
swdj telefon. W stopniu oczywistym jego zamiarem byl zabor i zniszczenie telefonu komoérkowego pokrzywdzonej,
natomiast do uszkodzenia ciala K. M. doszlo nieumy$lnie na skutek nie zachowania ostroznosci wymaganej w danych
okolicznoSciach.

Z tych to powodow Sad Okregowy ustalil, ze w zakresie spowodowania lekkiego uszczerbku na zdrowiu oskarzony
dzialal nieumyslnie. Konsekwencja tej korekty byla zmiana kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu -
zamiast art. 157 § 2 k.k. przyjeto art. 157 § 3 k.k. wzw. z art. 157 § 2 k.k.

W wypadku winy nieumyslnej o jakiej mowa w art. 157 § 3 k.k. konieczne jest ustalenie, ze sprawca co najmniej mogt
przewidzieé, iz spowoduje skutek okreslony w art. 157 § 2 k.k. Przestepstwo okreSlone w art. 157 § 3 k.k. charakteryzuje
sie nieumys$lnoScia w znaczeniu, o ktérym jest mowa w art. 9 § 2 k.k. tj. sprawca nie majac zamiaru spowodowania
naruszenia czynno$ci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia powoduje go jednak w wyniku niezachowania ostroznosci,
wymaganej w danych okoliczno$ciach, mimo ze przewidywal mozliwos¢ takiego skutku swojego zachowania albo
skutek taki byl obiektywnie przewidywalny.

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz brak jest jednoznacznego dowodu potwierdzajacego,
ze oskarzony przewidywal mozliwosé takiego skutku swojego zachowania. Natomiast zdaniem Sadu T. M.
moglt przewidzie¢ mozliwo$¢ popelienia czynu zabronionego, gdyz w tych okolicznoSciach "popelnienie czynu



zabronionego bylo obiektywnie przewidywalne". Zarzut winy nieumys$lnej w postaci niedbalstwa uwarunkowany
jest ustaleniem w spos6b zindywidualizowany i konkretny, ze sprawca rzeczywiscie mogl przewidzie¢ popelnienie
tego czynu zabronionego ze wzgledu na swoj stan fizyczny i psychiczny, majac okre$lona wiedze, umiejetnosci i
do$wiadczenie. Oskarzony jest przeciez sprawnym fizycznie mezczyzna, zolierzem zawodowym, ktéry przeszedt
odpowiednie przeszkolenie wojskowe. Trzymajac za ubranie pokrzywdzona w momencie ruszenia skuterem mial
wiec obiektywna mozliwo$¢ przewidzenia, ze pokrzywdzona zostanie przeciggnieta po asfalcie, co doprowadzi do
urazu nogi na skutek kontaktu z podlozem. Mozliwos¢é przewidywania jako element niedbalstwa o charakterze
subiektywnym powinna by¢ oceniona na tle cech osobowoSci konkretnego czlowieka, dzialajacego w okreSlonej
sytuacji. Zgodnie z kodeksowg zasada indywidualizacji odpowiedzialno$ci karnej ustalenie owej mozliwos$ci
przewidywania jest zalezne od indywidualnych cech sprawcy (np. jego do$wiadczenia zyciowego, posiadanego
wyksztalcenia, zasobu wiadomo$ci, wykonywanego zawodu) oraz od funkcjonowania jego procesu skojarzen w chwili
czynu. W ocenie Sagdu Okregowego w chwili czynu nie zaistnialy szczegblne okoliczno$ci mogace uniemozliwié - na
tle cech osobowosci sprawcy - wywolanie wymaganych w danej chwili skojarzen w sferze psychiki sprawcy, a zatem
mozna przyjaé, ze sprawca mogt przewidzie¢ skutek swego przestepnego zachowania.

Zmiana kary dokonana przez Sad Okregowy byla konsekwencja zmiany kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu w pkt 2, przypisano mu bowiem czyn nieumys$lny. Wybor kary grzywny i orzeczenie jej w wymiarze
30 stawek dziennych po 10 zlotych wynika z rodzaju dobra, ktéry naruszyl oskarzony, okolicznoéci popelnienia
czynu i skutku do ktérego doszlo (lekkie uszkodzenie ciala), wagi naruszonych obowigzkéw, ale jednocze$nie
nieumyslnoSci oskarzonego, wykonywania pracy i prowadzenia ustabilizowanego trybu zycia. W tej sytuacji
kara grzywny na poziomie 30 stawek dziennych (niewiele powyzej najnizszego zagrozenia ustawowego) bedzie
wystarczajaca i spelni swoje cele tak w zakresie wychowawczego oddzialywania na oskarzonego, w ktoérego zyciu jest
to zdarzenie incydentalne, jak i konieczno$ci ksztaltowania postaw spolecznych. Postawa oskarzonego w procesie byla
bezkrytyczna, nie dostrzegal on w zadnej mierze wadliwoéci swojego postepowania. Oznacza to, ze oskarzony nie
zdaje sobie sprawy do jakich skutkéw moglo doprowadzié jego nieprzemyslane zachowanie. Postawa taka nie daje
gwarancji, ze w przyszloSci bedzie bardziej uwazny. Prowadzi to do wniosku, zZe jedynie orzeczenie wobec niego kary
moze zapewnié przestrzeganie przez niego porzadku prawnego w przyszlosci.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono, jak w wyroku - przy czym orzeczenie o kosztach sagdowych w postepowaniu
odwolawczym zapadlo w oparciu o przepis art. 636 § 1 k.p.k.

Koszty za postepowanie odwolawcze ponosi na ogblnych zasadach ten, kto wniost srodek odwolawczy. W sklad
kosztow procesu wchodzg rowniez zgodnie z art. 616 § 1 pkt 2 kpk uzasadnione wydatki oskarzyciela positkowego z
tytulu ustanowienia w sprawie pelnomocnika.

Wobec udokumentowania wysokoSci poniesionych przez oskarzycielke positkowa kosztow (faktura dokumentujaca
w jakiej wysoko$ci nalezno$é na rzecz adwokata zostala uiszczona), wysoko$é kosztdw za postepowanie przed Sagdem
Odwolawczym zostala ustalona w oparciu o ten dokument.

Z uwagi na trudng sytuacje finansowa oskarzonego, ktory jest obcigzony alimentami na rzecz dziecka, Sad zwolnil
oskarzonego od kosztow sadowych uznajac, ze ich uiszczenie byloby dla niego zbyt uciazliwe ze wzgledu na sytuacje
majatkowa

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



