Warszawa, dnia 20 maja 2019 .

Sygn. akt VI Ka 32/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Maciej Schulz (spr.)
Sedziowie: SO Agnieszka Wojciechowska-Langda
SO Jacek Matusik

Protokolant: sekr sadowy Robert Wéjcik

przy udziale prokuratora Teresy Pakiely

po rozpoznaniu dnia 20 maja 2019 r. w Warszawie
sprawy N. K. (1) syna R.iD. ur. (...) w O.

oskarzonego o przestepstwo z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 kK, art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sgdu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim
z dnia 18 sierpnia 2017 r. sygn. akt IT K 127/16
utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; kosztami postepowania w postepowaniu odwolawczym obcigza Skarb Panstwa.
SSO Agnieszka Wojciechowska-Langda SSO Maciej Schulz SSO Jacek Matusik
Sygn. akt VI Ka 32/18
UZASADNIENIE
N. K. (1) zostat oskarzony o to, ze:

1. w okresie miesiecy luty — marzec 2009 r. w L. woj. (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej udzielit K. K. (1) §érodka odurzajacego w postaci marihuany
w iloSci nie mniejszej niz 2,5 grama za kwote nie mniejsza niz 75 zt

tj. o czyn z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

2. w okresie od dnia 15 marca 2009 r. do dnia 3 kwietnia 2009 r. w L. woj. (...) dzialajac w krétkich odstepach czasu
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru wbrew przepisom ustawy wprowadzil do obrotu $rodki odurzajace w postaci
marihuany w iloSci nie mniejszej niz 20 gram, w ten sposob, ze sprzedatl je K. K. (1) w porcjach kazda po 1 gram za
laczng kwote nie mniejsza niz 440 zt w celu dalszej odsprzedazy przez w/wym.

tj. o czyn z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.



Sad Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2011 r., w sprawie o
sygn. akt II K 759/09 oskarzonego N. K. (1) uniewinnit od popelnienia zarzucanych mu czynow.

Apelacje od powyziszego wyroku wniost prokurator zarzucajgce rozstrzygnieciu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresc, a polegajacy na
uznaniu przez Sad, iz wyjasnienia oskarzonego K. K. (1) w czeéci jego przyznania sie do winy odnoénie sprzedazy
srodkow odurzajacych M. G. (1) i P. K. (1) nie sa wiarygodne i w konsekwencji uniewinnienie go od czynu wskazanego
w pkt IT aktu oskarzenia podczas gdy prawidlowa ocena zebranego materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze
oskarzony dopuscit sie przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 12 k.k.,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na
uznaniu przez Sad, iz wyjaénienia oskarzonego K. K. (1) w czeSci dot. sprzedazy mu $rodkéw odurzajgcych przez
oskarzonego N. K. (1) nie sa wiarygodne gdyz pozostaja w sprzeczno$ci z zebranym materialem dowodowym, a
zwlaszcza z wyjasnieniami N. K. (1) i zeznaniami wskazanych przez niego §wiadkéw, co w konsekwencji doprowadzito
do uniewinnienia oskarzonego N. K. (1) od popekienia czynéw zarzuconych mu w pkt. IV i V aktu oskarzenia,
podczas gdy prawidlowa ocena zebranego materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, ze oskarzony ten dopuécit
sie przestepstwa z art.. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. oraz
art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.,

3. obraze przepisoOw postepowania , a mianowicie art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. majaca wplyw na treS¢ orzeczenia, a
polegajaca na zaniechaniu dokonania przez sad mozliwych do przeprowadzenia wnioskowanych na rozprawie w dniu
10 sierpnia 2010 r. przez prokuratora czynnosci dowodowych w postaci uzyskania wykazu polaczen telefonicznych z
numerdw telefon6w oskarzonych K. K. (1) i N. K. (1) oraz wyjasnienia okolicznoSci zwigzanych z naprawg samochodu
oskarzonego N. K. w zakladzie pracy oskarzonego K. K. (1), w wyniku czego nie ujawniono wszystkich istotnych
okoliczno$ci mogacych miec znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

W $wietle powyzszych zarzutow, prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu w Nowym Dworze Maz. IT Wydzialowi Karnemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 25 listopada 2011 r., w sprawie
o sygn. akt VI Ka 799/11 zaskarzony wyrok uchylil w caloSci i przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu w Nowym
Dworze Mazowieckim do ponownego rozpoznania.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sqd Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim wyrokiem z
dnia 26 marca 2014 r., w sprawie o sygn. akt IT K 885/11 oskarzonego N. K. (1) uniewinnit od popelnienia
zarzucanych mu czynéw.

Apelacgje od powyzszego wyroku wniost prokurator zaskarzajgc wyrok w calosci na niekorzysé
oskarzonego N. K. (1). Rozstrzygnieciu temu zarzucil:

1. razaca obraze przepisOw postepowania, a mianowicie art. 6 k.p.k. , art. 374 § 1 k.p.k. i art. 377 § 3 k.p.k. majace
istotny wplyw na tre$¢ wyroku polegajaca na blednym uznaniu 5 ze oskarzony K. K. (1) zostal prawidlowo wezwany
na termin rozprawy w dniu 14 grudnia 2012 r. w sytuacji, gdy wyslane pod wskazany przez oskarzonego adres
zamieszkania wezwanie dwukrotnie awizowane nie zostalo przez niego podjete, a dostarczone przez policje wezwanie
odebrala matka oskarzonego A. K., co W konsekwencji doprowadzito do rozpoznania, z naruszeniem prawa do obrony,
prowadzonej w trybie zwyczajnym sprawy bez udzialu oskarzonego K. K. (1), ktérego obecno$c¢ byta obowigzkowa, co
stanowi bezwzgledna przyczyne odwolawczg z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k,,

2. obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 45 § 1 kk, art. 44 kk i art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii polegajaca na zaniechaniu orzeczenia $rodka karnego w postaci przepadku korzysci



majatkowych pochodzacych z przestepstwa przypisanego oskarzonemu K. K. (1) w pkt II aktu oskarzenia z tytulu
sprzedazy $rodkéw odurzajacych w kwocie 180 zlotych, orzeczenia przepadku dowodow rzeczowych zabezpieczonych
od K. K. (1), a wyszczegblnionych w wykazie dowodéw rzeczowych k. 137 poz.1-2, 4-10 podczas gdy zgodnie z w/w
przepisami nalezalo obligatoryjnie orzec przepadek osiagnietej majatkowej, srodka odurzajacego i amunicji,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tres¢, a polegajacy na uznaniu
przez Sad, iz wyjasnienia oskarzonego K. w cze$ci dot. sprzedazy mu $rodkoéw odurzajacych przez oskarzonego N. K.
(1) nie sa wiarygodne gdyz pozostaja w sprzecznosci z zebranym dowodowym, a zwlaszcza z wyjasnieniami N. K. (1) i
zeznaniami wskazanych przez niego $§wiadkéw, co w konsekwencji doprowadzito do uniewinnienia oskarzonego N. K.
(1) od popelnienia czynéw zarzuconych mu w pkt. IV iV aktu oskarzenia, podczas gdy prawidlowa - ocena zebranego
materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze oskarzony ten dopuscil sie przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. praz art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.,

4. obraze przepiséw postepowania, a mianowicie art. 167 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. i art. 442 § 3 k.p.k. majaca
wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajaca na zaniechaniu wykonania wskazan Sadu Okregowego Warszawa Praga w
Warszawie co do dalszego postepowania zawartych w uzasadnieniu wyroku wydanego w dniu 25 listopada 2011 1. 0
sygn. VI Ka 799/11 w sytuacji, gdy wskazania te sg dla sagdu orzekajacego wiazace i przez to zaniechania dokonania
przez sad mozliwych do przeprowadzenia czynno$ci dowodowych wskazanych przez sad odwolawczy, a zwlaszcza
wyjasnienia okolicznoéci zwigzanych z naprawa samochodu oskarzonego N. K. w zakladzie pracy oskarzonego K. K.
(1), okoliczno$ci zwiazanych z zakupem marihuany przez oskarzonego K. K. (1) i konfliktu pomiedzy obu oskarzonymi,
w wyniku czego nie ujawniono wszystkich istotnych okoliczno$ci mogacych mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

W $wietle powyzszych zarzutow, prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu w Nowym Dworze Maz. IT Wydziatlowi Karnemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2015 r., w sprawie
o sygn. akt VI Ka 827/14 zaskarzony wyrok uchylil i przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu w Nowym Dworze
Mazowieckim do ponownego rozpoznania.

Sad Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim wyrokiem z dnia 18 sierpnia 2017 r., w sprawie o
sygn. akt Il K 127/16 orzekl:

1. oskarzonego N. K. (1) uniewinnit od popekienia zarzuconych mu w punktach IV iV czynow,
2. na podstawie art. 63282 k.p.k. koszty postepowania przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniést prokurator zaskarzajgc wyrok w calosci na niekorzysé
oskarzonego N. K. (1). Rozstrzygnieciu temu zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na uznaniu przez Sad, iz wyjasnienia i zeznania K. K. (1)
w przedmiocie sprzedazy mu $rodkéw odurzajacych przez oskarzonego N. K. (1) nie sa wiarygodne podczas gdy
pozostaja w sprzeczno$ci z zebranym materiatem dowodowym, a zwlaszcza z wyjasnieniami N. K. (1) i zeznaniami
wskazanych przez niego $wiadkow, co w konsekwencji doprowadzilo do uniewinnienia oskarzonego N. K. (1) od
popelnienia czynéw zarzuconych mu w pkt. IV i V aktu oskarzenia, podczas gdy prawidlowa — ocena zebranego
materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze oskarzony ten dopuscil sie przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. oraz art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

W $wietle powyzszych zarzutéw, prokurator wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu w Nowym Dworze Mazowieckim do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.



Apelacja prokuratora okazala sie nietrafna w odniesieniu do podniesionego w niej zarzutu kwestionujacego
prawidlowos$¢ rozstrzygniecia Sadu I instancji i podnoszacego wadliwa ocene materialu dowodowego dokonang przez
ten Sad. Apelacja ta w ocenie Sadu Okregowego ma charakter polemiczny ze stanowiskiem Sadu I instancji.

Rozpoznajac niniejszg sprawe Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe i
na tej podstawie poczynil wlaSciwe ustalenia faktyczne. W ocenie Sadu Odwolawczego stusznie Sad I instancji
pozbawil wiary zeznania K. K. (1). Jak wynika z akt sprawy, depozycje przez niego skladane podczas postepowania
przygotowawczego sa niekonsekwentne wzgledem postepowania sadowego. Przestuchany dnia 4 kwietnia 2009 r.
K. K. (1) wyjasnil, iz marihuane kupil od znanego mu z widzenia chlopaka o pseudonimie (...), ktérego danych
personalnych i adresu zamieszkania nie zna (K — 44). Dnia 5 czerwca 2009 r. o$wiadczyt, ze zna N. K. (1) od okolo 5
lat (K — 205). Przestuchany dnia 9 sierpnia 2017 r. w toku postepowania sadowego zeznal, ze stabo znal oskarzonego i
tylko z widzenia (K — 183). Z tego wzgledu, stusznie Sad Rejonowy uznat zeznania i wyjasnienia K. K. (1) za niespdjne
oraz razace brakiem logiki, a takze za niekorespondujace w istotnym elemencie z zeznaniami Swiadkow oraz N. K. (1).
Rozpoznajac niniejsza sprawe Sad Rejonowy mial w polu uwagi wszystkie dowody, ktore oceniane lacznie, to jest we
wzajemnym powigzaniu, nie pozwolily uzna¢ za wiarygodne zeznan i wyjasnien K. K. (1).

Bez wzgledu na motywacje K. K. (1), w $wietle zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego nie sposob uznac,
ze N. K. (1) popelnit zarzucane mu aktem oskarzenia czyny. Dowod z zeznan czy wyjasnien K. K. (1) bylby wiarygodny
pod warunkiem zweryfikowania z innymi obiektywnymi istniejacymi w sprawie dowodami. Takimi w niniejszej
sprawie byla opinia bieglego informatyka, faktury VAT dot. pobytu w osrodku (...) nad Z., informacja z warsztatu
samochodowego (...) czy informacje uzyskane od operatoréw sieci komérkowych. W przedmiotowej sprawie nie
istnialy powody oslabiajace zaufanie do wskazanych dokumentéw. W konfrontacji z wyzej wymienionymi, depozycje
skladane przez K. K. (1) sa rozbiezne. Nie bez znaczenia pozostaje przy tym fakt, ze K. K. (1) 6w sprzeczno$ci
nie potrafil wyjasni¢. Watpliwoéci co do wiarygodnos$ci K. K. (1) sa tym bardziej uzasadnione, jesli uwzgledni sie
czasokres sktadania przez niego wyjasnien. K. K. (1) byl bowiem wowczas zatrzymany, zostaly mu postawione zarzuty
popelnienia 3 czyndw stypizowanych w ustawie przeciwko narkomanii. Ze wzgledu na swoja slaba pozycje procesowa,
skuszony obietnicg zlagodzenia kary, w obawie, Ze moze trafi¢ do wiezienia - podczas gdy wczeéniej nie byl karany,
zdecydowat sie zlozy¢ wyjasnienia obcigzajace N. K. (1).

Nie ulega watpliwosci, ze K. K. (1) wyjasniajac mial prawo do przedstawiania sie w jak najlepszym Swietle, nawet
jezeli sa to okolicznos$ci nie do konca prawdziwe, o tyle w przypadku tzw. dowodu z poméwienia ten mechanizm
musi by¢ juz postrzegany inaczej. Jednym z elementow skladajacych sie na owa szczeg6lng, a konieczna weryfikacje
takiego dowodu, jest wladnie sposob przedstawiania, czy sytuowania siebie przez wyjasniajacego wspoloskarzonego
(pomawiajacego). Analizujac to kryterium w okolicznoSciach sprawy zauwazamy, ze K. K. (1) faktycznie przyznat sie do
posiadania narkotyku, co bylo do$¢ oczywiste wobec faktu ujawnienia tego §rodka przy nim, ale juz podaje, Ze handlem
marihuang zajmowat sie praktycznie tylko przez tydzien czasu, a Srodki odurzajace sprzedawat jedynie M. G. (2) i P. K.
(2) (K—46), a zatem staral sie przedstawié siebie w lepszym Swietle, usprawiedliwic¢ swoje dzialanie, pokaza¢, ze mialo
charakter krotkotrwaly. Twierdzenia K. K. (1) nie maja jednak oparcia w materiale dowodowym. Z zeznan zlozonych
przez M. G. (2) i P. K. (2) nie wynika aby nabywali od niego $§rodki odurzajace. Tym bardziej twierdzenia K. K. (1) co do
nabywania §rodkéw odurzajacych od N. K. (1) nie maja potwierdzenia w ujawnionym w toku postepowania materiale
dowodowym. Brak jest jakichkolwiek podstaw, aby przyjaé, ze to wla$nie oskarzony N. K. (1) sprzedawal K. narkotyki,
ktoére on pozniej sprzedawal innym osobom. Sad Rejonowy w pisemnych motywach wyroku przekonujaco przedstawit,
dlaczego wiec te wyjaénienia nie zasluguja na wiare. Zatem mamy sytuacje, ze dowod z wyjasnien wspoloskarzonego
K. K. (1), jedyny wskazujacy na wine N. K. (1), nie jest dowodem wiarygodnym, konsekwentnym i na tyle pewnym, by
mogt staé sie — tg wlasnie wylaczna i jedyng — podstawa skazania.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, przyznanie sie do winy K. K. (1) nie skutkuje automatycznym obdarzeniem
wiary jego zeznan czy wyjasnien. Sad Rejonowy ocenil wszystkie zgromadzone w postepowaniu dowody w Scistym
powiazaniu, a ustalenia faktyczne poczynil w oparciu o te z nich, ktére uznal za wiarygodne, nie za$ z calego, wzajemnie
sprzecznego materiatu dowodowego. Zdaniem Sadu Odwolawczego rozwazania Sadu I instancji w zakresie oceny



dowodow sa szczegdlowe, uwzgledniaja tre$¢ wszystkich zgromadzonych w sprawie dowodéw, a zarzut skarzacego i
jego uzasadnienie jest ogdlnikowe, sprowadzajace sie do forsowania jednokierunkowej oceny, bez pelnego odniesienia
do wszystkich dowod6w iich wzajemnej relacji. Sad I instancji szczegdlowo podal dlaczego odmowil wiary depozycjom
K. K., wskazujac caly szereg okoliczno$ci, ktore skarzacy pomija albo znieksztalca. Zdaniem Sadu Odwolawczego
Sad Rejonowy ocenil wiarygodno$ci zeznan i wyjasnien K. K. (1) w spos6b ostrozny, stwierdzajac, ze nie sg one
jasne i konsekwentne, nie znajduja odzwierciedlenia w innych dowodach, sa nielogiczne, a ponadto wykazuja cechy
chwiejnoéci. Ustalenia te Sad I instancji poczynit w kontekscie caloksztaltu relacjonowanych przez niego okolicznoSci,
jakina tle innych dowodéw.

Sad I instancji ponownie rozpoznajac sprawe mial w polu uwagi wszystkie dowody, ktére oceniane lacznie, to jest we
wzajemnym powigzaniu, nie potwierdzily udzialu N. K. (1) w przypisanych mu czynach. Sad ten wykonal wskazania
Sadu Odwolawczego, w tym zazadal wykazu informacji od operatoréw telefonii komérkowych, wyjasnit okolicznosci
kontaktowania sie ze soba N. K. (1) i K. K. (1), a takze okolicznos$ci zwigzane z naprawg samochodu oraz istote konfliktu
pomiedzy wyzej wymienionymi. Racje ma Prokurator, ze Sad ten wykonujac zalecenia Sagdu Odwolawczego z dnia 10
kwietnia 2015 roku nie przestuchal co prawda K. K. (1) na okoliczno$¢ kontaktéw telefonicznych z N. K. (1) w zwigzku z
tre$cig opinii bieglego informatyka. Uchybienie to zostalo jednak wyeliminowane przez Sad Odwolawczy rozpoznajacy
niniejsza sprawe, co zostanie wskazane w dalszej cze$ci uzasadnienia. Podkresli¢ ponownie nalezy, ze Sad Rejonowy,
a nastepnie Sad Okregowy, poddaly szczegdtowej ocenie kluczowe zeznania K. K. (1). Zarzuty podniesione w apelacji,
zmierzajace do podwazenia oceny Sadu I instancji dotyczacej tego osobowego zrédla i §rodkéw dowodowych nie
zawierajg argumentow, ktore mogly zdeprecjonowac ocene Sadéw obu instancji.

Z fachowej opinii bieglego z zakresu informatyki wynika, ze K. K. (1) i N. K. (1) nie posiadali wzajemnie swoich
numerdw telefonéw, a numer zapisany w ksiazce telefonicznej karty SIM K. K. (1) jako (...) nie byl w ogole uzyty.
Jako ze nie udalo sie pozyskaé wykazu rozméw przychodzacych i wychodzacych z wytypowanych numerow z uwagi
na tre$¢ przepisoOw ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne, zgodnie z ktérymi dane o polaczeniach
przechowywane sa przez okres 12 miesiecy, to w zestawieniu z zeznaniami K. K. (1) na rozprawie apelacyjnej w dniu
20 maja 2019 r. pozwolilo na przyznanie waloru wiarygodnosci wyjasnieniom N. K. (1). Swiadek K. K. (1) bowiem
wskazal jednoznacznie, ze kontaktowal sie z N. K. (1) tylko pod jednym numerem telefonu, zapisanym jako (...) (K
— 290). Odnoszac sie do kontrargumentu przywolanego w apelacji to o ile, co do zasady mozna i trzeba zgodzié sie
ze skarzacym, ze powszechnie wiadomym jest, ze sprawcy handlu narkotykami uzywaja do kontaktow z klientami
telefon6w o roéznych numerach, to w konstatacji z zeznaniami K. K. (1) na rozprawie apelacyjnej w dniu 20 maja
2019 r. stwierdzi¢ nalezy, ze w przedmiotowej sprawie taka sytuacja nie miala miejsca. Przestuchany wéwczas w roli
$wiadka K. K. (1) jednoznacznie bowiem stwierdzil: , Tylko taki telefon mialem i tylko z tego telefonu dzwonilem do
N. K. (1)” (K- 290).

Wskazana przez K. K. (1) okoliczno$¢, ze pomagal oskarzonemu z samochodem z racji tego, ze jest mechanikiem (K —
206) nie zostala potwierdzona obiektywnymi dowodami. Zdaniem Sadu Okregowego fakt posiadania przez N. K. (1)
samochodu marki P. (...) nie przesadza o jego zazylych stosunkach z K. K. (1). Wprawdzie nie udatlo sie jednoznacznie
ustali¢, ze wyzej wskazany samochéd byl naprawiany w warsztacie samochodowym, w ktérym zatrudniony byt K. K.
(1), to majac na uwadze ogolnikowe wyjasnienia K. K. (1) — i nie chodzi tu o kwestie poboczne tylko te istotowo wazne
— nie moga by¢ postrzegane jako dowod §wiadczacy przeciwko N. K. (1), a tym samym przesadzaé o jego winie. Zgodzi¢
sie nalezy z Sadem Rejonowym, ze L. jest stosunkowo malym miastem, a wiedza dotyczaca tego, kto jest wlascicielem
pojazdu marki P. (...) o nr rej. (...), jest latwo dostepna, w szczegblnoéci, ze K. K. (1) i N. K. (1) zamieszkiwali wowczas
w tejze miejscowosSci. Rozwazania Prokuratora zawarte na stronie 4 apelacji, a dotyczace pobytu oskarzonego K. w Z.
w kontekscie sprzedazy K. K. (1) narkotykéw dwa dni przed zatrzymaniem, ktére mialo miejsce 3 kwietnia 2009 roku
dotkniete sa dowolnoScia i oparte sa jedynie na przypuszczeniach autora apelacji. Prokurator bowiem powolal sie na
o$wiadczenie K. K. (1), zlozone do protokolu przeszukania, w ktorym stwierdzil, ze torebki z suszem stanowiacym
marihuane naby} od chlopaka ps. (...) dwa dni wstecz (K-8 akt IT K 333/15). Na tej podstawie Prokurator wywiodl,
ze mialo to miejsce 1 kwietnia 2009 roku, a poniewaz N. K. (1) przebywal w Z. od 1 kwietnia 2009 roku (Srody) po
poludniu dlatego tez zdaniem skarzacego przed wyjazdem do Z. sprzedal narkotyki K.. Jak juz podkreslono teza ta



dotknieta jest dowolnoscia albowiem z wyjasnien i p6Zniejszych zeznan K. K. (1) nie wynika kiedy dokladnie ostatni
raz kupowat narkotyki od N. K. (1). Natomiast z zarzutu postawionego w akcie oskarzenia wynika, ze mialo mie¢ to
miejsce pomiedzy 15 marca 2009 roku, a 3 kwietnia 2009 roku, a wiec czeSciowo w okresie gdy N. K. (1) przebywal w
Z.. Sad rozpoznajac niniejsza sprawe rozpoznawal jg w ramach zarzutow postawionych N. K. (1) w akcie oskarzenia i
przed takimi zarzutami oskarzony ten sie bronil. Jednoczesnie podkresli¢ nalezy, ze z uwagi na brak przekonywujacych
dowodow, ze transakcje o ktorych mowa w w/w zarzucie w ogole mialy miejsce brak bylo podstaw do przyjecia przez
Sad Rejonowy, ze mialy one miejsce w okresie do 1 kwietnia 2009 roku, co sugeruje autor apelacji.

Powyzsze rozwazania prowadza do konstatacji, ze apelacja prokuratora nie mogla zosta¢ uwzgledniona, gdyz ma
charakter polemiczny i nie wskazuje zadnych argumentéw zdolnych podwazy¢ stanowisko Sadu I instancji. Z tego
tez wzgledu wyrok tego Sadu nalezalo utrzymaé w mocy.

SSO Agnieszka Wojciechowska-Langda SSO Maciej Schulz SSO Jacek Matusik



