Warszawa, dnia 20 sierpnia 2018 r.

Sygn. akt VI Ka 79/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Zenon Stankiewicz

protokolant: protokolant sagdowy stazysta Anna Tarasiuk

przy udziale prokuratora Marka Traczyka

po rozpoznaniu dnia 20 sierpnia 2018 r.

sprawy J. S. corki S.i E., ur. (...) wm. R.

oskarzonej o przestepstwo z art. 207 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie

z dnia 26 pazdziernika 2017 r. sygn. akt VIII K 155/17

zaskarzony wyrok uchyla i postepowanie karne — na mocy art. 66 § 1 kk oraz art. 67 § 1 kk warunkowo umarza
na okres 1 (jednego) roku proby; na mocy art. 67 § 3 kk orzeka wobec oskarzonej obowiazek zado$cuczynienia K.
S. za doznana krzywde w kwocie 200 (dwustu) zk; zwalnia oskarzong od kosztow sadowych w sprawie, przejmujac
wydatki na rachunek Skarbu Panstwa; zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Péinoc
w Warszawie na rzecz adw. G. N. kwote 516,60 zt obejmujaca wynagrodzenie za obrone z urzedu w II instancji oraz
podatek od towaréow i ushug.

Sygn. akt VI Ka 79/18

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 20 sierpnia 2018r.

Wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Polnoc

w Warszawie z dnia 26 pazdziernika 2017r. zostal zaskarzony przez obronce oskarzonej J. S.. Apelacja ta nie jest
zasadna. Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie, nie dopuszczajac sie dowolnoéci

w ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Ocena ta, dokonana z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, nie wykracza poza ramy sedziowskiego
uznania, nakre$lone w art. 7 kpk.

Zarzuty $rodka odwolawczego sprowadzaja sie w sposob oczywisty do polemiki z prawidlowymi ustaleniami
Sadu, wyczerpujaco uargumentowanymi w uzasadnieniu orzeczenia. Racje wprawdzie ma skarzacy, zauwazajac
niekonsekwencje w skladanych przez pokrzywdzonego zeznaniach w toku postepowania przygotowawczego. Zrazu
przeczyl on stosowaniu przez oskarzong przemocy fizycznej, by na p6Zniejszym etapie dochodzenia oraz



w trakcie rozprawy o$wiadczy¢, ze byt przez byla zone bity pieéciami, a takze innymi przedmiotami (miska, kula
ortopedyczng). Niekonsekwencje te mozna zrozumieé¢ gdy zwazy sie na uwarunkowania osobiste obojga bylych
malzonkéw. Pokrzywdzony jest osoba schorowang, wymagajaca pomocy

w czynnoSciach dnia codziennego. NajwyraZzniej to rzutowalo na pierwsze zeznanie, gdzie o§wiadczyl, ze nie sklada
wniosku o $ciganie, a jedynie chcialby mie¢ spokdj w domu (k. 21 akt sprawy). Drugie przestuchanie mialo miejsce
nazajutrz po okazaniu mu pozwu o rozwod i zapowiedzi eksmisji z lokalu,

a zatem w sytuacji, gdy na jakakolwiek pomoc nie moglby liczy¢ (k. 86). Tlumaczy to otwarto$¢ depozycji i
ujawnienie uprzednio skrywanych okoliczno$ci pozycia malzeniskiego. Wnioskowanie takie jest uprawnione, gdy
zwazy sie na caloksztalt zebranego materialu dowodowego. Ow material to nie tylko tre$¢ opinii sadowo lekarskiej,
uprawdopodabniajacej wiarygodno$c¢ relacji o zdarzeniu z dnia 6 maja 2016r. ale - przede wszystkim - zeznania
przestuchanych w sprawie $wiadkéw - osob zamieszkalych w tym samym budynku. I tak, W. B. relacjonowala sytuacje,
gdy oskarzona trzymajac meza za odziez wyrzucala go z mieszkania. Na jego twarzy zaobserwowala zaczerwienienie,
wtedy moéwil, ze dostal od niej w twarz (k. 62). Szereg razy obserwowala jak pokrzywdzony siedzial na korytarzu,
nie wpuszczony do mieszkania. Oskarzona ocenia jako nieobliczalng pod dzialaniem alkoholu, kiedy to powoduje
nader glo$ne awantury domowe. Nie wpuszczanie pokrzywdzonego do mieszkania zaobserwowala réowniez E. D..
Okazywal jej siniaka na reku moéwiac, ze uderzyla go zona. Czesto slyszy wyzywanie pokrzywdzonego oraz odglosy
bicia go (k. 96). Symptomatyczne jest tu zeznanie A. D. — pracownika socjalnego, wedle ktérej pokrzywdzony w trakcie
nie zapowiedzianej wizyty, dowiedziawszy sie, ze dotyczy ona stosowania przemocy ze strony zony, byl najwyrazniej
przestraszony, obawiajac sie jej powrotu do domu. Jej rowniez zalil sie na stosowanie wobec niego przemocy fizycznej
— bicia, kopania, bicia kula (k. 48). Swiadek jest osoba dla stron, nie uwiklana w znajomosci sasiedzkie, jej depozycje
nalezy zatem uznac za wiarygodne. Caloksztalt zatem materiatu dowodowego, we wzajemnym powigzaniu, uprawniat
Sad Rejonowy do przyjecia winy oskarzonej w zarzucanym jej zakresie.

Powyzsze rozwazania nie implikujg aprobaty dla rodzaju orzeczonej dolegliwosci prawnokarnej. Z dokumentacji
lekarskiej przedstawionej w trakcie rozprawy odwolawczej wynika, ze u oskarzonej zdiagnozowano chorobe
nowotworowa. Wedle pokrzywdzonego wymaga ona z tego tytulu

pomocy w czynnos$ciach dnia codziennego. Puscil wiec w niepamieé¢ doznane urazy i zapewnia jej — pomimo réwniez i
swego zlego stanu zdrowia — opieke, wnoszac o odstgpienie od karania. Zwazywszy na tre$¢ wskazanej dokumentacji,
oczywiScie jawi sie niemozno$¢ wyegzekwowania wymierzonej przez Sad kary ograniczenia wolnos$ci, implikujacej
wykonywanie prac na cele spoleczne. Ustawodawca zaniechal mozliwoéci warunkowego zawieszenia tak orzeczonej
kary, nikle mozliwoSci platnicze czynia iluzoryczna kare grzywny, za$ wysoko$¢ ustawowego zagrozenia za czyn
tego rodzaju wylacza mozliwo$¢ odstgpienia od wymierzenia kary. Majac na uwadze uprzednia niekaralno$é sadowa
oskarzonej, warunkowo umorzyt sad odwolawczy postepowanie, wyznaczajac minimalny okres préby, z nakazaniem
jej zadoSéuczynienia pienieznego o symbolicznym wymiarze. Tego rodzaju orzeczenie, niezaleznie od indywidualnego
oddzialywania na oskarzona, winno przeciwdziala¢ dalszemu naruszaniu przez nig zasad porzadku prawnego.

Orzeczono zatem jak w wyroku.



