Warszawa, dnia 23 stycznia 2019 r.

Sygn. akt VI Ka 148/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Beata Tymoszow

protokolant: sekr. sadowy Renata Szczegot

przy udziale prokuratora Teresy Pakiely

po rozpoznaniu dnia 23 stycznia 2019 r. w Warszawie

sprawy W. W. (1), syna H.i B., ur. (...) w M.

oskarzonego o przestepstwo z art. 207 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obronce i pelnomocnika oskarzycielki positkowej
od wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku

z dnia 24 pazdziernika 2017 r. sygn. akt Il K 841/14

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zwalnia oskarzonego i oskarzycielke positkowa od oplaty sadowej za
postepowanie odwolawcze, a wydatkami tego postepowania obcigza Skarb Panstwa; zasadza od Skarbu Panstwa
na rzecz: obroncy oskarzonego — adw. I. N., pelnomocnika oskarzycielki positkowej — r.pr. J. U. oraz kuratora
pokrzywdzonej P. W. — adw. A. K. kwoty po 516,60 zl obejmujace wynagrodzenie za pomoc prawna udzielona z urzedu
w postepowaniu odwotawczym oraz podatek VAT.

Uzasadnienie wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie w sprawie o sygnaturze
VI Ka 148/18

Wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2017r. Sad Rejonowy w Otwocku uznat W. W. (1) za winnego tego, ze w okresie
od 1 stycznia 2009r. do 15 marca 2014r. w O. woj. (...) znecal fizycznie nad zong M. W. w ten sposob, ze bedac po
wplywem alkoholu rzucal przedmiotami, wyganiat pokrzywdzona z domu, popychal ja a ponadto w dniu 13 czerwca
2013r. dusil za szyje paskiem od torebki, zas w dniu o sierpnia 2013r. rzucil w wyzej wymieniong dzbankiem, to jest
popehienia wystepku z art. 207 § 1 k.k., za ktory skazal W. W. (1) na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, za$ jej
wykonanie, na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k., warunkowo zawiesit na okres
proby lat 3, zas na podstawie art. 72 § 1 pkt. 5 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zobowiazal oskarzonego do powstrzymywania
sie od naduzywania alkoholu.

Nadto, na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej M. G.
( dawniej: W.) kwote 2,000 z} tytulem zado$céuczynienia za poniesiona krzywde oraz orzekl o kosztach procesu.

Wyrok ten zaskarzony zostal zaréwno przez obronice oskarzonego jak i pelnomocnika oskarzycielki positkowe;.

Ze wzgledu na zakres apelacji wniesionej przez obronice zostanie ona omoéwiona w pierwszej kolejnoéci , gdyz
podzielenie zawartych w niej argumentéw i wnioskdéw czyniloby bezprzedmiotowym ustosunkowanie sie do $rodka
odwolawczego wniesionego na niekorzysé oskarzonego.



Nalezy zatem stwierdzi¢, ze apelacja ta nie tylko byla bezzasadna, ale tez zostala skonstruowana wadliwie
( pominawszy jej wnioski, ktore sprostowano dopiero w ustnym wystgpieniu na rozprawie apelacyjnej). Za podstawe
tego Srodka odwolawczego jego autor wskazal przepis art. 438 pkt. 1 i 2 k.p.k., a wiec podniést zar6wno obraze
prawa materialnego, poprzez niewlaSciwe zastosowanie przepisu art. 207 § 1 k.k. jak tez obraze prawa procesowego,
co skutkowa¢ mialo wadliwie poczynionymi ustaleniami faktycznymi. Rzecz jednak w tym, ze zarzut obrazy prawa
materialnego poprzez jego niewlasciwe zastosowanie moze by¢ skutecznie podniesiony tylko wtedy, gdy skarzacy
nie kwestionuje faktycznych podstaw orzeczenia. Tylko tam bowiem, gdzie fakty sa prawidlowo ustalone rozwazac
mozna ich subsumpcje pod okreslony przepis prawa, wlasSciwe zastosowanie ogélu przepisow prawa materialnego.
Jesdli za$ skarzacy zarzucajac niewla$ciwa ocene dowodow w sprawie podwaza odtworzong przez sad orzekajacy sfere
rzeczywistoSci twierdzac, ze opisane wyrokiem sytuacje nie mialy miejsca, nie mozna w ogoéle méwié odczytywaniu
znamion czynu zabronionego.

W realiach omawianego Srodka odwolawczego obraza prawa materialnego, to jest art. 207 § 1 k.k. sprowadzac
sie miala do uznania przez sad orzekajacy, ze ,zachwianie oskarzonego polegajace na dwdch wydarzeniach z dnia
20 sierpnia 2013r. i 13 czerwca 2013r. oraz wszczynaniu awantur miedzy obiema aktywnymi stronami” stanowilo
przestepstwa znecania sie. Teza ta jest jednak calkowicie dowolna gdy zwazy¢ na opis czynu przepisanego W. W.
(1) w czesci dyspozytywnej wyroku. Jest w nim przeciez mowa o zachowaniu oskarzonego na przestrzeni kilku
lat, nie za$ wylacznie dwoch zdarzeniach w wymienionych wyzej dniach. Prézno takze szukaé stwierdzeniu o
swzajemnym wywolywaniu awantur”, lecz jest ustalenie, Ze oskarzony wyganial z domu, rzucal przedmiotami i
popychal pokrzywdzona. To do tak wladnie poczynionych ustalen nalezy odnosi¢ ustawowe znamiona wystepku z
art. 207 § 1 k.k., jako ze Sad Rejonowy wyraznie pomingl w nich wszczynanie awantur i uzywanie stow wulgarnych
uznajac, ze w tym zakresie strony postepowaly podobnie - czemu dal wyraz w pisemnych motywach wyroku. Jesli zas
obronca kwestionuje tak opisane zachowanie oskarzonego zwalczaé to powinien badz poprzez podniesienie bledu w
ustaleniach faktycznych badz tez wadliwej oceny dowodoéw, a nie zarzucajac obraze oprawa materialnego.

Co sie tyczy zarzutu naruszenia art. 170 § 2 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy najpierw
trzeba zaznaczy¢, ze oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie kuratora sprawujacego nadzér nad rodzing
oskarzonego nastapilo na podstawie art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k., to jest z powodu uznania, ze okoliczno$ci na ktore
mialby by¢ przeprowadzony 6w dowod nie s3 istotne dla rozstrzygniecia, gdyz powstaly po okresie objetym zarzutem
( vide: protokdt rozprawy gléwnej z dnia 6 pazdziernika 2017r. - k. 418). Wprawdzie istotnie rozstrzygniecie to nie
jest do konca zarozumiale zwazywszy na to, iz odwolujac sie do informacji zawartych w aktach dozoru kuratorskiego
III O. (...)/14 sad meriti uznal je wazny dowod w sprawie ( k. 457). Niemniej jednak nawet niepoprawne formalnie
oddalenie wniosku dowodowego nie przesadza jeszcze, by zaniechanie przestluchania kuratora sadowego mialo
rzeczywisty wplyw na tre$¢ wyroku. Uzasadniajac, niezwykle lakonicznie, 6w zarzut obronca takiego wplywu nie
wykazal. Nie spos6b za$ pomijac¢, ze wszelkie spostrzezenia, oceny czy sugestie kurator zawarl w sporzadzonych co
miesiac sprawozdaniach z dozoru, ktore staly sie przedmiotem analizy sadu orzekajacego.

Odnoszac sie natomiast do pierwszego z podniesionych zarzutéw, to jest obrazy prawa procesowego trzeba przede
wszystkim zauwazy¢, ze odwoluje sie on do kilku réznych przepisow, ktérych naruszenie ma roézng postaé. Dla
przykltadu wskaza¢ nalezy, ze subiektywne przekonanie strony o wiarygodno$ci konkretnego dowodu, ktory zostal
zanegowany przez sad orzekajacy nie $§wiadczy jeszcze o naruszeniu ogblnej zasady procesu, sformulowanej w art. 4
k.p.k. Zlamanie reguly obiektywizmu moze bowiem nastgpié¢ wtedy, gdy doszlo do naruszenia konkretnych przepisow
Kodeksu postepowania karnego nakazujacych lub zakazujacych dzialan na niekorzysé okreslonej strony postepowania
albo tez ewidentnego i procesowo udokumentowanego faworyzowania jednej ze stron procesu. Natomiast oparcie
rozstrzygniecia na konkretnych dowodach, a odméwienie wiary innym rozpatrywaé¢ mozna w kategorii niewladciwego
stosowania art. 7 k.p.k. , a nie obrazy art. 4 k.p.k.

Podobnie, nie stanowi¢ bedzie w takiej sytuacji skutecznego zarzutu odwolawczego powolanie sie na obraze art.
410 k.p.k. Ma ona miejsce , gdy bedace podstawa orzeczenia ustalenia faktyczne zostaly oparte na dowodzie, ktory
nie zostal prawidlowo wprowadzony do materiatu dowodowego sprawy albo tez zostal w ogole pominiety przy



analizie dowodow czy wreszcie - sad obdarzyl wiara okreslony dowodow, ale pomingl go przy dokonywaniu ustalen
faktycznych. Jezeli natomiast sposrod szeregu ujawnionych na rozprawie dowoddow sad tylko cze$é obdarzyt wiara,
ale co do pozostalych wskazal, dlaczego nie oparl sie na nich przy ustalaniu faktow, to jedynym uchybieniem jakie
mozna rozwazac jest naruszenie art. 7 k.p.k.

Odniesienie sie do tego uchybienia podniesionego w apelacji obroncy jest o tyle utrudnione, ze zarzut nieprawidlowej
oceny dowodow tyczy zeznan osob, ktére w ogole nie zostaly przestuchane w niniejszej sprawie (M. O.1iJ. O. - k. 503).
Trudno réwniez moéwic o rozstrzyganiu watpliwos$ci na niekorzy$é W. O., skoro oskarzonym w sprawie byl W. W. (1).

Nie ma natomiast racji obronca jakoby Sad Rejonowy oceniajac zeznania D. W. i M. G. (W.) przekroczyt granice
swobody zakreSlone przepisem art. 7 k.p.k. o krytycznej analizie tych dowodéw Swiadczy przede wszystkim
to, ze sad tylko w czeéci obdarzyl je wiara, czego efektem stalo sie ustalenie, Ze malzonkowie W. wzajemnie
sobie ublizali czy krzyczeli podczas awantur dowodowych. Wbrew zastrzezeniom obroncy zeznania pokrzywdzonej
nie byly wewnetrznie sprzeczne, za$ pomijanie w jej wypowiedzi niektérych faktéow (np. tego, ze rdwniez
odzywala sie wulgarnie do meza) nie oznacza jeszcze, by w pozostalym zakresie, znajdujacym potwierdzenie w
obiektywnych dowodach depozycje te byly nieprawdziwe. Jest oczywistym, ze relacjonujgc wieloletnie negatywne
nawet traumatyczne zachowanie oskarzonego polegajace na wszczynaniu klétni po alkoholu, rzucaniu réznymi
przedmiotami, popychaniu jej czy wyrzucaniu z domu, umniejszata swoje reakcje, zapewne uwazajac je za normalne
w takiej sytuacji. Nie podwaza jej wiarygodno$ci rowniez to, ze cze$¢ przestuchanych swiadkow nie widziala takiego
postepowania oskarzonego. Powszechnie wiadomo, Ze stosowanie przemocy w rodzinie na ogél odbywa sie bez
udzialu os6b postronnych, bez §wiadkéw. Czesto wrecz bywa tak, ze strona agresywna jest odbierana ,,na zewnatrz”,
nawet przez osoby bedace czlonkami dalszej rodzony, jako mila, dbajgca o rodzine, zaradna. Sprawcy znecania sie
nad osobami najblizszymi na og6l zalezy na akceptacji innych oséb (np. sasiadéw), buduje wsrdéd nich pozytywny
wizerunek i sila rzeczy o bezprawnym zachowaniu Swiadcza wypowiedzi cztonkéw pokrzywdzonych. Tylko dlatego
jednak, Ze sa oni w pewien sposbéb zainteresowani wynikiem postepowania nie mozna a priori dezawuowac ich
wypowiedzi. W niniejszej sprawie poza zeznaniami M. G. (W.) Sad dysponowal réwniez zeznaniami B. W., K. P. czy
A. B., ktore poérednio wspieraly jej wersje zdarzen.

Nie sa sprzeczne z wypowiedziami pokrzywdzonej zeznania D. W., ktéry wprost stwierdzil, ze ,0jciec zachowywal
sie brzydko, awanturowal sie, uzywat sily fizycznej, rozwalil mamie okulary” ( k. 389) ,0jciec zlapal mame za glowe
i uderzyt glowa w szybe od kuchenki”’; Mama chodzila na terapie, do psychologa”. Trudno doprawdy przyjac, aby
takie stwierdzenia rodzily watpliwo$ci co charakteru zachowania skarzonego i kwalifikowania go jako przestepstwo
znecania sie.

Reasumujgc - Sad Okregowy nie podzielit zadnego z zarzutow tej apelacji uznajgc ustalenia faktyczne za prawidlowe
i oparte na nalezycie ujawnionym materiale dowodowym, czego konsekwencja bylo wlasciwe zastosowanie przepisu
art. 207 § 1 k.k.

Gdy chodzi o apelacje pelnomocnika oskarzycielki positkowej najpierw wymaga przypomnienia, ze rozpoznanie
srodka odwolawczego wniesionego przez podmiot fachowy na niekorzy$¢ oskarzonego podlega ograniczeniom
wynikajacym z art. 434 § 1 k.p.k. Zgodnie z tym przepisem sad odwolawczy moze orzec na niekorzy$¢ oskarzonego
jedynie w granicach zaskarzenia i tylko w razie stwierdzenia uchybien podniesionych w Srodku odwolawczym. Norma
ta ma charakter gwarancyjny dla obrony oskarzonego, wobec czego nie moze by¢ interpretowana rozszerzajaco.
Podniesionym uchybieniem jest to, na co wskazuje stowne ujecie zarzutu. Nie w uzasadnieniu, lecz w werbalizacji
zarzutu apelacji nalezy poszukiwaé granic zaskarzenia na niekorzy$¢, ktorych nie wolno przekroczyé. Odmienne
podejscie do tego zagadnienia, relatywizowaloby zakaz procesowy, wrecz zaprzeczaloby jego istocie.

Przenoszac uwagi te do na grunt niniejszej sprawy trzeba stwierdzi¢, ze chybiony byl zarzut obrazy art. 413 § 1
pkt. 4 k.p.k. sprowadzajacy sie zdaniem pelnomocnika do ,pominiecia przy opisie czynu zarzucanego oskarzonemu
okoliczno$ci, iz wszczynal on takze awantury, podczas ktérych wyzywal pokrzywdzona”. Przytoczony przepis
nakazuje w kazdym wyroku przytoczenie opisu i kwalifikacji prawnej czynu, ktorego popelnienie oskarzyciel zarzucit



oskarzonemu. Temu obowiazkowi sad orzekajacy sprostal w sposob wrecz oczywisty, o czym przekonuje tres$c
komparycji wyroku, zawierajaca opis czynu zgodny z tre$cig aktu oskarzenia. Jezeli za$§ pelnomocnik mial na mysli
art. 413 § 2 pkt. 1 k.p.k., ktoéry to przepis wymaga od sadu meriti zamieszczenia w wyroku skazujacym dokladnego
okreslenia przypisanego oskarzonemu czynu oraz jego kwalifikacji prawnej, to tak okre$lone uchybienie réwniez nie
nastgpito.

Obraza wspomnianego przepisu miataby miejsce tylko wtedy, gdyby rozstrzygniecie uznajace wine oskarzonego na
podstawie konkretnego przepisu prawa bylto trafne, ale sad omylkowo nie zawarlby w opisie czynu przypisanego
wszystkich ustawowych znamion przestepstwa albo tez wtedy, gdyby ustalenia faktyczne stanowiace podstawe
orzeczenia nie znalazly nalezytego odzwierciedlenia w jego czesci dyspozytywnej. Tymczasem z uzasadnienia wyroku
wynika jasno, ze Sad Rejonowy ustalil wprawdzie, ze W. W. (1) wyzywal zone stowami wulgarnymi, ale takie bylo
réwniez postepowanie pokrzywdzonej. Z tego powodu Sad tego fragmentu zachowania oskarzonego nie potraktowat
jako formy popelnienia przestepstwa z art. 207 § 1 k.k., czego konsekwencjg bylo jego pominiecie w opisie czynu
zawartym w dyspozycji wyroku. O ile wiec pelnomocnik nie zgadzal sie z tym stanowiskiem powinien je zwalczac albo
na gruncie art. 438 pkt. 3 k.p.k. - jako blad w ustaleniach faktycznych albo tez na gruncie obrazy prawa materialnego
- wskazujac, ze taka postawa pokrzywdzonej nie pozbawia cechy bezprawnos$ci zachowania podejmowanego przez
oskarzonego. Nie mozna natomiast méwic o obrazie art. 413 § 1 pkt. 4 k.p.k.

Na marginesie tylko wypada zauwazy¢, ze trudna do pogodzenia z zasadami logiki jest teza autora apelacji, jakoby
pokrzywdzona nie miala innej mozliwosci reakeji jak tylko podniesienie glosu na oskarzonego, co byto wyrazem jej
stabosci, bezsilno$ci i uleglto$ci” wobec oskarzonego.

Nie ma réwniez racji ten skarzacy twierdzac, ze doszlo do naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k
poprzez ,niewyjasnienie okoliczno$ci przedstawionych przez oskarzycielke positkowa” dotyczacych jej stanu
psychofizycznego, co mialo skutkowac niewtasciwym okresleniem rozmiaru doznanej przez nig szkody, a w rezultacie
zasadzeniem na jej rzecz razaco zanizonej kwoty zado$¢uczynienia. Zarzut ten jest na tyle nieprecyzyjnie, ze
nie pozwala stwierdzi¢ jednoznacznie, czy pelnomocnik uznaje, ze zeznania pokrzywdzonej sa wystarczajgce dla
poczynienia nalezytych ustalen faktycznych, lecz zostaly Zle ocenione ( naruszenie art. 7 k.p.k.) czy tez nie doszto do
wyjaénienia pewnych okoliczno$ci co ma miejsce w wypadku braku okreslonych dowodoéw i wigze sie z naruszeniem
art. 366 k.p.k. nie jest bowiem ,,niewyja$nieniem pewnych okoliczno$ci” zaniechanie poczynienia ustalen zgodnych
z oczekiwaniami strony, ktore jest konsekwencja takiej a nie innej analizy materiatu dowodowego. Co wiecej - w
wypadku twierdzenia, ze pewne okoliczno$ci stan u faktycznego wciaz budza watpliwosci, zupelnie niezrozumialy jest
jednoczesny wniosek apelacji o zmiane wyroku i podwyzszenie kwoty zasadzonego zado$éuczynienia. PodkreSlenia
wymaga réwniez, ze cho¢ pelnomocnik kwestionuje dokonana przez sad meriti ocene zeznan M. G. to w istocie
nie konkretyzuje w zaden sposo6b na czym uchybienie to mialo by polegaé. Przeciwnie - uzasadnienie apelacji,
stanowiagce w istocie swobodne refleksje jej autora koncentruje sie raczej wobec bledu w ustaleniach faktycznych
anizeli niewla$ciwym zastosowaniu regut okre$lonych w art. 7 k.p.k. Rzecz jednak w tym, ze skarzacy zaktada a priori
calkowita wiarygodno$¢ pokrzywdzonej, stawiajac tezy, ktore nie znalazly sie nawet w jej wlasnych wypowiedziach.
Mowienie o tym, ze pokrzywdzona byla ,bita i przeSladowana” traktowaé nalezy jako swoista licencia poetica. Za
zupehie kuriozalne, w §wietle art. 5 § 1 k.p.k. , autorytarne stwierdzenie, iz ,,pokrzywdzona musiala znajdowa¢ sie w
depresji , bo nie ma zadnych, ale to zadnych argumentéw przeciwnych” i powolywanie sie na owg ogromng depresje
jako powdd jej postepowania. Pelnomocnik nie zauwaza przy tym, ze w ten sposob popada w sprzeczno$¢ wlasnych
sugestii. Osoba znajdujac sie w depresji rzeczywiscie popada w apatie, bezsilno$¢ co mogloby thumaczy¢ opisane przez
Swiadkow i potwierdzone sprawozdaniami kuratora, zaniedbania wychowawcze wobec dzieci itp. ale jednocze$nie
wyklucza stosowanie - we wlasnej obronie, jak twierdzil pelnomocnik - wyzwisk czy podniesionego glosu. Trudno
roéwniez pomingé fakt, ze przy owych ogromnych, dlugotrwalych cierpieniach psychicznych w zyciu pokrzywdzonej
krotko po wyprowadzeniu sie z domu pojawil sie nowy partner zyciowy, ktéry zamieszkal w raz z nia i dzieémi.

Myli sie réwniez ten skarzacy wywodzac, ze tylko pokrzywdzona wie, co dzialo sie w jej domu. Poza M. G. o sytuacji
rodzinnej, zachowaniu obojga malzonkéw zeznawaly przeciez ich dzieci - D. i P., czego pelnomocnik nie neguje. Z
dolaczonej do apelacji opinii wynika, ze M. G. nie radzi sobie z sytuacja panujaca w domu, ze scedowanymi tylko



na nig obowigzkami. Opinia ta wydana zostala jednak w roku 2014r., kiedy faktycznie pokrzywdzona pracowala w
pelnym wymiarze godzin. Weze$niej, gdy zatrudniona byla (dla uzyskania $wiadczen zdrowotnych) w sklepie teSciowej
- matki oskarzonego, pracowala tam dorywczo i z pewnoS$cig miala wieksze mozliwoSci zadbania o dom i dzieci anizeli
pracujacy jako zawodowy kierowca W. W. (1). Jak jednak twierdzit oskarzony oraz B. W. - pokrzywdzona bardzo
czesto przebywala poza domem, spotykala sie ze znajomymi, co bylo przyczyna pretensji ze strony jej meza. Ona
sama jak i przesluchane w sprawie dzieci zeznaly, ze W. W. (1) zarzucal jej zdrade malzenska; chcial, aby cze$ciej
przebywala w domu wraz z dzieémi, zarzucal, Ze sa one wychowawczo nie dopilnowane, kiedy on pozostawal w pracy.
Trudno takie postepowanie M. G. sklada¢ na karb ,depresji”, cho¢ oczywiScie jest zrozumiale, ze opisane wyrokiem
zachowanie oskarzonego bylo dla niej ucigzliwe, z pewnoScia wywolywalo nerwy i nie pozwalalo na budowanie
wladciwej atmosfery w domu czy poczucia bezpieczenistwa pokrzywdzonej. Forma znecania sie nad M. G. nie byla
jednak, na tle innych podobnych spraw, na tyle drastyczna i nie doprowadzila do trwajacych dlugotrwale skutkow w
psychice pokrzywdzonej, by uzasadnialo przyznanie wyzszej kwoty zado$cuczynienia.

Nie podzielajac wiec argumentéw zawartych w obu apelacjach i nie dostrzegajac przeslanek, ktére nalezaloby
uwzglednic z urzedu, o jakich mowa w art. 439 § 1 k.p.k. lub art. 440 k.p.k. , Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony

wyrok.



