Warszawa, dnia 3 czerwca 2022 .

Sygn. akt VI Ka 53/22

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
3.Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
4. Przewodniczqcy: SSO Adam Bednarczyk

5.

6.protokolant: protokolant sqdowy Marta Herc
7.przy udziale prokuratora Jerzego Kopcia

8.po rozpoznaniu dnia 3 czerwca 2022 r.
9g.sprawy A. A., syna Z. i J., ur. (...) w W.

10.0skarzonego o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk S. P., syna
S.iA., ur.(...)wP.

11.0skarzonego o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z 279 § 1 kk

12.na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

13.0d wyroku Sqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie
14.z dnia 4 listopada 2021 r. sygn. akt III K 745/20

16.zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sqdowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi —
Poludnie w Warszawie do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa53/22

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA




1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego dla

Warszawy Pragi
Potudnie z dnia 4
listopada 2021 .
sygn. akt III K

745/20

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia




1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

podstawy




art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z

dowodami




przeprowadzonyn

1

przez sqd

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedace podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktore

sad wznal za




niewiarygodne
oraz niemajqce
znaczenia dla
ustalenia

Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGEOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

zarzut obrazy
przepisow

postepowania tj. art.
36681 kpk. w zw. z

art.19282 kpk.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czedciowo
zasadny albo
niezasadny

zarzut zasadny,
albowiem sad
odstapit od
przestuchania

Swiadka M. K., jak

tez w ogoble nie
pod uwage
zeznan $wiadka w
swych
faktycznych z uwagi
stwierdzona u

chorobe

wzial
ustaleniach
na

niego
psychiczng .




Zauwazy¢ oczywiscie
trzeba, iz faktycznie
u Swiadka w
toku postepowania
przygotowawczego
stwierdzono
chorobe psychiczna,
ktora w  efekcie
doprowadzila do
umorzenia
postepowania
toczonego takze
przeciwko tej osobie.
Fakt ten jednak
nie oznacza sam w
sobie, iz taki dowod
nie moze zostal
przeprowadzony
takze bezposrednio,
albowiem brak jest w
opinii stwierdzenia,
iz  $wiadek  nie
moze zeznawac
w postepowaniu
sadowym. Sama
w sobie choroba
psychiczna nie
stanowi przeszkody
do przeprowadzenia
dowodu osobowego,
kluczowa natomiast

jest mozliwos¢
przeprowadzenia

takiego dowodu
czego sad  nie
ustalit , drugim
za$ elementem jest
ocena wiarygodno$ci

takiego dowodu, do
czego pomocna jest
opinia bieglego =z
zakresu psychiatrii
oraz psychologii.

Zauwazyt takze
trzeba, iz
ewentualne
przestuchanie

$wiadka oraz dowod




z jego przestuchania
w toku
postepowania
przygotowawczego,
sq kluczowymi
dowodami w
sprawie jako
depozycje osoby
ktéra wspoldzialala z
oboma oskarzonymi,
a w
miala wywolac¢ cale
zdarzenie  bedace
przedmiotem tej
konkretnej sprawy.
Zatem zgodzi¢ sie
trzeba ze skarzacym,
iZ  pominiecie i

istocie

zaniechanie
przeprowadzenia
tego dowodu mialo
zasadniczy wplyw na
ustalenia faktyczne,
a co za tym idzie na
tresé wyroku.

Whniosek

wniosek o uchylenie
wyroku i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

wniosek  zasadny
albowiem nie sposéb
merytorycznie

ocenié ustalen
faktycznych  sadu

orzekajacego, a co za




tym idzie trafnoéci
rozstrzygniecia.

3.2.

zarzut  bledu w
ustaleniach

faktycznych

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
cze$ciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

tak
sformulowany jak
w  apelacji  jest
czeSciowo zasadny ,

zarzut

bowiem o ile fakt
bledu w ustaleniach
faktycznych jest
oczywisty niemniej
z powodu braku
przeprowadzenia i w
ogole oceny dowodu
z zeznan M. K., co
czyni owe ustalenia
niekompletnymi,
natomiast
argumenty
wskazane w opisie
zarzutu sg w tym
momencie
przedwczesne.

Wniosek

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo




zasadny albo

niezasadny.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

brak tego rodzaju
okolicznoSci

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany




Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

#art. 4378 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

sprawa nie podlegala
merytorycznej
instancyjnej
kontroli, albowiem
przeprowadzone
ustalenia faktyczne,
byly wadliwe w
tym sensie, iz sad
zaniechat
przeprowadzenia, a
Wrecz wzial
pod uwage zeznan
M. K. , |ktore
sg kluczowe dla
tych ustalen z tego
tylko powodu, iz w
toku postepowania

nie




stwierdzono u niego
chorobe psychiczna,
lecz w
stwierdzajacej ten
fakt nie oceniano
wiarygodno$ci jego
depozycji, jak tez

opinii

mozliwos$ci jego

uczestnictwa w

rozprawie.

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

W toku ponownego
postepowania  sad
ustali mozliwo$é
przestuchania M.
K. w charakterze

$wiadka, a w
przypadku nie
moznoéci  takiego
przestuchania zZ

uwagi na  stan




zdrowia oceni i

wezmie pod uwage

jego depozycje

zlozone w  toku

postepowania

przygotowawczego.

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku
nie rozstrzygano o
kosztach procesu z
uwagi na  tresé
wyroku.

7. PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego

rozstrzygniecia albo | dla  Warszawy  Pragi

ustalenie, ktérego dotyczy | Poludnie w Warszawie z

apelacja




dnia 4 listopada 2021 r.
sygn akt ITII K 745/20

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




