Warszawa, dnia 8 grudnia 2023 1.

Sygn. akt VI Ka 400/22

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Tomasz Morycz

protokolant:protokolant sagdowy — stazysta Justyna Kutnikowska

4przy udziale prokuratora Jerzego Kopcia

po rozpoznaniu dnia 8 grudnia 2023 r.

ssprawy P. K. syna J. i E., ur. (...) w C.

6oskarzonego o przestepstwo z art. 190a § 1 kk

7na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

8od wyroku Sqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poélnoc w Warszawie
9z dnia 14 grudnia 2021 r. sygn. akt VIII K 914/19

L. uchyla zaskarzony wyrok i przyjmujac, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu w warunkach art. 31 § 1 kk
prowadzone przeciwko niemu postepowanie umarza;

I1. kosztami procesu w sprawie obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 400/22

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA
1.1 Oznaczenie

wyroku sqdu



pierwszej

instancji
Wyrok Sadu
Rejonowego dla

Warszawy Pragi -
P6lnoc w Warszawie
z dnia 14 grudnia
2021 r. W sprawie
o sygn. akt VIII K

914/19.

1.2 Podmiot
wnoszaqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji.

art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
- obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
- obraza przepisow
postepowania, jezeli




mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosci
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonymi
przez sad
odwolawczy

0.12.1. Ustalenie
Jaktéow




0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazac Wskazaé fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.
P.K. Dotychczasowe Dokumentacja
leczenie medyczna - k.336,
oskarzonego 442-446
Zachowanie Dokumentacja
oskarzonego w | dozoru -k.352-368v,
okresie 432-438
poprzedzajacym
czyn Dokumentacja
wychowanka -
Popelienie czynu w | k.392-408v
warunkach
zniesionej Opinia sgdowo -
poczytalnosci psychologiczna -
k.451
Dotychczasowa
karalnoéé Opinia sadowo -
oskarzonego psychiatryczna -
k.491
Karta  karna -
k.509-510v
0.12.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

0.12.2. Ocena dowodoéw

0.12.2.1.

Dowody

bedqgce

podstawq ustalenia faktow




Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu.

Dotychczasowe leczenie | Dokumentacja medyczna Dokumenty zostaly sporzadzone

oskarzonego przez uprawnione osoby i podmioty.

Zachowanie oskarzonego w okresie
poprzedzajacym czyn

Popelnienie czynu w warunkach
zniesionej poczytalno$ci

Dokumentacja dozoru
Dokumentacja wychowanka
Opinia sadowo - psychologiczna

Opinia sadowo - psychiatryczna

Nie byly kwestionowane i nie budzily
zadnych watpliwoéci.

Dotyc'hczasowa karalnoé¢ Karta karna

oskarzonego

0.12.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu.
STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéw

Lp. Zarzut
Obronca oskarzonego | # zasadny
zaskarzonemu wyrokowi
zarzucil: # czeSciowo zasadny

1. blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe

rozstrzygniecia,  polegajacy na
bezzasadnym przyjeciu, ze:
kilkukrotne przychodzenie przez
oskarzonego do miejsca

zamieszkania i pracy M. S. oraz
listy przesylane przez oskarzonego
stanowily przejawy jej nekania

# niezasadny




i wzbudzily u pokrzywdzonej
poczucie jakiegokolwiek zagrozenia,
podczas gdy listy pisane
przez oskarzonego oraz kontakt
telefoniczny z jego strony nie mialy
na celu nekania, ani niepokojenia
pokrzywdzonej, lecz dokonanie
kompleksowego  rozliczenia po
zakonczeniu zwigzku partnerskiego
(konkubinatu), co w ocenie
oskarzonego, obejmowa¢ mialo:
przeproszenie  pokrzywdzonej i
jej rodzicow za  zachowanie
oskarzonego w czasie trwania
zwigzku; jak réwniez obustronny
zwrot  odziezy oraz  innych
rzeczy  pozostawionych  przez
pokrzywdzong u  oskarzonego
(i odwrotnie), a takze zwrot
oskarzonemu kwoty pienieznej
z tytulu zwrotu przypadajacej
na pokrzywdzona czeSci oplat
eksploatacyjnych za mieszkanie
za okres, w ktorym strony
zamieszkiwaly wspolnie;

2. naruszenie prawa procesowego,
art. 7 k.p.k, art. 410
k.p.k., majace wplyw na wynik
sprawy, polegajace na dokonaniu
nieprawidlowej oceny dowodoéw
i w konsekwencji przyjecie, ze
korespondencja przedlozona do akt
przez M. S., a przesylana przez
oskarzonego, jak réwniez chec
spotkania sie P. K. stanowily
dowdd jej ,nekania”, podczas gdy:
z treS$ci korespondencji znajdujacej
sie w aktach sprawy wynika,
ze P. K. naklanial pokrzywdzona
do spotkania i rozmowy
celem obustronnego zwrotu
przedmiotéw pozostawionych przez
strony po zakonczeniu wspdlnego
zamieszkiwania; dokonania
rozliczenia zwigzanego z kosztami
wspblnego zamieszkiwania; jak
rowniez przeproszenia
pokrzywdzonej za jego zachowanie
z okresu trwania nieformalnego




zwiazku, przy czym jest oczywiste,
ze przeprosiny, a zatem zachowanie
zgodne =z zasadami wspélzycia
spolecznego i dobrymi manierami
- nie moga stanowi¢ podstawy
do przyjecia, ze zachowaniu
oskarzonego mozna  przypisac
wypelnienie znamion czynu
zabronionego z art. 190 a § 1 k.k.;

3. naruszenie prawa procesowego,
art. 7 k.p.k., majace wplyw na wynik
sprawy, polegajace na dokonanie
nieprawidlowej oceny dowodow i w
konsekwencji przyjecie, ze:

- material dowodowy zgromadzony
w sprawie daje podstawy do
przypisania oskarzonemu zamiaru
shekania” pokrzywdzonej, podczas
gdy kilka z listow przedstawionych
przez pokrzywdzona jako przejawy
jej rzekomego ,nekania" bylo
adresowanych réwniez do rodzicow
M. S., a ich treécia byly przeprosiny
oskarzonego i wyjasnienie jego
zachowania, co jednoznacznie
wskazuje na to, ze nie moga one by¢
dowodem na zlo$liwe niepokojenie
i nekanie pokrzywdzonej; ponadto
z wyjasnien oskarzonego wynika, ze
jego celem byl obustronny zwrot
przedmiotéw pozostawionych w
okresie wspoélnego zamieszkiwania;
rozliczenie  koszow  wspdlnego
zamieszkiwania przypadajacych
na  pokrzywdzong oraz  jej
przeproszenie;

- stan  psychiczny P. K,
w  szczegOlnoSci  doznane przez
niego zalamanie psychiczne oraz
cierpienia i trudnoSci, ktorych
doznawal po zakonczeniu zwigzku
uczuciowego pozostajg bez wplywu
dla oceny =zachowania 1 nie
maja znaczenia dla oceny, czy
oskarzonemu mozna przypisaé
popelnienie czynu zabronionego z
art. 190a § 1 k.k;




4. naruszenie prawa procesowego,
art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., poprzez
bezzasadne
dowodowego o

dowodu z umowy,
ktérej oskarzony korzystal z
lokalu mieszkalnego K. K., mimo
tej
szczegblnoéci  kwot  odplatnosci
mialy dla
prawidlowego rozpoznania sprawy;

oddalenie = wniosku
dopuszczenie

na mocy

ze  warunki umowy, w

za lokal znaczenie
jak réowniez bezzasadne oddalenie
wniosku o dopuszczenie dowodu z
opinii psychologa na okoliczno$c¢
stanu oskarzonego, mimo ze miato

to znaczenie dla rozpoznania

sprawy.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Zarzuty obroncy oskarzonego byly
bezprzedmiotowe.

Jak
opinii sadowo - psychiatryczne;j,
ktora  byla  pelna, rzetelna
i jednoznacznie
na pytania wymagajace wiedzy
specjalnej, jednoczeénie positkujac
sie opinig sadowo - psychologiczna,
u oskarzonego rozpoznano
ostre zaburzenia
psychotyczne, najprawdopodobniej
pochodzenia reaktywnego,
pozostajace w zwiazku czasowo

bowiem wynikalo zZ

odpowiadala

przemijajace

- przyczynowym z zakonczeniem

znajomoSci  z  pokrzywdzona,
jak  réwniez osobowos¢ o
cechach  nieprawidlowych. W

zwigzku z  rozpoznaniem u
oskarzonego choroby psychicznej,
ktérej objawy wystepowaly w
obejmujacym zarzucany
€zyn uznano, ze jego stan psychiczny

okresie

znosit zdolno$¢ rozpoznania jego
znaczenia i pokierowania swoim
postepowaniem w rozumieniu art.




31 § 1 Kkk. Jak natomiast
stanowi w/w przepis, nie popeknia
przestepstwa, kto, z powodu
choroby psychicznej, uposledzenia
umystowego lub innego zaklécenia
czynno$ci psychicznych, nie mogl
w  czasie czynu  rozpoznac
jego znaczenia lub pokierowaé
swoim postepowaniem. Tym
samym nie mozna mu przypisac
winy, ktora jest podstawowym
warunkiem mozliwo$ci pociggniecia
do odpowiedzialnoSci karnej.

Jednoczesnie w  w/w  opinii
stwierdzono, ze aktualny stan
psychiczny oskarzonego nie
wskazuje na wysokie
prawdopodobienstwo  popelnienia
przez niego czynu O znacznej
szkodliwoéci spotecznej. Zarzucane
mu przestepstwo mialo bowiem
zwigzek z burzliwym przebiegiem
i zakonczeniem  zwigzku z
pokrzywdzona, z czym nie mogl
sie pogodzic. Od tamtej pory
uplynelo jednak kilka lat, w czasie
ktorych  oskarzony definitywnie
zamknagl ten rozdzial swojego
zycia, nie kontaktujac sie =z
pokrzywdzona i skupiajac na
przysztoSci. Jednocze$nie prowadzi
spokojny i ustabilizowany tryb
zycia. Z tych wzgledéw tak biegli,
jak i Sad Okregowy nie widzieli
koniecznoSci  stosowania wobec
oskarzonego jakichkolwiek $rodkéw
zabezpieczajgcych. Zwlaszcza, ze jak
wynika z w/w opinii, aktualnie
nie stwierdzono u niego nie tylko
upoSledzenia umyslowego, ale tez
choroby psychicznej w rozumieniu
psychozy i depresji. Nalezy mieé
wiec przekonanie, ze oskarzony
wyciaggnie odpowiednie wnioski
z zainicjowanego postepowania
karnego i w przyszlo$ci, w przypadku
znalezienia sie w podobnej sytuacji,
zachowa sie inaczej.




Whniosek

Pierwotnie skarzacy wnosil o
uniewinnienie  oskarzonego od
popelnienia zarzucanego mu czynu.
Ostatecznie wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i umorzenie
prowadzonego przeciwko niemu
postepowania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Jak juz wyzej wskazano, oskarzony
dzialal w warunkach art. 31 § 1
kk, a co za tym idzie nie mozna
mu przypisa¢ winy. Jak z kolei
wynika z art. 414 § 1 kpk, w
razie stwierdzenia po rozpoczeciu
przewodu sadowego okolicznoéci
wylaczajacej $ciganie lub danych
przemawiajacych za warunkowym
umorzeniem postepowania, sad
wyrokiem umarza postepowanie
albo umarza je warunkowo.
Jednakze w razie stwierdzenia
okoliczno$ci wymienionych w art.
17 § 1 pkt 1 i 2 sad wydaje wyrok
uniewinniajacy, chyba ze sprawca
w chwili czynu byt niepoczytalny.
Tym samym Sad Okregowy musial
uchyli¢ zaskarzony wyrok, ktory
byl oczywiscie wadliwy i nie mogl
sie osta¢, a nastepnie umorzyc
postepowanie.

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci,
ktore sad uwzglednit z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéw (art. 439
k.p.k., art. 440 k.p.k.).




Zwiezle o powodach uwzglednienia
okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU

ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy

wyroku sqdu pierwszej

instancji

1.3 1 Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w
mocy.

0.15.2. Zmiana wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.3.1 1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.




Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze
podstawy

wskazaniem
szczegolnej prawnej

umorzenia.

Jak juz wyzej wskazano, z uwagi
na dzialanie w warunkach art.
31 § 1 kk, a co za tym idzie
niemozno$¢ przypisania mu winy,
oskarzony nie mogt by¢ pociagniety
do odpowiedzialnoéci karnej. Z
tych wzgledéw zaskarzony wyrok
musial by¢ uchylony, a prowadzone
przeciwko niemu postepowanie
umorzone.

Konieczno§é warunkowego

umorzenia postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego umorzenia ze
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego

postepowania.

umorzenia

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.




6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

wyroku.

P. K. 1II Biorgc pod uwage, ze zaskarzony
wyrok  zostal uchylony, a
prowadzone przeciwko
oskarzonemu postepowanie
umorzono Kkosztami procesu w
sprawie obcigzono Skarb Panstwa.

7. PODPIS

0.17.1.1. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | dla Warszawy Pragi -

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Pélnoc w Warszawie z
dnia 14 grudnia 2021 r. w
sprawie o sygn. akt VIII K

914/19.

0.17.1.2. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.17.1.3. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.17.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




