Warszawa, dnia 28 grudnia 2022 r.
Sygn. akt VI Ka 934/22

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Michat Bukiewicz

protokolant: protokolant sqdowy stazysta Aneta Dygas
po rozpoznaniu dnia 28 grudnia 2022 r.

sprawy S. L. syna W.iZ., ur. (...) w L.

obwinionego o wykroczenie art. 92 § 1 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

z dnia 14 czerwca 2022 r. sygn. akt II W 401/20

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasqdza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 40
zlotych tytultem oplaty i kwote 50 zlotych tytulem pozostalych kosztéw sqdowych za postepowanie
odwolawcze.

Sygn. akt VI Ka 934/22

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 czerwca 2022 r. w sprawie II K 401/20 Sad Rejonowy w Wolominie II Wydzial Karny uznal
S. L. za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 4 czerwca 2020 r. w lokalizacji marki u. M./
P. /W. kierujac pojazdem m-ki V. nr rej. (...) nie zastosowal sie do sygnalizacji Swietlnej o wjechal za sygnalizator
podczas nadawania czerwonego sygnatu dla jego kierunku ruchu tj. czynu z art. 92 par 1 kw i za ten czyn na podstawie
tego przepisu wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci 400 zl, zasadzil od obwinionego kwote 140 zl lacznie tytutem
kosztow sadowych.

Apelacje do powyzszego wyroku zlozyl obwiniony zaskarzajac go w caloSci oraz wnoszac o uniewinnienie od
zarzucanego mu czynu. Zaznaczyl m. in., iz manewr zjazdu ze skrzyzowania rozpoczal w momencie palenia sie zielonej
strzalki w prawo . Fakt op6znionego opuszczenia skrzyzowania mogl by¢ spowodowany konieczno$cig umozliwienia
kontynuowania ruchu z ulicy (...) przez bialy samochdd transportowy o duzych rozmiarach. Sedzia uniemozliwita mu
przedstawienia dowodow . Dolaczyt zdjecia .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wlasna obwinionego jest niezasadna i nie zastuguja na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zaznaczyé, iz w opinii Sadu Okregowego, Sad I instancji prawidlowo przeprowadzit przewdd
sadowy, zgodnie z wymogami procedury w sprawach o wykroczenia i nie dopuécil sie zadnych podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu uchybien, ktore skutkowalyby koniecznos$cia uchylenia zaskarzonego wyroku niezaleznie od
granic zaskarzenia, podniesionych zarzutow lub nakazujacych jego zmiane.



Sad Okregowy po dokonaniu wszechstronnej analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego, zajal stanowisko,
iz ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji sa w pelni prawidlowe, a podniesione przez obwinionego w
apelacji zarzuty sprowadzajace sie obrazy przepisow postepowania przy ocenie dowod6éw oraz bledu w ustaleniach
faktycznych stanowia wobec nich wylacznie bezzasadna polemike i jawia sie jako calkowicie bezpodstawne.

Swoje stanowisko Sad I instancji w sposéb wyczerpujacy i zgodny z wymogami art. 424 k.p.k. przedstawil w
uzasadnieniu wydanego wyroku, gdzie dokonat oceny caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie zgodnie
z dyspozycja art. 410 k.p.k. ze wskazaniem dowodoéw, ktore przyjal za podstawe swych ustalen. Zawarta tam
argumentacja jest logiczna, przekonywujaca, pozbawiona bledu i nie przekracza granic swobodnej oceny dowodow
okres$lonych w art. 7 k.p.k. Dokonana ocena dowodéw nie uchybia tez zasadom okreslonym

wart. 41i5Kk.p.k. Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Najwyzszego, ze dokonanie oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego w sposéb odmienny od oczekiwan stron procesowych nie stanowi naruszenia przepisow art.
71410 k.p.k. (zob. post. SN z dnia 12 lutego 2016 r., ITI KK 20/16).

Przechodzac do zarzutéw apelacyjnych, Sad Okregowy podkresla, ze okazaly sie one chybione.

Rozpatrujac zarzut naruszenia art. 410 k.p.k. wskazac¢ nalezy, iz Sad Rejonowy rozstrzygajac sprawe, za podstawe
orzeczenia przyjal caloksztalt okolicznosSci ujawnionych
w toku rozprawy, a przedmiotem jego rozwazan byly wszystkie dowody i wynikajace z nich fakty, ktére mialy znaczenie
dla rozstrzygniecia o odpowiedzialnoSci za wykroczenie.

Do naruszenia art. 410 k.p.k. moze doj$¢, gdy organ orzekajacy pominie przy dokonywaniu ustalen istotne okoliczno$ci
wynikajace z okre$lonego wiarygodnego dowodu lub dokona ustalen w oparciu o dowdd, ktoéry nie zostal ujawniony
w toku rozprawy.

W ocenie kontroli instancyjnej, zadne z niniejszych uchybien nie mialo miejsca podczas procedowania przez Sad I
instancji.

Sad meriti w sposéb prawidlowy dokonal interpretacji wyjasnien zlozonych przez obwinionego, jak rowniez wlasciwie
ocenil nieosobowy material dowodowy.

W spos6b logiczny oraz rzeczowy wskazal w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia w jakim zakresie i dlaczego dal
tym dowodom wiare, a w jakim zakresie odméwil im wiary oraz

z jakich przyczyn. Zgromadzone dowody ocenil przez pryzmat zasad logicznego rozumowania i do$wiadczenia
zyciowego rozwiewajac wszelkie watpliwosci w tym zakresie. Argumentacja Sadu Rejonowego nie wzbudzila zadnych
zastrzezen, a Sad Okregowy w pehni ja podzielil. Kazdy dowdd zostal poddany wystarczajacej analizie i swobodnie a
nie dowolnie oceniony z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania. W wystarczajacym stopniu sad wskazatl
dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych w tym przez odniesienie do dowodéw dowodéw obciazajacych , ktore
jak podkreslil przeczyly wersji obwinionego i ktére zostaly poddany wnikliwej analizie. Takze podstawa prawna
rozstrzygniecia jest om6wiona w wymagany sposéb i zbedne byloby w tym miejscu powielanie argumentacji , ktora
uzyta byla wcze$niej przy wyjasnianiu dlaczego sad uznal, ze obwiniony naruszyl przepisy prawa ruchu drogowego.

Sad Okregowy opierajac sie na wynikach przeprowadzonego postepowania dowodowego w szczeg6lnosci tresci
zapisu obrazu zawartego na plycie CD wykluczyl by obwiniony przejechal za sygnalizator przy nadawaniu dla jego
kierunku ruchu zielonej strzalki umozliwiajacej skret w prawo. Dowodowy zapis video jednoznacznie wskazuje, iz
przdd pojazdu kierowanego prze obwinionego znajdowat sie kilka metréw przed sygnalizatorem w momencie kiedy
sygnat zielonej strzalki przestal by¢ wyswietlany. Obwiniony poruszal sie powoli , mial pelna mozliwo$¢ nalezytej ,
niczym nieograniczonej obserwacji sygnalizatora przez szybe czolowa pojazdu i do czego byl zobowiazany wiec
przy zachowaniu tego wymogu obiektywnie musial dostrzec moment konica nadawania sygnatu zielonej strzalki i
w nastepstwie tego wykona¢ manewr zatrzymania pojazdu przed sygnalizatorem, ktéry nadawat w tym momencie
wylacznie czerwony sygnal $wietlny . Takie wnioski sg zgodne z zasadami logiki i racjonalnego rozumowania.
Obwiniony nie kwestionowal poruszania sie pojazdem. Tym samym jego twierdzenia co do przejazdu za sygnalizator
przy nadaniu sygnatlu zezwalajgcego na to sa nieprawdziwe



W tych warunkach sad odwolawczy nie podziela pogladu , iz w sprawie wersji obwinionego nie mozna wykluczyé i co
skutkowa¢ winno jego uniewinnieniem. Sad Rejonowy prawidlowo przyjal , ze wina obwinionego jak i okoliczno$ci
popehienia zarzucanego mu czynu nie budza watpliwos$ci a ustalenia takie oparte sa na dowodach zgromadzonych
w sprawie i ujawnionych na rozprawie.

Poniewaz orzeczenie zostalo zaskarzone w caloéci Sad dokonal jego kontroli rowniez w zakresie rozstrzygniecia
o karze , zgodnie jednak z kierunkiem apelacji. Wskazaé¢ rowniez nalezy, iz nie bylo powodéw, by wymierzona
oskarzonemu kare uzna¢ za zbyt surowa, w szczego6lnoSci za razaco surowa. Razaca niewspéhmiernosé¢ kary zachodzi
tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary,
mozna bylo przyja¢, ze zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I instancji a karg, jaka
nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary
przewidzianych w art. 53 k.k. czy w art. 33 kw oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Na
gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi o kazda, ewentualna r6znice w ocenach co do wymiaru kary, ale o r6znice ocen
tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwaé¢ mozna byloby - réwniez w potocznym znaczeniu tego
stowa - razaco niewspoélmierna, to jest niewspolmierna w stopniu niedajacym sie wrecz zaakceptowac (zob. wyrok SN
z dnia 2.02.1995r., IT KRN 198/94, OSNKW 1995/5-6/33). W przekonaniu Sadu Okregowego wymierzona kara nie
przekracza stopnia winy sprawcy, w nalezytym stopniu uwzglednia stopien spotecznej szkodliwoS$ci czynu i spelnia
cele prewencji indywidualnej i generalnej. Kara ta uwzglednia tez kryteria okreslone w art. 33 k.w. — w zadnym razie
nie jest kara razaco niewspolmierng. Wymierzona obwinionemu kara uwzglednia wszystkie okoliczno$ci,

ktdre winny zostaé¢ wziete pod uwage i nadaje im odpowiednie znaczenie. Orzeczona grzywna i tak musi by¢ uznang
za kare lagodna zwazywszy na potencjalng mozliwo$ci jej wymiaru do 5000 z}

Na podstawie art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 118 kpw i art. 121 kpw Sad Okregowy zasadzil od obwinionego na rzecz
Skarb Panstwa kwote 40 zl tytulem oplaty i kwote 50 zl tytulem pozostalych kosztéw sadowych wygenerowanych w
postepowaniu odwolawczym zainicjowanym przez skarzacego.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.



