Sygn. akt VII U 887/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2019 roku

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Stachurska

Protokolant: sekr. sadowy Anna Bancerowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30 pazdziernika 2019r. w Warszawie
sprawy S. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...)Oddzial w W.

z udzialem P. W.

o odpowiedzialno$é¢ czlonka zarzadu spoélki za zobowigzania z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia
spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych

na skutek odwolania S. B.
od decyzji Zaktad Ubezpieczen Spolecznych(...) Oddzial w W.
z dnia 30 marca 2016r., numer (...)

1. zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze stwierdza, ze S. B. nie ponosi odpowiedzialno$ci za zobowigzania
(...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne,
ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych w kwotach
okreslonych w decyzji;

2. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych(...)Oddzial w W. na rzecz S. B. kwote 7.200 zl (siedem tysiecy
dwiescie zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

S. B. w dniu 16 maja 2016r. zlozyt odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych(...) Oddzial w W. z dnia
30 marca 2016r., nr (...).

Odwolujacy zaskarzyl decyzje w calo$ci zarzucajac jej naruszenie:

- art. 116 § 1 pkt 1 lit. a) Ordynacji podatkowej (Dz. U. z 2018r. nr 8 poz. 60 — dalej réwniez jako o.p.) w zwiazku z
art. 311 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2019r.,
poz. 300 ze zm.) poprzez przyjecie, ze ponosi odpowiedzialnos¢ za zobowigzania spotki, pomimo tego, ze jako czlonek
zarzadu ztozyl we wladciwym czasie, tj. w dniu 28 kwietnia 2012r., wniosek o ogloszenie upadlosci sp6tki obejmujacej
likwidacje jej majatku;



- art. 7, art. 77 § 11 art. 80 k.p.a. w zwiagzku z art. 123 z dnia 13 pazdziernika 1998r. ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2019r., poz. 300 ze zm.) poprzez nieprzeprowadzenie postepowania
dowodowego w sposéb pozwalajacy na rzetelne rozpatrzenie sprawy, co doprowadzilo do blednego ustalenia
w zakresie daty zlozenia przez spdlke wniosku o ogloszenie upadlosci oraz nieustaleniu istotnych dla sprawy
okolicznos$ci, w tym w szczegblnosSci, w jakim czasie powinien zostaé¢ zlozony przez spolke wniosek o ogloszenie
upadlo$ci.

Wskazujac na powyzsze zarzuty odwotujacy sie wniost o zmiane zaskarzonej decyzji poprzez ustalenie, ze nie ponosi
odpowiedzialnoSci za zaleglosci skladkowe, gdyz wniosek o upadloéc spolki zostal zgloszony we wlasciwym czasie.
Dodatkowo domagal sie zasadzenia na swoja rzecz od strony przeciwnej kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

S. B. w uzasadnieniu odwolania wskazal, ze (...) sp. z 0.0. zostala zarejestrowana w rejestrze przedsiebiorcow
Krajowego Rejestru Sadowego w dniu 17 lutego 2011r. Podstawowym celem zawigzania spotki bylo prowadzenie
ustugowo-handlowej dzialalnosci gospodarczej w branzy motoryzacyjnej. W poczatkowym okresie sytuacja finansowa
spotki byla trudna, natomiast dzialania naprawcze zarzadu, poza biezagcym prowadzeniem spraw spolki, polegaly w
szczegoblnosci na podejmowaniu uchwal w przedmiocie podwyzszenia kapitalu zaktadowego. W lipcu 2011r. spotka
dysponowala kapitalem zakladowym zwiekszonym z kwoty 100.000,00 zt do kwoty 300.000,00 zt w calosci pokrytym
wkladami wspo6lnikéw. Ponadto w toku swojej dzialalnoSci spotka podejmowala dzialania zmierzajace do wzmocnienia
sytuacji finansowej, chociazby poprzez dalsze podwyzszanie kapitalu zakladowego z 300.000,00 zl do 370.000,00 zl.
Dodatkowym Zrodlem finansowania spolki byly pozyczki udzielone przez odwolujacego.

Zdaniem odwolujacego w okresie od lipca 2011r. do kwietnia 2012r. spotka regulowala w miare ograniczonych
mozliwo$ci swoje biezace zobowigzania, a jej sytuacja finansowa byla stabilna, w zwigzku z czym w tym okresie czasu
nie zaistniala konieczno$¢ zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci. Jak wynika ze sprawozdania finansowego spotki
za okres od 1 stycznia do 2 grudnia 2012r., na dzien 31 grudnia 2011r. suma aktywow spotki w wysokoéci 319.080,59
z} przewyzszala calkowita sume jej zobowiazan wynoszacych 242.007,21 zt. We wskazanej dacie spétka wykazywala
dodatni kapital wlasny w wysokosci 77.079,38 zL. W kolejnych miesigcach 2012r. spotka doprowadzila do obnizenia
kwoty zobowiazan do 145.642,00 zt wedlug spisu wierzycieli wskazujacego taka sume wierzytelnoéci aktualng
na dzien 7 czerwca 2012r. W tym czasie spolka czeSciowo regulowala swoje zobowigzania wobec kontrahentéw.
Nadwyzka zobowigzan nad suma aktywow wystapita dopiero w bilansie zamkniecia sporzadzonym na dzien 2 grudnia
2012r., czyli w toku postepowania upadlo$ciowego prowadzonego z udzialem spotki i wynosila 20.589,60 zl. W
zwigzku z niemoznoécia terminowej splaty wszystkich istniejacych zobowiazan finansowych, spdtka prowadzila szereg
negocjacji z wierzycielami, ustalajac dogodne terminy i sposoby splaty wierzytelnosci, jednak jej sytuacje pograzyt
ostateczny wynik negocjacji prowadzonych z firma (...), od ktérej wynajmowatla nieruchomosé, gdzie prowadzona byta
dzialalnos$¢é gospodarcza. Poczatkowo na mocy porozumienia z dnia 29 grudnia 2011r. strony uzgodnily sposdb splaty
zobowigzan z tytulu najmu nieruchomosci, a spotka umozliwila wierzycielowi zabezpieczenie wierzytelno$ci poprzez
przeniesienie na niego wlasnoéci nalezacych do niej pojazdow. W dniu 22 marca 2012r. wierzyciel poinformowal
jednak dluznika o tym, ze umowa najmu nieruchomosci zostanie rozwiazana najpézniej z dniem 30 kwietnia 2012r.
Wywolalo to niepewnos$é¢ czlonkéw zarzadu spotki, co do dalszej kontynuacji dzialalnosci po tej dacie. Zagrozenie
dotyczyto glownie braku mozliwoSci uzyskiwania przychodéow z dziatalno$ci gospodarczej. Wspolnicy spotki mieli
bowiem $wiadomo$¢ tego, ze gdy Spoélka utraci realng mozliwo$¢ prowadzenia swojej dzialalnosci w dotychczasowe;j
siedzibie, to zaistnieje materialne ryzyko, ze nie bedzie ona w stanie osiagaé przychodow i w rezultacie regulowac
cigzacych na niej zobowigzan finansowych. Jednocze$nie w tym samym czasie sporzadzono sprawozdanie finansowe
za okres od 5 lipca 2011r. do 31 grudnia 2011r., ktoére ujawnilo wysoko$¢ straty poniesionej przez spétke w 2011r. W
konsekwencji, w kwietniu 2012r. wspolnicy zwolali Zwyczajne Zgromadzenie Wsp6lnikow w celu powziecia uchwaty
dotyczacej dalszego istnienia spolki. W toku obrad podjeto decyzje o ztozeniu w dniu 28 kwietnia 2012r. wniosku o
ogloszenie upadlosci spolki.



Powolujac sie na tre$c¢ art. 116 § 1 pkt 1 lit. a) ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (Dz. U.
z 2005r. Nr 8 poz. 60 — dalej rowniez jako o.p.) S. B. wskazal, ze za zalegloSci podatkowe sp6lki z ograniczong
odpowiedzialnoScia, spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w organizacji, spétki akcyjnej lub spélki akcyjnej w
organizacji odpowiadaja solidarnie calym swoim majatkiem czlonkowie jej zarzadu, jezeli egzekucja z majgtku spotki
okazala sie w calo$ci lub w czeéci bezskuteczna, a czlonek zarzadu wykazal, ze we wlaSciwym czasie zgloszono wniosek
o ogloszenie upadloSci. W Swietle powolanego przepisu odpowiedzialno$¢ odwolujacego za zalegloéci skltadkowe
spolki nie zachodzi z uwagi na zaistnienie przeslanki egzoneracyjnej wskazanej w treSci ww. regulacji. Podniosl,
ze w $wietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sadéw powszechnych, ocena momentu wlasciwego dla
zlozenia przez czlonka zarzadu wniosku o ogloszenie upadtoSci spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia powinna
by¢ dokonywana w kontekscie indywidualnych okoliczno$ci danej sprawy. W rozpatrywanej sprawie realne ryzyko
utraty plynnoSci finansowej przez spoltke mialo zwiazek z wypowiedzeniem w dniu 30 kwietnia 2012r. umowy najmu
lokalu, w ktorym miescila sie siedziba spoélki. Z tego wzgledu przed tym terminem zarzad spotki podjal dzialania
zmierzajace do ogloszenia jej upadlosci. W ocenie odwolujacego spdtka nie miata obowiazku wezesniejszego skladania
wniosku o ogloszenie upadlo$ci, ani o wszczecie postepowania ukladowego, gdyz nie kwalifikowala sie woéwczas do
tego, w szczegolnosci, ze przejSciowe trudnoéci finansowe nie sa podstawa do ogloszenia upadloéci. Odwolujacy
stwierdzil takze, ze z przyczyn od niego niezaleznych Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy postanowieniem z dnia 28
maja 2012r. oddalil zlozony wniosek o ogloszenie upadlosci spolki, jednak na skutek uwzglednienia zazalenia na
powyzsze postanowienie przez Sad Okregowy, wniosek z dnia 28 kwietnia 2012r. zostal uwzgledniony i doprowadzit
ostatecznie do ogloszenia upadloSci spotki. W zwigzku z powyzszym, odwolujacy przyjal, ze w kwietniu 2012r. zglosil
wniosek o ogloszenie upadlo$ci we wlaSciwym czasie, kiedy spotka posiadala §rodki na przeprowadzenie postepowania
upadlo$ciowego. Wskazal takze, ze w ostatecznym planie podzialu majatku upadlo$ciowego spotki uwzgledniono
roszczenia zgloszone przez ZUS i przewidziano ich zaspokojenie w czeSci wynoszacej 21,61%. Plan ten zostal nastepnie
wykonany.

Uzasadniajac zgloszone zarzuty dotyczace zaskarzonej decyzji, odwolujacy wskazal takze, ze wydanie decyzji nie
zostalo poprzedzone przeprowadzeniem wyczerpujacego postepowania wyjasniajacego na okoliczno$é oceny sytuacji
finansowej spolki, stanu jej zobowiazan wobec innych wierzycieli, a takze jej przychodoéw zaréwno w chwili zlozenia
wniosku o upadlo$é, jak rowniez przed tym momentem. Organ rentowy nie dokonal ustalenia przyczyn oraz daty
niewyplacalnosci spotki. Kolejnym bledem popelionym przez ZUS bylo niezbadanie, czy odwolujacy faktycznie
zlozyl wniosek o ogloszenie upadlosci we wlaéciwym czasie. W tym zakresie organ rentowy nie zbadal wszystkich
okolicznos$ci sprawy, a w szczegblnosci nie przeprowadzil postepowania wyjasniajacego, ograniczajac sie jedynie
do zapoznania sie z aktami rejestrowymi spolki. Odwotujacy ocenil, ze brak takiej analizy prowadzi do przyjecia,
ze czlonkowie zarzadu os6b prawnych w kazdym przypadku odpowiadajg solidarnie z tymi osobami prawnymi za
ich zobowiazania publicznoprawne, nawet gdy podmioty te sa niewyplacalne, co z kolei pozostaje w oczywistej
sprzeczno$ci z regulacjami ustawowymi znajdujgcymi zastosowanie w niniejszej sprawie. Dla poparcia swego
stanowiska odwolujacy wskazal na orzecznictwo Naczelnego Sadu Administracyjnego (odwolanie z dnia 13 maja
2016r., k. 2-13 a.s.).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych(...) Oddziat w W. w odpowiedzi na odwolanie z dnia 9 czerwca 2016r. wnidst o
oddalenie odwolania oraz o zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Uzasadniajac swe stanowisko organ rentowy zacytowal przepisy Ordynacji podatkowej i poglady orzecznictwa oraz
wskazal, ze w jego ocenie zaistnialy przestanki uzasadniajace przeniesienie na odwolujacego odpowiedzialnosci za
zobowigzania platnika skltadek (...) sp. z o.0., poniewaz odwotujgcy pelil funkcje czlonka zarzadu w okresie, kiedy
powstalo wymienione w zaskarzonej decyzji zadluzenie, nie zlozyl wniosku o ogloszenie upadlosci “we wlasciwym
czasie”, czyli w terminie, kiedy bytlaby mozliwa calkowita splata zadtuzenia z tytulu zaleglych skladek na ubezpieczenia
spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych
w wyniku przeprowadzonego postepowania upadlo$ciowego oraz nie wskazal mienia, z ktérego mozliwe byloby
zaspokojenie zobowigzania w pelnej wysoko$ci (odpowiedZ na odwolanie z dnia 9 czerwca 2016r., k. 111-112 a.s.).



Sad postanowieniem z dnia 25 lipca 2016r., na podstawie art. 477" § 2 k.p.c., zawiadomil zainteresowanego P. W. o
toczacym sie postepowaniu oraz o mozliwo$ci przystapienia do sprawy w ciagu dwoch tygodniu od dnia doreczenia
zawiadomienia (postanowienie z dnia 25 lipca 2016r., k.126 a.s.). Zainteresowany P. W. nie zajal stanowiska w sprawie
(protokét rozprawy z dnia 22 lutego 2017r., k. 230-233 a.s.).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 17 lutego 2011r. w Krajowym Rejestrze Sadowym zostala zarejestrowana spotka z ograniczong
odpowiedzialnos$cig dzialajaca pod firma (...) z siedzibg w W.. Sklad zarzadu w okresie funkcjonowania spétki nie
zmienial sie. Zarzad spotki byl dwuosobowy, a jego czlonkami, a zarazem wspdlnikami spdétki byli S. B., peliacy
jednoczeénie funkcje prezesa zarzadu i P. W.. Pozostalymi wspoélnikami spétki byli B. W. i D. N. (lista wsp6lnikow z
dnia 6 lutego 2012r., k. 55 a.s., odpis z KRS, k. 8-11 - akta sprawy o sygn. X GUp 122/12).

(...) sp. z 0.0. z siedziba w W. zajmowala sie sprzedaza hurtowa i detaliczna pojazdéw samochodowych, z wylaczeniem
motocykli, prowadzac autoryzowany salon serwisowy, specjalizujacy sie w standardowych naprawach pojazdéw
samochodowych oraz nietypowych pracach zwigzanych z przygotowywaniem samochodéw do wyScigow i rajdow.
Spolka specjalizowala sie rowniez w serwisie samochoddw takich wloskich marek jak F., M. czy S.. Byla organizatorem
eventow oraz imprez motoryzacyjnych przy wspolpracy z automobilklubami oraz wspolpracowala z miesiecznikiem
(...)- Byta (...) Federacji (...), a jej wspolnicy w osobach P. W. i B. W. brali udzial, jako gléwni sedziowie techniczni, w D.
Mistrzostwach Polski. Spélka zatrudniata 5 pracownikéw na podstawie umoéw o prace zawartych w wymiarze pelnego
etatu, tj. kierownika warsztatu, trzech mechanikéw, ktérzy zajmowali sie czynnoSciami technicznymi zwigzanymi z
prowadzong naprawa pojazdéw samochodowych oraz pomocnika mechanika samochodowego. W okresie od dnia 8
lipca 2011r. do dnia 30 kwietnia 2012r. spdtka wynajmowata od (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. nieruchomo$¢ polozona
przy ul. (...) w P., gdzie znajdowala sie jej siedziba z tym, ze majatek w tej siedzibie ulokowany byl jej wlasnoécia. W
sklad tego majatku wchodzilo m.in. wyposazenie warsztatu, tj. tozyska, Swiece, akumulatory, filtry oleju i paliwa, filtry
powietrza, izolacje termiczne, klocki hamulcowe, nakladki, paski klinowe, $ruby, przewody, zaréwki i kostki, zestawy
specjalistycznych narzedzi itp., uzywany samochéd marki M. (...) rocznik 2000, jak rowniez telefony, drukarka oraz
sprzety i meble biurowe (2 szafy, 3 biurka, regal drewniany, krzeslo obrotowe skorzane, stolik, sofa i zegar $cienny).
Umowa najmu zostala zawarta na okres do dnia 30 czerwca 2021r., natomiast czynsz najmu zostat okreSlony na
kwote 15.000,00 zl miesiecznie i mial by¢ platny w ciagu 14 dni liczonych od daty wystawienia faktury na rachunek
bankowy wynajmujacego (umowa najmu z dnia 8 lipca 2011r,. k. 17-20, zeznania odwolujacego S. B., k. 231-232 a.s.,
spis inwentarza, k. 29-33 — akta sprawy o sygn. X GUp 122/12).

Zgodnie z wpisem w Krajowym Rejestrze Sagdowym, do sktadania o§wiadczen woli i podpisywania dokumentéw w
imieniu sp6tki wymagane byto wspéldzialanie dwoch czlonkoéw zarzadu, tj. S. B. i P. W., albo jednego czlonka zarzadu
lacznie z prokurentem. (...) spdlki (...) nieformalnie porozumieli sie co do podzialu obowiazkéw wykonywanych w
spolce. P. W. i B. W., z racji posiadania fachowej wiedzy technicznej z zakresu motoryzacji, byli przede wszystkim
odpowiedzialni za realizacje procesu obshlugi klienta i wykonywanie napraw pojazdéw samochodowych oraz za
sprawowanie nadzoru nad prawidlowym i terminowym wykonaniem poszczegélnych uslug przez zatrudnionych
pracownikdéw. Z kolei S. B. byl przede wszystkim odpowiedzialny za sprawy finansowe sp6iki, a takze za negocjowanie
umow oraz rozliczanie sie z kontrahentami i ushugodawcami obstlugujacymi spoéltke. Podejmowatl decyzje w zakresie
ustalania kolejnosci regulowania zobowiazan zaciagnietych przez spotke oraz opracowywal plany naprawcze w razie
stwierdzenia znacznego pogorszenia sie sytuacji finansowej spotki. Ponadto byt gléwnym udzialowcem spotki, gdyz
posiadal 5.840 udzialéw o lacznej wartoSci nominalnej 292.000,00 zt. Pomimo tego, ze P. W. nie mial szczegbélowego
rozeznania w sytuacji finansowej spolki, gdyz na co dzien nie zajmowal sie jej sprawami finansowymi, to jednak
wspoOlnicy razem podejmowali kluczowe decyzje w tym zakresie. P. W. byl cze$ciowo odpowiedzialny za regulowanie
oplat w zwigzku ze skladanymi przez spétke zamowieniami na okreSlone cze$ci samochodowe. Nie zajmowal sie
regulowaniem oplat za najem lokalu, jak réwniez rozliczeniami z organem rentowym i Urzedem Skarbowym,
gdyz nad tym czuwala firma zewnetrzna. Odwoltujacy informowal jednak P. W. o wysoko$ci comiesiecznych
rachunkdéw, w tym oplat za media oraz o wystawionych fakturach i zaleglych zobowigzaniach finansowych wzgledem



kontrahentéw. Wspolnicy wspolnie sporzadzali sprawozdania i bilanse finansowe, a nastepnie omawiali ich wyniki
i podejmowali decyzje odnosnie dalszego funkcjonowania sp6iki (zeznania odwolujacego S. B., k. 231-232, zeznania
zainteresowanego P. W., k. 232 a.s., odpis z KRS, k. 8-11 - akta sprawy o sygn. X GUp 122/12).

Wraz z uplywem czasu sp6tka zaczela mie¢ problemy z plynnos$cig finansowa. Pojawily sie trudno$ci z realizowaniem
zobowiagzan wobec takich podmiotéw jak (...) sp. wW., P. (...) CzedciwW., (...) wP., P. w W., a takze wobec Zakladu
Ubezpieczen Spotecznych w W. i Urzedu Skarbowego. Wspdlnicy podjeli kroki celem poprawy kondycji finansowej
spolki poprzez podwyzszenie kapitatlu zakladowego. W dniu 15 lipca 2011r. odbylo sie Nadzwyczajne Zgromadzenie
Wspolnikow (...) sp. z 0.0. z siedziba w W., na ktérym zostala podjeta uchwala nr 3 w przedmiocie podwyzszenia
kapitatlu zakladowego, wynoszacego 100.000,00 zl i dzielacego sie na 2.000 réwnych i niepodzielnych udzialéw o
wartoSci 50,00 kazdy, do kwoty 300.000,00 zl poprzez ustanowienie nowych 4.000 udzialébw o warto$ci nominalnej
50,00 zt kazdy. Postanowiono takze, ze podwyzszenie kapitalu zakladowego do kwoty 300.000,00 zl nie stanowi
zmiany umowy spolki (uchwala nr 3 Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikéw (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. z dnia
15 lipca 2011r.wraz z listg obecnosci, k. 34-38 a.s., spis wierzycieli, k. 33 - akta sprawy o sygn. X GUp 122/12).

Udzialy w podwyzszonym kapitale zakladowym spoéiki objeli:

- S. B. — 4.400 udzialdéw o lacznej wartoséci nominalnej 222.000,00 zl, przy czym 1.140 nowych udzialéw o wartosci
nominalnej 57.000,00 z} zostalo pokrytych wkladem niepienieznym w postaci samochodu osobowego marki S. model
S. (...), rok produkcji 2001, natomiast 2.400 nowych udzialow o lgcznej wartoéci nominalnej 120.000,00 zt zostalo
pokrytych wkladem pienieznym w kwocie 120.000,00 zl;

- P. W. — 760 udzialéw o lacznej wartoSci nominalnej 13.000,00 zl, ktére w calosci zostaly pokryte wkladem
niepienieznym w postaci samochodu ciezarowego marki M. (...) model 108 (...), rok produkcji 2000;

- D. N. — 300 udzialéw o lgcznej warto$ci nominalnej 15.000,00 zl, ktére w calosci zostaly pokryte wkladem
niepienieznym w postaci samochodu osobowego marki S. (...), rok produkeji 1999.

B. W. nie objal zadnych nowych udzialbw w podwyzszonym kapitale zakladowym spolki, a jego dotychczasowa
liczba udzialéw w spoélce wyniosta 500 udzialéw o lgcznej warto$ci nominalnej 25.000,00 zt. Postanowieniem Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy XII Wydzialu Gospodarczego z dnia 23 sierpnia 2011r. zarejestrowano podwyzszenie
kapitalu zakladowego z kwoty 100.000,00 zt do kwoty 300.000,00 z (wniosek o zmiane danych podmiotu w rejestrze
przedsiebiorcow wraz z zalacznikami, k. 22-32, protokét Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikéw (...) Sp. z o.o.
z siedziba w W. z dnia 15 lipca 2011r., o§wiadczenia wspdlnikow, k. 39-44, lista wspolnikow, k. 45 a.s.).

Aktem notarialnym z dnia 2 lutego 2012r., za Nr Rep. A 690/2012 ponownie podwyzszono kapital zakladowy spotki
do kwoty 370.000,00 zt poprzez ustanowienie nowych 1.400 udzialéw o warto$ci nominalnej 50,00 zt kazdy. Nowe
udzialy w calo$ci zostaly pokryte przez S. B. w ten sposob, ze 200 udzialow zostalo pokrytych wierzytelnoScig ww.
wspolnika wobec spolki z tytulu zawartej umowy pozyczki na kwote 10.000,00 zt w dniu 2 listopada 2011r., 800
udzialéw o lacznej wartosci 40.000,00 zt zostalo pokrytych wierzytelno$cia ww. wspoélnika wobec spotki z tytulu
zawartej umowy pozyczki na kwote 40.000,00 zt w dniu 25 listopada 2011r., natomiast 400 udzialow o lacznej
warto$ci 20.000,00 zl zostalo pokrytych gotéwka. Postanowiono takze, ze podwyzszenie kapitatu zakladowego do
kwoty 370.000,00 zl nie stanowi zmiany umowy spo6lki. Postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy
XII Wydzialu Gospodarczego z dnia 23 lutego 2012r. zarejestrowano podwyzszenie kapitalu zakladowego z kwoty
300.000,00 zl do kwoty 370.000,00 zl (akt notarialny za Nr Rep. A. 60/2012 z dnia 2 lutego 2012r., k. 57-82, k. 83-86,
wniosek o zmiane wpisu w Krajowym Rejestrze Sagdowym, k. 87-90 a.s.).

Zgodnie ze sprawozdaniem zarzadu z dnia 30 marca 2012r. podpisanym przez P. W. i prezesa zarzadu S. B.,
(...) sp. z o.0. z siedzibg w W. zamknela 2011r. strata w kwocie 222.920,62 zl. Zarzad spo6lki postanowil jednak
zaakceptowaé bilans i rachunek zyskow i strat za 201ir. majac na wzgledzie fakt, ze spodtka znajduje sie w
poczatkowej fazie dzialalno$ci. Majatek trwaly spoétki wynidst 132.202,26 zl, majatek obrotowy 186.884,33 zl,
nalezno$ci dlugoterminowe 0,00 zl, natomiast nalezno$ci kréotkoterminowe 94.609,54 zl. Kapital wlasny wyniost



77.079,38 zl, a kapitat podstawowy wyniost 300.000,00 zl. Zobowigzania krotkoterminowe zostaly ustalone na ogélng
kwote 242.007,21 zl. Na koniec 2011r. warto$¢ majatku trwalego stanowila 41,43% sumy bilansowej, natomiast
warto$¢ kapitatu stalego stanowila 24,16%. Wsréd ponoszonych w 2011r. kosztdw najwiekszy udzial mialy koszty ustug
obcych oraz wynagrodzen, ktore stanowily 31,86% kosztow dzialalnoéci operacyjnej. Strata byla podyktowana przede
wszystkim stosowaniem bardzo wysokiej marzy na sprzedawanych produktach, ktora ksztaltowala sie na poziomie
99,18%. Na koniec 2011r. przychody spo6lki stanowily lacznie 47,85% kosztow dzialalno$ci operacyjnej (sprawozdanie
finansowe zarzadu z dnia 30 marca 2012r., rachunek zyskow i strat, bilans-aktywa, k. 28-47 — akta sprawy o sygn.
X GU 442/12).

Zgodnie ze sprawozdaniem finansowym obejmujacym okres od dnia 1 stycznia 2012r. do dnia 2 grudnia 2012r.,
spotka na dzienh 2 grudnia 2012r. posiadala aktywa w postaci: majatku trwalego — 45.846,01 zl, majatku
obrotowego — 102.664,32 zl, krotkoterminowych aktywow finansowych — 31.928,03 zl i érodkéw miedzyokresowych
— 44.827,18 zl oraz pasywa w postaci: kapitalu wlasnego - minus 20.589,60 zl, rezerw — 169.099,93 zl, zobowigzan
krotkoterminowych — 169.099,93 zl oraz rozliczen miedzyokresowych i funduszy specjalnych — 50.000,00 zl
Rachunek zyskow i strat za okres od dnia 1 stycznia 2012r. do dnia 2 grudnia 2012r. wykazal przychody netto ze
sprzedazy i zrobwnane z nimi w kwocie 207.511,92 z}. Koszty dzialalno$ci operacyjnej wyniosly 362.090,22 zl. Na dzien
2 grudnia 2012r. spotka wykazala strate w wysokoéci 167.668,98 zl (sprawozdanie finansowe, k. 91-105 a.s.).

(...) sp. z o0.0. z siedzibg w W. w okresie od dnia 8 lutego 2011r. do dnia 25 kwietnia 2012r. byli m.in.: (...) sp.
jawna, (...) S.A., (...) sp.z o.0., (...) Oddzial w Polsce, C. J. T., Castorama Polska, (...) sp. z 0.0., P. (...) CzeSci,
(..)wP., (.)sp.zo.0. (...)sp.zo.0., (..)sp.zo.0.oraz wiele innych podmiotow $wiadczacych ustugi w branzy
motoryzacyjnej. Wobec kontrahentéw w okresie od czerwca 2011r. do kwietnia 2012r. spotka posiadala zobowigzania
finansowe obejmujace lacznie: w czerwcu 2011r. — 5.010,53 zl, w lipcu 2011r. — 62.171,90 zl, w sierpniu 2011r. —
31.236,94 zl, we wrze$niu 2011r. — 23.909,14 zl, w pazdzierniku 2011r. — 39.052,43 zl, wlistopadzie 2011r. — 37.329,00
zl, w grudniu 2011r. — 65.353,18 zl, w styczniu 2012r. — 28.306,59 zl, w lutym 2012r. — 40.385,60 zl, w marcu
2012r. — 25.696,14 zl i w kwietniu 2012r. — 37.731,07 z1. W okresie od 2 stycznia 2012r. do 31 stycznia 2012r. spotka
uregulowata zalegle zobowigzania finansowe na lgcznag kwote 48.064,43 zl, w okresie od dnia 3 lutego 2012r. do
dnia 20 lutego 2012r. uregulowata zaleglosci na laczng kwote 25.110,80 zl, w okresie od dnia 1 marca 2012r. do
dnia 14 marca 2012r. uregulowala zalegle zobowigzania finansowe na laczna kwote 27.155,62 zl, natomiast w okresie
od dnia 2 kwietnia 2012r. do dnia 28 kwietnia 2012r. uregulowala zalegle zobowigzania finansowe na taczng kwote
48.266,26 zl (podsumowanie sald zobowigzan i naleznoSci za okres od czerwca 2011r. do kwietnia 2012r., zestawienie
zobowiazan zaplaconych w okresie od stycznia do kwietnia 2012r., zestawienie zobowiazan spotki zaplaconych w
okresie od czerwca do grudnia 2011r., k. 243-264 a.s.).

(...)sp.zo.o0. (...) sp. z0.0. miala zaleglo$ci z tytutu czynszu najmu lokalu przy ul. (...) w P., wynikajace z nastepujacych
faktur: nr (...) zdnia 31 grudnia 2011r. na kwote 16.523,34 zl, ktorej termin platnosci uptynal w dniu 14 stycznia 2012r.,
nr: (...) z dnia 31 stycznia 2012r. na kwote 18.450,00 zl, ktorej termin platnoéci uptynal w dniu 14 lutego 2012r., nr:
(...) zdnia 31 stycznia 2012r. na kwote 2.476,26 zl, ktorej termin platnosci uptynal w dniu 14 lutego 2012r. oraz nr: (...)
zdnia 29 lutego 2012r. na kwote 18.450,00 zl, ktorej termin platno$ci uptynal w dniu 14 marca 2012r. W dniu 19 marca
2012r. (...) sp. z 0.0. wezwala dluznika do zwrotu przedmiotu najmu, w tym do usuniecia z najmowanej powierzchni
mienia ruchomego i podpisania stosownego protokotu zdawczo-odbiorczego w nieprzekraczalnym terminie 3 dni.
Ponadto wezwala (...) sp. z 0.0. do zaplaty, w nieprzekraczalnym terminie 10 dni od dnia doreczenia zawiadomienia,
kwoty 55.899,60 zl, objetej ww. fakturami. S. B. oraz P. W. w dniu 22 marca 2012r. przeprowadzili negocjacje z
(...) sp. z 0.0. w celu osiggniecia porozumienia i przedluzenia zawartej umowy najmu do czasu znalezienia przez
spolke innej lokalizacji. Na skutek tych rozmbéw zawarto porozumienie skutkujace przedtuzeniem umowy najmu
na okres do dnia 30 kwietnia 2012r. pod warunkiem zaplaty lub realnego zabezpieczenia platnosci co najmniej w
wysoko$ci dwumiesiecznego czynszu, tj. do kwoty 36.900,00 zl oraz uzgodnienia harmonogramu splaty pozostalej
czesci zadluzenia. Zarzad spotki zdecydowal sie wiec sprzedac¢ na rzecz wierzyciela majatek stanowiacy wyposazenie
warsztatu, tj. dwie sztuki podno$nikéw E. 2-kolumnowych za cene 6.780,00 zl plus podatek VAT oraz podno$nik
E. 4-kolumnowy za cene 18.419,00 zl plus podatek VAT, tj. w sumie za kwote 39.334,17 zl brutto. Na dowdd prawa



wlasno$ci dtuznik przedstawit fakture nr: (...) z dnia 26 stycznia 2012r. wystawiona przez (...) S.A. Jednocze$nie
zawnioskowal o to, aby w okresie faktycznego uzywania nieruchomos$ci w P. mial mozliwo$¢ uzywania opisanego
powyzej sprzetu w ramach czynszu najmu nieruchomosci, na co wierzyciel wyrazit zgode. Po dokonaniu ww.
potracenia, wymagalne zobowigzania (...) sp. z 0.0. wobec (...) Sp. z 0.0. na dzien 22 marca 2012r. zostaly okreslone
na kwote 25.727,61 zl, ktéra strony rozlozyly na trzy raty. Pierwsza rata w wysokosci 5.727,61 zt miala by¢ platna
w terminie 30 dni od zawarcia przez spolke umowy najmu w nowej lokalizacji przeznaczonej na zorganizowanie
warsztatu samochodowego, nie p6zniej jednak niz do 30 dni od rozwigzania umowy najmu z dnia 8 lipca 2011r.,
druga rata w wysokos$ci 10.000,00 zl miala by¢ platna w terminie 30 dni od uplywu terminu platnos$ci pierwszej raty,
natomiast trzecia rata w wysoko$ci 10.000,00 zl miala by¢ platna w terminie 30 dni od uplywu terminu platnosci
pierwszej raty. W zwigzku z niewywiazaniem sie przez (...) sp. z 0.0. z warunkéw powyzszego porozumienia, w
dniu 30 kwietnia 2012r. doszlo do rozwigzania umowy najmu, natomiast majatek spo6tki w postaci czesci, osprzetu
samochodowego i wyposazenia warsztatu zostal zmagazynowany w lokalu potozonym przy ul. (...) w R. (pismo z dnia
19 marca 2012r., k. 54-55, protokdt negocjacji, k. 57-60, protokot zdawczo-odbiorezy, k. 117 — akta sprawy o sygn. X
GU 442/12).

W zwiazku z wypowiedzeniem umowy najmu lokalu, w ktérym miescila sie siedziba spo6lki oraz brakiem innej
lokalizacji stuzacej do prowadzenia dzialalno$ci, w dniu 12 kwietnia 2012r. (...) sp. z 0.0. rozwigzala umowy o prace ze
wszystkimi pracownikami, tj. B. W., P. J., P. S., M. L. iJ. K. z zachowaniem dwutygodniowego okresu wypowiedzenia,
ktory uplynat 28 kwietnia 2012r. Pomimo zaistnialej sytuacji, S. B., aby zapewnié spolce plynnosé finansowg i
wyprowadzi¢ jg z kryzysu, poszukiwal dodatkowych zewnetrznych Zrédel finansowania i w tym celu prowadzil
rozmowy z bankami odno$nie mozliwoSci zaciggniecia kredytu, jak réwniez poszukiwal inwestora strategicznego.
Dzialania te okazaly sie jednak bezskuteczne, gdyz z uwagi na brak dostatecznej iloSci zamoéwien, jak rowniez
wystarczajacych dochodéw na pokrycie istniejacego zadluzenia oraz brak realnych mozliwo$ci rozwoju, chocby z
uwagi na brak dotychczasowej siedziby, spotka zaprzestala regularnego splacania swoich zobowigzan i utracila
plynnosé finansowa. Na dzien 28 kwietnia 2012r. (...) sp. z 0.0. posiadala nieuregulowane zobowigzania finansowe
wobec trzech wierzycieli, tj. Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych w W. na kwote 96.175,12 zl, III Urzedu Skarbowego
(...) w W. na kwote 15.351,00 zl, a takze wobec (...) sp. z 0.0. na kwote 49.421,90 zl. Przeciwko spblce nie zostaly
wystawione tytuly wykonawcze i nie toczylo sie wzgledem niej postepowanie egzekucyjne. W kwietniu 2012r. doszlo
do zamkniecia rachunku bankowego prowadzonego dla spolki przez Polski Bank Spoéldzielczy w C. (spis wierzycieli
na dzien 28 kwietnia 2012r., k. 74, wykaz tytuléw egzekucyjnych oraz wykonawczych z dnia 28 kwietnia 2012r. wraz
z informacja, k. 91-92— akta sprawy o sygn. X GU 442/12).

S. B. i P. W,, dzialajac w imieniu (...) sp. z 0.0. w dniu 28 kwietnia 2012r. zlozyli do Sadu Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie X Wydzial Gospodarczy ds. upado$ciowych i naprawczych wniosek o ogloszenie upadtosSci
obejmujacej likwidacje majatku spolki (wniosek z dnia 28 kwietnia 2012r., k. 3-7 - akta sprawy o sygn. X GU 442/12).

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie Sad Gospodarczy X Wydzial Gospodarczy dla spraw upadlosciowych
i naprawczych postanowieniem z dnia 28 maja 2012r. oddalil wniosek (...) sp. z 0.0. W uzasadnieniu powyzszego
orzeczenia wskazal, ze wobec braku majatku wolnego od obcigzen, wystarczajacego na pokrycie zaréwno kosztow
postepowania upadloSciowego, jak i zaspokojenie zobowigzan, brak jest podstaw do ogloszenia upadloSci spotki
na podstawie art. 13 ust. 2 prawa upadlo$ciowego i naprawczego. Na powyzsze postanowienie wnioskodawca
zlozyl zazalenie, domagajac sie jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Postanowieniem z dnia 29 sierpnia 2012r. Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy
uchylil zaskarzone postanowienie i przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu dla m. st. Warszawy w Warszawie Sadowi
Gospodarczemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego (postanowienie z dnia 28 maja 2012r., k. 103-106, zazalenie z dnia 12 czerwca 2012r., k. 109-112,
postanowienie z dnia 29 sierpnia 2012r. wraz z uzasadnieniem, k. 126-128 - akta sprawy o sygn. X GU 442/12).

W wyniku ponownego rozpoznania sprawy Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie X Wydzial Gospodarczy
dla spraw upadloéciowych i naprawczych postanowieniem z dnia 19 wrze$nia 2012r. zabezpieczyl majatek spo6tki
poprzez ustanowienie tymczasowego nadzorcy sadowego w osobie A. K. (postanowienie z dnia 19 wrze$nia 2012r.,



k. 133 - akta sprawy o sygn. X GU 442/12). Tymczasowy nadzorca sagdowy w dniu 5 pazdziernika 2012r. sporzadzit
sprawozdanie, wedlug ktérego za okres od 1 czerwca 2011r. do 31 grudnia 2011r. sp6tka wykazala strate w wyskosci
222.920,62 zL. Na dzien 1 pazdziernika 2012r. spbtka posiadala $rodki finansowe w wysokoSci 31.951,28 zl, ktore
znajdowaly sie w kasie spolki, poniewaz konto bankowe prowadzone przez Polski Bank Spoldzielczy w C. zostalo
zamkniete. Warto$§¢é poszczegbdlnych skladnikéw majatku dluznika zostala oszacowana na kwote 44.066,50 zl, w
tym warto$¢ czesci i akcesoriow samochodowych oraz samochodu marki M. (...) na 31.186,50 zl, wyposazenie
biura na 2.150,00 zl oraz wyposazenie warsztatu na 10.730,00 zl. Nalezno$ci dluznika zostaly oszacowane na
kwote 2.856,13 zl, zobowigzania na kwote 152.565,72 zl natomiast koszty postepowania upadlo$ciowego na kwote
61.000,00 zl. Z dokonanej analizy sytuacji ekonomicznej i finansowej spotki wynikato, ze jest ona niewyplacalna,
gdyz jej zobowiazania przekraczaly warto$¢ majatku i zaprzestala ona w sposob trwaly regulowaé swoje zobowiazania
(sprawozdanie z dnia 5 pazdziernika 2012r., k. 144-153 - akta sprawy o sygn. X GU 442/12).

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy X Wydzial Gospodarczy dla spraw upadlo$ciowych i naprawczych postanowieniem
z dnia 3 grudnia 2012r. w punkcie 1 oglosil upadloéé (...) sp. z o.0. z siedzibg w W., obejmujaca likwidacje majatku
dluznika, uznajac, ze siedziba dluznika jest glownym oérodkiem jego podstawowej dzialalnoSci w rozumieniu art. 3
ust. 1 rozporzadzenia Rady WE/nr (...) z dnia 29 maja 2000r. w sprawie postepowania upadlo$ciowego, w punkcie
2 wezwal wierzycieli upadlego do zgloszenia swoich wierzytelnoSci w terminie jednego miesiagca od ukazania sie
ogloszenia o upadlo$ci w Monitorze Sadowym i Gospodarczym, w punkcie 3 wezwal osoby, ktérym przystuguja
prawa oraz prawa i roszczenia osobiste cigzace na nieruchomos$ciach nalezacych do upadlego, jezeli nie zostaly
ujawnione przez wpis w ksiedze wieczystej, do ich zgloszenia w terminie jednego miesigca od ukazania sie ogloszenia o
wezwaniu w Monitorze Sadowym i Gospodarczym, pod rygorem utraty prawa powolywanie sie na nie w postepowaniu
upadlo$ciowym, w punkcie 4 wyznaczyt sedziego-komisarza w osobie Sedziego Sadu Rejonowego Ewy Krolikowskiej
— Saks, a w punkcie 5 wyznaczyl syndyka w osobie A. K. (postanowienie z dnia 3 grudnia 2012r., k. 175-180 - akta
sprawy o sygn. X GU 442/12).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych(...) Oddzial w W. w dniu 27 maja 2013r. zglosil w postepowaniu upadtoéciowym swa
wierzytelno$é na laczng kwote 109.576,04 zl (pismo ZUS — zgloszenie wierzytelno$ci z tytutu sktadek w postepowaniu
upadlo$ciowym, k. 15 a.s.).

W toku postepowania upadloSciowego doszlo do opisu i oszacowania wartoSci przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. z
siedziba w W., obejmujacego ruchome rzeczowe skladniki takie jak czeéci i akcesoria samochodowe (oszacowana
warto§¢ — 25.647,50 zl), wyposazenie biura (oszacowana warto$¢ - 2.150,00 zl) oraz wyposazenie warsztatu
(oszacowana warto$¢ — 10.455,00 zl). Postanowieniem z dnia 21 stycznia 2013r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy X
Wydzial Gospodarczy ds. upadto$ciowych i naprawczych wyrazil zgode na odstapienie od sprzedazy przedsiebiorstwa
upadlego jako calosci, a takze wyrazil zgode na dokonanie z wolnej reki sprzedazy wehodzacych w sklad masy upadtosci
ruchomos$ci w postaci: samochodu marki M. (...) rok produkcji 2000 za cene nie nizsza niz 5.000,00 z} brutto,
wyposazenia warsztatu, tj. czeSci i akcesoriow samochodowych, za cene lgczna nie nizszg niz 13.647,50 zl i za ceny
nie nizsze niz wynikajace z oszacowania i wskazane w zalaczniku do wniosku syndyka, wyposazenia biura za cene
nie nizsza niz 2.150,00 zl i za ceny jednostkowe nie nizsze niz wynikajace z oszacowania i wskazane w zalaczniku do
wniosku syndyka oraz wyposazenia warsztatu za cene laczna nie nizsza niz 27.647,50 zl i za ceny jednostkowe nie
nizsze niz wynikajace z oszacowania i wskazane w zalaczniku do wniosku syndyka. W okresie od 26 czerwca 2013r.
do 11 wrzeénia 2013r. syndyk masy upadtoéci dokonat sprzedazy z wolnej reki ruchomosci upadtej spdiki za taczng
kwote 8.038,58 zl (wniosek o wyrazenie zgody na sprzedaz ruchomo$ci z wolnej reki wraz z oszacowaniem skltadnikow
majatku, k. 41-45, postanowienie z dnia 21 stycznia 2013r., k. 47-48, informacja syndyka w przedmiocie sprzedazy
skladnikéw masy upadlo$ci z dnia 12 wrze$nia 2013r., k. 173-174 — akta sprawy o sygn. X GUp 12/12).

W dniu 12 grudnia 2013r. syndyk masy upadlosci (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. sporzadzil sprawozdanie rachunkowe
za okres od 1 wrze$nia 2013r. do 30 listopada 2013r., w ktérym wskazal, ze dokonal sprzedazy sktadnikéw masy
upadloéci za laczng kwote 3.553,58 zl, natomiast przychody w ww. okresie sprawozdawczym zamknely sie kwota
12.841,42 zl. Syndyk masy upadlosci oSwiadczyt takze, ze na dzien zlozenia sprawozdania wszystkie nalezno$ci
upadlego zostaly Sciagniete. Wskazal takze, ze nadwyzka wykazana w deklaracji sporzadzonej za IT kwartat 2013r. w



kwocie 9.060,00 zl zostala zwr6cona przez Urzad Skarbowy na konto upadlego w dniu 19 wrzeénia 2013r. W trakcie
prowadzonego postepowania upadlo$ciowego, syndyk masy upadloSci uwzglednil roszczenia ZUS, uwzgledniajac na
lidcie wierzytelno$ci kwote 82.436,71 zt zaliczong do kategorii II oraz kwote 27.139,33 zl zaliczong do kategorii III.
Ostateczny plan podzialu obejmowal zaspokojenie wierzytelnoSci w kategorii IT w wysoko$ci 21,61%. Po wykonaniu
ostatecznego planu podzialu zakoniczono postepowanie upadtoSciowe spoiki (sprawozdanie z dnia 12 grudnia 2013r.,
k. 209-222 — tom II akt sprawy o sygn. X GUp 122/12).

W dniu 3 lipca 2014r. syndyk masy upadlo$ci (...) sp. z 0.0. w upadtosci zlozyl wniosek o stwierdzenie zakonczenia
postepowania upadtoéciowego (wniosek syndyka o stwierdzenie zakonczenia postepowania upadlosciowego, k. 261
- tom II akt sprawy o sygn. X GUp 122/12). Do wniosku syndyk dolaczyl sprawozdanie rachunkowe za okres od
1 stycznia 2014r. do 3 lipca 2014r. W sprawozdaniu wskazal, ze zostal w postepowaniu spieniezony majatek w
kwotach wynikajacych z oszacowania oraz z kolejnych przeszacowan. Skladniki rzeczowe zostaly zbyte w calosci,
co spowodowalo calkowicie Sciagniecie nalezno$ci. W zwiagzku z powyzszym postanowieniem z dnia 25 lipca 2014r.
Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy X Wydzial Gospodarczy dla spraw upadtoSciowych i naprawczych stwierdzil
zakonczenie postepowania upadlo$ciowego (...) sp. z 0.0. w upadlosSci likwidacyjnej z siedziba w W. (wniosek z
dnia 3 lipca 2014r. wraz ze sprawozdaniem, k. 261-267, postanowienie z dnia 25 lipca 2014r., k. 274 - tom II
akt sprawy o sygn. X GUp 122/12). Z kolei postanowieniem Sgdu Rejonowego dla m. st. Warszawy XII Wydzial
Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego z dnia 29 paZzdziernika 2014r. ww. spdlka zostala wykreélona z rejestru
przedsiebiorcéw. Postanowienie stalo sie prawomocne z dniem 15 listopada 2014r. (informacja Sadu Rejonowego dla
m. st. Warszawy XII wydzialu Gospodarczego Krajowego Rejestru Sagdowego z dnia 2 grudnia 2016r., k. 196 a.s.).

Po przeprowadzeniu postepowania wyjasniajacego Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...)Oddzial w W. wydat decyzje
z dnia 30 marca 2016r., nr (...), w ktérej na podstawie art. 108 § 1 w zwigzku z art. 107 § 1, art. 107 § 2 pkt 2 i
4 1 art. 116 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa w zwigzku z art. 31 i art. 32 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych, orzekt o odpowiedzialnos$ci S. B. solidarnie z P. W. oraz ze
spoka (...) sp. z 0.0. w upadtoéci likwidacyjnej z siedziba w W. za zobowiazania (...) sp. z 0.0. w upadlosci likwidacyjnej
z siedziba w W. z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz
Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczers Pracowniczych wraz z odsetkami za zwloke oraz kosztami egzekucyjnymi
w lgcznej kwocie 91.690,02 zl, w tym:

- na ubezpieczenia spoleczne: 57.243,69 z} z tytulu nieoplaconych skladek za okres od sierpnia 2011r. do kwietnia
2012r., 6.648,00 z} z tytulu odsetek za zwloke naliczonych na dzien 2 grudnia 2012r. oraz 711,80 zl z tytulu kosztéw
egzekucyjnych;

- na ubezpieczenie zdrowotne: 19.328,66 z} z tytulu nieoplaconych skladek za okres od lipca 2011r. do kwietnia
2012r., 2.480,00 zt z tytulu odsetek za zwloke naliczonych na dzien 2 grudnia 2012r. oraz 191,90 z} z tytulu kosztow
egzekucyjnych;

- na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych: 4.536,17 zt z tytuhu nieoptaconych skladek
za okres od lipca 2011r. do kwietnia 2012r., 507,00 z} z tytulu odsetek za zwloke naliczonych na dzien 2 grudnia 2012r.
oraz 42,80 zt z tytulu kosztow egzekucyjnych.

Uzasadniajac decyzje organ rentowy wskazal, ze zlozone przez odwolujgcego wyjasnienia w trakcie prowadzonego
postepowania nie ujawnily przeslanek zwalniajacych go od odpowiedzialno$ci za zobowigzania (...) sp. z 0.0. w
upadlosci likwidacyjnej z siedzibg w W.. W wyniku ogloszenia upadloéci ww. spolki organ rentowy zglosil w dniu
27 maja 2013r. swoja wierzytelno$¢ obejmujaca lacznie 109.576,04 zl. W trakcie prowadzonego postepowania
upadlo$ciowego, zakonczonego w dniu 25 lipca 2014r., syndyk masy upadtosci uwzglednil roszczenia ZUS, zaliczajac
na liScie wierzytelnoéci kwote 82.436,71 zt do kategorii II oraz kwote 27.139,33 zt do kategorii III. Ostateczny plan
podzialu obejmowal zaspokojenie wierzytelno$ci w kategorii IT w wysoko$ci 21,61%. Po wykonaniu ostatecznego planu
podziatu zakoniczono postepowanie upadlo$ciowe spolki.



Wobec powyzszego, zdaniem Zakladu, zaistnialy przeslanki uzasadniajace przeniesienie na odwolujacego
odpowiedzialnoéci za zobowigzania (...) sp. z 0.0., poniewaz odwolujacy: pelnil funkcje czlonka zarzadu w okresie,
kiedy powstalo wymienione w zaskarzonej decyzji zadluzenie, nie zlozyl wniosku o ogloszenie upadlosci “’'we
wladciwym czasie”, czyli w terminie, kiedy bylaby mozliwa calkowita splata zadluzenia z tytulu zalegltych skladek
na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych w wyniku przeprowadzonego postepowania upadloSciowego oraz nie wskazal mienia, z ktérego
mozliwe byloby zaspokojenie zobowigzania w pelnej wysokosSci. Dodatkowo organ rentowy stwierdzil, ze wydanie
decyzji nie zwalnia (...) sp. z 0.0. z odpowiedzialno$ci za wymienione zobowiazania, poniewaz ma ona charakter
solidarny. Zdaniem Oddzialu oznacza to, ze moze on egzekwowac naleznos$ci zaréwno od odwotujacego, jak rowniez
od drugiego ze wspdlnikow oraz od Spolki, a splata okreSlonych zobowigzan przez ktéregokolwiek z dtuznikow
solidarnych zwalnia pozostalych dtuznikéw z obowiazku ich splaty (decyzja ZUS z dnia 30 marca 2016r., nr (...), akta
ZUS).

S. B. wnio6st odwolanie od ww. decyzji (odwolanie z dnia 13 maja 2016r., k. 2-13 a.s.).

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie powolanych dowodéw z dokumentbéw, ktore zostaly
zgromadzone w aktach sprawy, w aktach organu rentowego oraz w aktach postepowania upadlosSciowego (...) sp. z
0.0. z siedzibg w W. o sygn. X GUp 122/12 i sygn. X GU 442/12. Dodatkowo ustalen stanu faktycznego Sad dokonat
na podstawie zeznan odwolujacego S. B. (k. 230-232 a.s.) oraz zainteresowanego P. W. (k. 232 a.s.).

Dowody z dokumentéw zostaly ocenione jako wiarygodne. Zadna ze stron nie kwestionowala ich autentycznosci i
tresci, wobec tego stanowily one podstawe dokonanych ustalen.

Sad dal wiare réwniez zeznaniom odwolujgcego i zainteresowanego. Zaréwno S. B., jak i P. W. opisali wydarzenia
i fakty dotyczace zalozenia, a potem funkcjonowania (...) sp. z o0.0. z siedziba w W. przed zgloszeniem wniosku o
ogloszenie upadloéci, jak réwniez w taki sam, spdjny sposob, podali przedmiot dzialalnoSci sp6iki, przyblizong date
poczatkowa i powody trudnos$ci finansowych, jakie sie w spoélce pojawily oraz wskazali ogblnie na najwazniejsze
zdarzenia, jakie mialy miejsce w latach 2011-2012, ktore finalnie doprowadzily zarzad sp6tki do podjecia decyzji o
zgloszeniu wniosku o upadlo$¢. Sad nie mial zadnych podstaw, aby kwestionowa¢ zeznania S. B. i P. W.. Byly one
zbiezne, zblizone w swej tresci, a nadto znalazly potwierdzenie w dowodach z dokumentow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie S. B. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych(...)Oddzial w W. z dnia 30 marca 2016r., nr (...),
podlegalo uwzglednieniu.

Tytulem wstepu wskaza¢ nalezy, ze przy rozpatrywaniu zasad przenoszenia na osoby trzecie odpowiedzialnosci z
tytulu zaleglych skladek w pierwszej kolejnoéci nalezy zwrdci¢ uwage na art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r.
o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jednolity Dz. U. z 2019r., poz. 300 ze zm.), dalej jako ustawa systemowa,
ktory stanowi, ze do nalezno$ci z tytulu skladek stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. -
Ordynacja podatkowa (tekst jednolity: Dz. U. z 2018r., poz. 106 ze zm.) — dalej jako o.p., miedzy innymi art. 107 § 1,
art. 108 § 11 6 oraz art. 116. Z kolei stosownie do art. 32 ustawy systemowej, do skladek na Fundusz Pracy, Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych i Fundusz Emerytur Pomostowych oraz na ubezpieczenie zdrowotne w
zakresie: ich poboru, egzekucji, wymierzania odsetek za zwloke i dodatkowej oplaty, przepiséw karnych, dokonywania
zabezpieczen na wszystkich nieruchomosciach, ruchomoéciach i prawach zbywalnych dluznika, odpowiedzialnosci
0s6b trzecich i spadkobiercow oraz stosowania ulg i umorzen stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace skltadek na
ubezpieczenia spoleczne.

Zgodnie z treécia przywolanego art. 107 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa, w przypadkach i w
zakresie przewidzianym w rozdziale o odpowiedzialno$ci podatkowej oséb trzecich, za zalegloSci podatkowe podatnika
odpowiadaja calym swoim majatkiem solidarnie z podatnikiem réwniez osoby trzecie. Przy czym, jezeli dalsze przepisy



nie stanowig inaczej, osoby trzecie odpowiadaja rowniez za odsetki za zwloke od zaleglo$ci podatkowych oraz koszty
postepowania egzekucyjnego. Natomiast zgodnie z art. 116 § 1 0.p., w brzmieniu, jakie mial ten przepis w dacie
wydania zaskarzonej decyzji, za zaleglo$ci podatkowe spélki z ograniczong odpowiedzialnoScia, spo6lki z ograniczona
odpowiedzialno$cig w organizacji, spotki akcyjnej lub spdlki akcyjnej w organizacji odpowiadaja solidarnie calym
swoim majatkiem czlonkowie jej zarzadu, jezeli egzekucja z majatku spotki okazala sie w calosci lub w czesci
bezskuteczna, a czlonek zarzadu:

1. nie wykazal, ze:

a) we wlaSciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlos$ci lub wszczeto postepowanie zapobiegajace
ogloszeniu upadloéci (postepowanie ukladowe) albo

b) niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadlosci
(postepowania ukladowego) nastapilo bez jego winy;

2. nie wskazuje mienia spolki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zalegltoSci podatkowych spotki w znacznej
czesci.

§ 2 art. 116 o.p. przewidywal z kolei, ze odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu obejmuje zaleglo$ci podatkowe z tytulu
zobowigzan, ktérych termin platnosci uplywal w czasie pelnienia przez nich obowiazkéw czlonka zarzadu, oraz
zaleglo$ci wymienione w art. 52 oraz art. 52a powstale w czasie pelnienia obowiazkow czlonka zarzadu.

Zacytowane przepisy, ktére zastosowal w sprawie organ rentowy, wskazuja przestanki pozytywne i przestanki
negatywne odpowiedzialnoSci czlonka zarzadu spolki kapitalowej. Pozytywnymi przestanki odpowiedzialnodci,
ktorych wykazanie obcigza organ rentowy, sa powstanie zaleglosci sktadkowych w okresie, w ktorym czlonek zarzadu
peil funkcje w zarzadzie, a takze bezskuteczno$c¢ egzekucji z majatku spo6tki w calosci lub w czesci. Z kolei przestanki
negatywne, egzonerujace odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu, o ktéorych byla mowa, jesli chodzi o ich wykazanie,
obcigzaja czlonka zarzadu kwestionujacego swoja odpowiedzialno$é (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 4
marca 2016r., III AUa 1681/15). Jako istotne podkresli¢ przy tym nalezy za Sadem Najwyzszym (uzasadnienie wyroku
SN z dnia 17 kwietnia 2018r., Il UK 56/17), Ze ocena spelnienia przestanek z art. 116 o.p. za kazdym razem powinna by¢
oceniana ex ante, a wiec z perspektywy sytuacji istniejacej w dniu wydania decyzji o przeniesieniu odpowiedzialnoSci
za zaleglo$ci skladkowe, a nie ex post, to jest z uwzglednieniem po6zniejszych zdarzen.

W rozpatrywanej sprawie nie budzito watpliwosci, ze w okresie, kiedy powstaly zaleglo$ci sktadkowe objete zaskarzona
decyzja (lipiec 2011r.— kwiecien 2012r.), S. B. byl czlonkiem zarzadu (...) sp. z o.0. z siedzibg w W.. Do czasu
wykreslenia spoélki z rejestru odwolujacy jako czlonek zarzadu nie zostal z KRS wykreslony, zreszta nie podnosil, by
bylo inaczej. Wobec tego, zdaniem Sadu, nie byto zadnych watpliwo$ci co do tego, ze w okresie objetym zaskarzona
decyzja pehil obowiazki w zarzadzie ww. spolki.

Kolejna przestanka pozytywna odpowiedzialnoSci, ktéra kreuje art. 116 o.p., jest bezskuteczno$é egzekucji z majatku
spotki w calosci lub w czeSci. Sformulowanie "egzekucja z majatku spolki okazala sie w caloSci lub w czesci
bezskuteczna" nie oznacza, ze kazdorazowo chodzi o przeprowadzenie i formalne zakonczenie administracyjnego
postepowania egzekucyjnego albo egzekucji sadowej, gdyz takie wymaganie wyraZnie z tej regulacji nie wynika.
Wobec braku ustawowej definicji egzekucji uprawnione moze by¢ stwierdzenie, ze pojecie egzekucji jest szersze niz
tylko formalne jej przeprowadzenie przez organy egzekucyjne. Mozna przyjaé, ze egzekucja to wszelkie uprawnione
dzialania wierzyciela zmierzajace do wyegzekwowania nalezno$ci na podstawie tytulu wykonawczego. Egzekucja moze
by¢ zatem, na przyklad, samo wezwanie dluznika do zaplaty. Jezeli nie ureguluje on naleznosci, to juz wowczas
mozna stwierdzi¢, ze egzekucja jest bezskuteczna. M.in. w wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia: 21 stycznia 2010r. (II
UK 157/09, LEX nr 583805) oraz 5 czerwca 2014r. (I UK 437/13, LEX nr 1483947) wskazano, ze bezskuteczno$c
egzekucji moze by¢ wykazana nie tylko na podstawie postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego, ale
takze w inny sposoéb, ktéry nie poddaje w watpliwosé oceny, ze Srodki majatkowe podmiotu, ktéry wszczal procedure
upadlo$ciowa nie wystarcza na zaspokojenie istotnej czedci jego dtugdéw. Z kolei, w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia



22 pazdziernika 2013r. (III UK 154/12, LEX nr 1463908), przyjeto ze dowodem bezskutecznosci egzekucji bedzie
wydane po przeprowadzeniu postepowania egzekucyjnego przez organ egzekucyjny, postanowienie o umorzeniu
postepowania z uwagi na bezskuteczno$c¢ egzekucji (art. 59 ustawy z 17 czerwca 1966r. o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji). Bezskuteczno$¢ egzekucji, rozumiana jako brak mozliwosci przymusowego zaspokojenia wierzyciela
publicznoprawnego w toku wszczetej i przeprowadzonej przez organ egzekucyjny egzekucji skierowanej do majatku
spolki, moze by¢ tez oceniana w kontekécie przebiegu postepowania upadlo$ciowego. W orzecznictwie akcentuje
sie, ze o bezskutecznoSci egzekucji w rozumieniu art. 116 § 1 o.p. przesadza wladnie wspomniane umorzenie przez
sad upadlo$ciowy postepowania upadloéciowego lub oddalenie wniosku na podstawie art. 13 ust. 1 u.p.u.n. Taki
poglad wynika z tego, ze upadlosé jest egzekucja, ktora prowadzi sie wobec calego majatku upadlego dtuznika
celem przymusowego, ale wspoélnego i w zasadzie rownego (poprzez proporcjonalny podzial uzyskanych z masy
upadlosci $rodkow) zaspokojenia wszystkich wierzycieli, ktérzy zglosili w sposéb prawidlowy swdj udzial w tym
postepowaniu. Ze wzgledu na to, ze celem postepowania upadloéciowego rozumianego jako egzekucja generalna
jest rownomierne, chocéby czeéciowe zaspokojenie wszystkich wierzycieli kosztem calego majatku niewyplacalnego
dluznika, to niemozliwo$¢ realizacji tego celu z uwagi na to, ze majatek dtuznika nie wystarczy nawet na zaspokojenie
kosztow postepowania, jest rOwnoznaczna z bezskuteczno$cia egzekucji uniwersalnej, co odnosi sie do wszystkich
zobowigzan niewyplacalnego dluznika i wszystkich jego wierzycieli (wyroki SN: z dnia 10 marca 2011r., III UK 89/10;
z dnia 3 wrze$nia 2010r., I UK 77/10; wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdanisku z dnia 21 wrze$nia 2017r., III AUa 419/17,
wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 27 kwietnia 2017r., (...), LEX nr 2299762).

W rozpatrywanej sprawie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. w dniu 27 maja 2013r. zglosil
w postepowaniu upadlo$ciowym wierzytelno$¢ z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne,
ubezpieczenie zdrowotne oraz FP i FGSP w lacznej kwocie 109.576,04 z}, przy czym do kategorii II zaliczono kwote
82.436,71 zl, a do kategorii III kwote 27.139,33 zl. Plan podzialu funduszy masy upadlos$ci obejmowatl jedynie
wierzytelno$ci ujete w kategorii IT w wysokoSci 21,61%. Na poczet nalezno$ci Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych w
toku postepowania upadloSciowego wplynela wylacznie kwota 17.815,07 zl, a wiec splata nalezno$ci wobec organu
rentowego nastgpila w niewielkiej czeéci. Postanowieniem z dnia 25 lipca 2014r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy
w Warszawie X Wydzial Gospodarczy dla spraw upadtoéciowych i naprawczych stwierdzil zakonczenie postepowania
upadlos$ciowego (...) sp. zo0.0. w upadlosci likwidacyjnej z siedziba w W.. W toku postepowania syndyk masy upadtosci
zlikwidowal caly majatek spo6lki, sporzadzil liste wierzytelno$ci, uzupelniajaca liste wierzytelnos$ci i wykonal ostateczny
plan podziatu funduszy masy upadlosci. Postepowanie upadlo$ciowe obejmowalo likwidacje majatku dluznika.

W kontek$cie powyzszego, skoro w opisanej sytuacji postepowanie upadloSciowe zostalo zakonczone, a spotka
wykreslona z rejestru, bez zaspokojenia wszystkich wierzycieli, w tym Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, ktory
nie uzyskal pelnej naleznosci, to niewatpliwie egzekucja wobec spotki okazala sie w duzej czedci bezskuteczna. Po
przeprowadzeniu postepowania upadlo$ciowego i po likwidacji spotki, majatek spotki nie wystarczyl na zaspokojenie
wszystkich jej zobowiazan (w tym zobowigzan wzgledem organu rentowego), co z kolei prowadzi do oczywistego
wniosku, ze wszczynanie w pozniejszym czasie innego indywidualnego postepowania egzekucyjnego przeciwko spolce
bylo niecelowe, a nawet niemozliwe do zrealizowania, gdyz (...) sp. z 0.0. nie istnieje juz w obrocie prawnym. Nalezy
takze zauwazy¢, ze w sytuacji, gdy prowadzone bylo postepowanie upadloSciowe, organ rentowy mogt tylko zglosié
swoja wierzytelno$¢ (co tez uczynil) do masy upadlo$ci, a nie mogt prowadzi¢ indywidualnej egzekucji przeciwko
spolce. Oznacza to, ze w sytuacji, gdy prowadzone jest postepowanie upadlo$ciowe, zmierzajace do likwidacji catego
majatku spolki, zwlaszeza, gdy postepowanie to zostalo zakonczone ze skutkiem polegajacym na tym, ze pomimo
likwidacji calego majatku spolki, nie udalo sie osiggnaé celu postepowania upadtoSciowego — wierzyciele nie zostali
zaspokojeni — to wierzyciel, ktory nastepnie domaga sie przeniesienia odpowiedzialno$ci za zobowiazania spotki
(w przedmiotowej sprawie organ rentowy) na czlonka zarzadu spoétki, nie musi wykazywaé¢ w sposéb formalny,
ze prowadzil indywidualng egzekucje skierowana do majatku spotki. Wydane w postepowaniu upadtoSciowym
postanowienie o zakonczeniu postepowania upadlosciowego, co mialo miejsce juz po wykonaniu ostatecznego planu
podzialu majatku likwidowanej spolki pozwala na uznanie, ze nastapila bezskutecznosé egzekucji. W ocenie Sadu
Okregowego w realiach rozpatrywanej sprawy trudno sobie wyobrazi¢ dalej idace, formalne stwierdzenie, ze egzekucja
zostala zakonczona bezskutecznie, wszak postanowienie o zakonczeniu postepowania upadto$ciowego (zakonczone



likwidacja majatku spotki), jako postanowienie w przedmiocie egzekucji uniwersalnej, to nic innego jak stwierdzenie,
ze egzekucja z majatku upadlego jest bezskuteczna. W przedmiotowej sprawie mamy zatem do czynienia z sytuacja,
w ktorej w wyniku egzekucji uniwersalnej (skierowanej do caloéci majatku spo6tki) nie udalo sie zaspokoi¢ wierzycieli,
zatem nie sposob zakladaé, jak juz wskazano powyzej, ze egzekucja indywidualna prowadzona przez organ rentowy
przyniostaby jakikolwiek odmienny skutek. Raz jeszcze wypada podkresli¢, ze pojecie bezskuteczno$ci egzekucji,
nalezy rozpatrywaé pod katem braku mozliwo$ci realizacji celow egzekucji, czyli zaspokojenia wszystkich roszczen
wierzyciela. W zwigzku z tym, skoro organ rentowy, jak wynika z okolicznos$ci sprawy, uzyskal zaspokojenie swojej
wierzytelno$ci jedynie w nieznacznej czesci, a majatek spotki obecnie nie istnieje, bo juz zostal podzielony, to w ocenie
Sadu nie ma lepszego potwierdzenia, ze egzekucja jest bezskuteczna.

Wobec tego zasadna jest w przedmiotowej sprawie konstatacja, ze organ rentowy wykazal dwie wskazane na wstepie
rozwazan przeslanki pozytywne odpowiedzialnosci S. B. za zobowigzania skladkowe (...) sp. z 0.0. W tej sytuacji
odwolujacy mogl, cheac sie od niej zwolnié¢, dowodzi¢ istnienia przestanek negatywnych, na ktore wskazuje art. 116 §
1 pkt 112 o.p. Ciezar dowodu jego jednak obcigzal.

Odwolujacy nie wskazal mienia spolki, z ktérego organ rentowy moglby sie zaspokoi¢. Nawet jezeli powodem
niewskazania przez niego mienia, ktére pozwoliloby na zwolnienie go od odpowiedzialnoSci za zobowiazania
skladkowe, jest brak istnienia obiektywnej mozliwosci po jego stronie w tym zakresie — choé takie twierdzenia
nie zostaly podniesione w toku postepowania - to i tak nie moze nastapi¢ zwolnienie go od odpowiedzialnosci.
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5 pazdziernika 2016r. (II UK 343/15) wskazal, ze skoro art. 116 § 1 pkt 2 o.p.
uzaleznia uwolnienie sie przez czlonka zarzadu spotki kapitalowej od odpowiedzialnoSci za jej zaleglosci sktadkowe
wylacznie od wskazania mienia spélki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie naleznoéci wierzyciela w znacznej
czesci, to niemozno$¢, nawet obiektywna, wykazania przez czlonka zarzadu tej przestanki egzoneracyjnej nie zwalnia
go z odpowiedzialno$ci. W przeciwnym razie byly czlonek zarzadu spélki kapitalowej zawsze moglby uwolni¢ sie
od odpowiedzialno$ci twierdzeniem, ze wykazanie rozwazanej negatywnej przestanki tej odpowiedzialno$ci jest
niemozliwe ze wzgledu cho¢by na aktualny brak dostepu do dokumentéw finansowych sp6tki i spowodowana nim
niewiedze o jej majatku, a w przedmiotowej sprawie z uwagi na faktyczny brak majatku i likwidacje spotki. W zwiazku
z tym uznac nalezy, ze przeslanka negatywna z art. 116 ust. 1 pkt 2 o.p. nie zostala wykazana.

W dalszej kolejnosci, Sad rozpatrujac odwolanie ustalal, czy S. B., ktéry wniosek o ogloszenie upadtosci (...) sp. z 0.0.
zlozyt w dniu 28 kwietnia 2012r. zrobil to w czasie wla$ciwym. Przestanki ogloszenia upadlo$ci w roku 2012 okreslala
ustawa z 28 lutego 2003r. Prawo upadlo$ciowe i naprawcze (P.u.n.). Zgodnie z art. 21 ust. 1 tej ustawy, dluznik jest
obowigzany, nie p6zniej niz w terminie dwoch tygodni od dnia, w ktérym wystapita podstawa do ogloszenia upadloéci,
zglosi¢ w sadzie wniosek o ogloszenie upadlo$ci. Stosownie natomiast do art. 11 P.u.n., dtuznik jest niewyplacalny,
jezeli nie wykonuje swoich wymagalnych zobowiazan pienieznych (ust. 1), a dluznika bedacego osoba prawna albo
jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowos$ci prawnej, ktérej odrebna ustawa przyznaje zdolno$é prawna,
uwaza sie za niewyplacalnego takze wtedy, gdy jego zobowiazania przekrocza warto$c¢ jego majatku, nawet wowczas,
gdy na biezaco te zobowigzania wykonuje (ust. 2).

Kluczowe znaczenie dla ustalenia odpowiedzialnoéci czlonka zarzadu ma interpretacja pojecia zgloszenia wniosku
o upadlo$¢ we wlaéciwym czasie, ktorym postuguje sie art. 116 § 1 pkt 1 lit. a o.p., i dlatego doczekala sie bardzo
obszernego orzecznictwa. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego konsekwentnie prezentowany jest poglad, w mysl
ktoérego pojecie "wlasciwego czasu" do zlozenia wniosku o upadlo$é powinno by¢ ujmowane elastycznie w zaleznoSci
od okolicznoéci konkretnego wypadku, bowiem jest przestanka obiektywna, ustalang w oparciu o okolicznos$ci
faktyczne kazdej sprawy. Juz w wyroku z dnia 22 czerwca 2006r. (I UK 369/05, LEX nr 3764439) Sad Najwyzszy
w odniesieniu do naleznosci skladkowych wskazal, iz do wykladni art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej nie nalezy
mechanicznie przenosi¢ sformulowania art. 5 § 2 (obowiazujacego przed dniem 1 pazdziernika 2003r.) Prawa
upadlo$ciowego, lecz - uwzgledniajac konkretne okoliczno$ci sprawy - ustalaé¢ wlaéciwy czas do zgloszenia wniosku,
jak réwniez ocenia¢ przeslanki wymienione w art. 5 § 1i 2 ("zaprzestanie placenia dlugéw" oraz "ujawnienie, ze majatek
spolki lub osoby prawnej nie wystarcza na zaspokojenie dlugdéw"). Tym samym podzielone zostalo wezeéniejsze
stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w odniesieniu do art. 298 k.h. (por. wyrok Sadu Najwyzszego: z dnia



6 czerwca 1997r., III CKN 65/97, OSNC 1997 Nr 11, poz. 181; z dnia 18 paZdziernika 2000r., V CKN 109/00,
LEX nr 52742; z dnia 23 czerwca 2004r., V CK 533/03, LEX nr 194093), a mianowicie, iz niedopuszczalne jest
mechaniczne przeniesienie do wyktadni ww. przepisu unormowania, jakie zawieral art. 5 § 2 Prawa upadlo$ciowego
okreslajacy, ze wniosek o ogloszenie upadlosci spolki z 0.0. powinien by¢ zgloszony nie p6Zniej niz w ciagu dwoch
tygodni od dnia zaprzestania placenia dlugdéw. Przeslanka ta nie jest rownoznaczna z uzytym w art. 298 k.h.
okreéleniem "we wlaSciwym czasie". Wlasciwym czasem nie jest ani krotkotrwale wstrzymanie placenia dlugdéw na
skutek przejéciowych trudnosci, ani tez calkowite zaprzestanie placenia dlugdéw w nastepstwie wyzbycia sie przez
podmiot gospodarczy calego (lub prawie calego) majatku, lecz chwila kiedy wiadomo juz, ze dluznik nie bedzie w
stanie zaspokoi¢ wszystkich swych zobowigzan. OkreSlenie tej chwili powinno by¢ ujmowane elastycznie w zalezno$ci
od okoliczno$ci konkretnego wypadku. Identyczne stanowisko odnajdujemy w pdzniejszym orzecznictwie dotyczacym
wykladni art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej (por. wyrok Sadu Najwyzszego: z dnia 14 wrzes$nia 2007r., III UK 24/07,
OSNP 2008 nr 21-22, poz. 324; z dnia 19 marca 2010r., II UK 258/09, LEX nr 920554; z dnia 6 lipca 2011r., IT UK
352/10, LEX nr 9891209; z dnia 2 sierpnia 2011r., I UK 5/11, LEX nr 1084735; z dnia 4 pazdziernika 2011r., I UK 113/11,
OSNP 2012 nr 23-24, poz. 293; z dnia 18 stycznia 2012r., II UK 109/11, LEX nr 1130391). Jednocze$nie nie budzi
wiekszych watpliwo$ci, iz dokonujgc oceny, czy zgloszenie wniosku o upadlo$é nastgpito we wlasciwym czasie (art. 116
§ 1 Ordynacji podatkowej) nalezy mie¢ na wzgledzie, ze powinno to nastgpi¢ w takim momencie, aby zapewnic ochrone
zagrozonych interesow wszystkich wierzycieli, aby po ogloszeniu upadlosci wszyscy wierzyciele mieli mozliwo$é
uzyskania rownomiernego, chociaz tylko cze$ciowego zaspokojenia z majatku spolki. Zarzad powinien zglosi¢ wniosek
o upadlosé, jezeli tylko zachodzi zagrozenie niewyplacalno$cia, ktorej nastapienie w sposéb oczywisty niweczy sens
postepowania upadlo$ciowego, pozbawiajac wszystkich wierzycieli jakiejkolwiek ochrony prawnej ich interes6w (por.
wyrok Sadu Najwyzszego: z dnia 14 czerwca 2006r., I UK 324/05, OSNP 2007 nr 13-14, poz. 200; z dnia 10 lutego
2011r., IT UK 265/10, LEX nr 844740 oraz z dnia 19 grudnia 2013r., I UK 196/13, LEX nr 1438648).

W innym orzeczeniu z dnia 30 wrze$nia 2014r. (III UK 201/13, OSNP 2016 Nr 3, poz. 34) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze
czlonek zarzadu uwalnia sie od odpowiedzialnoSci, gdy we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci
(nie ma znaczenia kto jest jego inicjatorem) albo gdy w tym czasie niezgloszenie takiego wniosku nastgpilo bez jego
winy. W sytuacji, gdy uplynal "wlasciwy czas", odpowiedzialny za sktadki nie moze powolac sie na przestanke wskazana
w art. 116 § 1 pkt 1 lit. a Ordynacji podatkowej, moze jednak wykazywaé, ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie
upadlo$ci nastapilo bez jego winy. Stanowisko to z pewnoScig jest prawdziwe w sytuacji, gdy odpowiedzialny za
zobowigzania skladkowe stal sie czlonkiem zarzadu jeszcze we "wlasciwym czasie" i pelnil obowiazki do konwers;ji
w "niewla$ciwy czas". Wowczas usprawiedliwione jest twierdzenie, ze wykazanie przestanek zawartych w art. 116 § 1
pkt 1 lit. a i b Ordynacji podatkowej skupia sie na zgloszeniu lub niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadlosci "we
wladciwym czasie". Inaczej jednak bedzie, gdy objecie funkcji czlonka zarzadu nastapito w okresie, w ktorym "wlaéciwy
czas" do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci juz minal. W takim przypadku wykazanie przestanki z art. 116 § 1
pkt 1lit. a Ordynacji podatkowej jest obiektywnie niemozliwe, co nie wyklucza oddzialywania dyspozycji art. 116 § 1 pkt
11lit. b o.p. Dla tego stanowiska miarodajne jest rozréznienie wystepujace w omawianych przepisach. Pierwszy (art. 116
§ 1 pkt 1lit. a Ordynacji podatkowej) wskazuje na pozytywne zachowanie - zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci
- we wladciwym czasie. Drugi (art. 116 § 1 pkt 1 lit. b Ordynacji) zachowanie to okresla negatywnie - niezgloszenie
wniosku o ogloszenie upadlosci - przy czym ustawodawca nie dodaje, ze badanie zawinienia czlonka zarzadu ma
by¢ lokowane wylacznie "we wlasciwym czasie". Inaczej rzecz ujmujac, objecie funkcji w zarzadzie w warunkach,
gdy realne, chociazby cze$ciowe, zaspokojenie z majatku spo6lki wierzycieli objetych ochrong z art. 116 § 1 Ordynacji
podatkowej w zwigzku z art. 31 i 32 ustawy systemowej nie jest juz mozliwe, wyzwala odmienna sytuacje prawna.
Nie jest bowiem mozliwe, aby czlonek zarzadu bezwarunkowo zostal zwolniony z odpowiedzialnosci za skladki, ktore
powstaly w czasie pelnienia przez niego funkcji. Aktualne w takiej sytuacji jest wylgczenie przewidziane w art. 116
§ 1 pkt 1 lit. b Ordynacji podatkowej. W tym konteksécie wskazywano, ze dla odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu
nie ma znaczenia, czy zaleglosci skladkowe powstaly z przyczyn przez niego zawinionych, czy tez niezawinionych
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 marca 2010r., II UK 303/09, LEX nr 603839). Nalezy sie zgodzi¢ ze
stanowiskami prezentowanymi w orzecznictwie sadéw administracyjnych, ze wina w ujeciu art. 116 § 1 pkt 1 lit. b
Ordynacji podatkowej to zar6wno wina umy$lna i zwigzana z nig §wiadomos$¢ istnienia wymagalnych zobowiazan
podatkowych, jak i wina nieumy$lna w postaci niedbalstwa, ktore zaklada brak §wiadomosci, ale opiera sie na



powinnosci i mozliwo$ci przewidywania istnienia wymagalnych zobowigzan podatkowych (por. wyrok Naczelnego
Sadu Administracyjnego z dnia 10 kwietnia 2014r., I(...), LEX nr 1484683). Rozwazajac kryterium winy nalezy przyjac¢
obiektywny miernik staranno$ci, jakiej mozna wymagac¢ od strony nalezycie dbajacej o swoje interesy (por. wyrok
Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 25 stycznia 2012r., I1(...) 385/11, LEX nr 1113114).

Celem ustalenia w rozpatrywanej sprawie daty zaprzestania trwalego regulowania zobowigzan i utraty plynno$ci
finansowej (...) sp. z 0.0. — z uwagi na obszerno$¢ dokumentacji finansowej podlegajacej badaniu, ale przede
wszystkim skomplikowany charakter analizy finansowej kondycji ww. spo6lki, co wymagalo wiadomo$ci specjalnych
— Sad postanowieniem z dnia 22 lutego 2017r. dopuécil dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu finanséw i
wyceny przedsiebiorstw (k. 232 a.s.). Biegly sadowy ww. specjalnoéci P. B. wskazal, ze z uwagi na brak niezbednych
dokumentow z 2011r. mozliwe jest tylko okreSlenie na podstawie wyciagéw z konta bankowego za okres od stycznia
do kwietnia 2012r. daty zaprzestania trwalego regulowania zobowiazan przez (...) sp. z 0.0. oraz daty utraty przez
spotke plynnosci finansowej. Ponadto biegly zawarl w swej opinii, Ze na podstawie udostepnionych sprawozdan
finansowych oraz wyciagoéw z konta bankowego za okres od stycznia do kwietnia 2012r. (...) sp. z0.0. nie utracila trwale
plynnosci finansowej, przy czym z uwagi na niewlasSciwa strukture finansowania majatku trwalego zobowigzaniami
krotkotrwalymi, mogly wystapi¢ w spoélce trudnosci z biezacym regulowaniem zobowigzan krotkoterminowych.
Pomimo tego na koniec grudnia 2011r. w spolce wystepowaly dodatnie kapitaly wlasne. Na koniec 2011r. warto$¢
majatku trwalego spolki stanowila 41,43% sumy bilansowej, a na dzien 27 kwietnia 2012r. wynosila ona 22,01%,
podczas gdy warto$¢ kapitalow stalych w ww. okresach stanowila odpowiednio 24,16% i 12,31% wartoSci pasywow.
Jednak niska warto$¢ kapitaldbw wlasnych mogla spowodowaé, ze w przypadku wystgpienia sytuacji natychmiastowej
splaty zobowigzan krotkoterminowych spotka musialaby dokonaé sprzedazy skladnikdéw majatku trwalego, czyli
skladnik6w o niskim stopniu plynnosci. Stan ten byl zwigzany z tym, ze zaréwno w 2011r., jak i do dnia 27 kwietnia
2012r. spolka prowadzila deficytowa dzialalno$é, przy czym poziom straty w 2011r. byl bardzo wysoki, a jej warto$¢
ponad dwukrotnie przekraczala warto$¢ osiagnietych przychodow ze sprzedazy. Wéréd ponoszonych w 2011r. kosztow
najwiekszy udzial mialy koszty uslug obcych oraz wynagrodzen, ktére stanowily odpowiednio 31,86% i 36,02%
kosztow dziatalno$ci operacyjnej. Uwzgledniajac bardzo wysoki poziom marzy, gléwna przyczyng wystgpienia straty
na prowadzonej dzialalnoéci byt stosunkowo niski poziom przychodéw. W ciagu pierwszych czterech miesiecy 2012r.
§rednia marza handlowa utrzymywala sie na podobnym do 2011r. poziomie 99,58%, jednak poziom przychodow
w stosunku do poniesionych kosztéw wzrdst. Na koniec 2011r. przychody stanowily 47,85% kosztéw, natomiast na
koniec kwietnia 2012r. stanowily one 63,84% kosztow. Z wyliczonych wartoéci dla cyklu sSrodkéw pienieznych wynika,
ze spoOtka wskaznikowo tak skorelowala terminy regulowania swoich zobowigzan z terminami obrotu zapasami i
splywem nalezno$ci, ze nie powinny zachodzi¢ problemy z terminowym regulowaniem zobowigzan. Dopiero na dzien
27 kwietnia 2017r. cykl Srodkéw pienieznych byt ujemny co oznacza, ze terminy sptywu §rodkéow z tytulu sprzedanych
ustug i towaréw mogly nie by¢ skorelowane z terminami regulowania zobowigzan. W konkluzji opinii biegly sagdowy
stwierdzil, ze w analizowanym okresie sp6lka regulowala swoje zobowigzania. Warto$¢ uregulowanych gotéwkowo
zobowigzan wahatla sie od dwudziestu kilku tysiecy do sze$c¢dziesieciu pieciu tysiecy miesiecznie, natomiast w formie
przelewow bankowych od piec¢dziesieciu kilku do osiemdziesieciu dwoch tysiecy zlotych miesiecznie. W jednostce
wystepowaly zobowigzania publicznoprawne, ktore nie byly uwzgledniane przy wyliczaniu wskaznikéw rotacji, jednak
ich wysoki poziom, zar6wno w wartoéciach bezwzglednych, jak i w ujeciu procentowym powodowal, Ze w spolce mogly
wystepowac zatory platnicze na koniec 2011r. i na dzieni 27 kwietnia 2012r. Biegly sadowy stwierdzil jednak, ze nie
zaistnialy przestanki do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci sp6iki wymienione w art. 11 ust. 2 ustawy Prawo
upadloéciowe i naprawcze, obowigzujacej w okresie spornym. Z uwagi na brak dokumentéw w postaci wyciagow z
konta bankowego za 2011r. nie mo6gl natomiast dokonaé analizy i oceny pod katem dokonanych przez spétke platnosci
za ten rok (opinia gléwna bieglego sadowego P. B., k. 277-334 a.s.).

W opinii uzupelniajacej biegly sadowy z zakresu rachunkowosci i finanséw (...) wskazal, ze w aktach sprawy,
jak réwniez w aktach postepowania upadloSciowego brakuje Zroédlowych dokumentéw dotyczacych dokonanych
platnosci, na podstawie ktérych mozliwe bytoby dokonanie analizy dotyczacej sytuacji spotki poza okresami objetymi
analizg, tj. na dzien 31 grudnia 2011r. i 27 kwietnia 2012r. Dokumentami na podstawie, ktérych mozliwe byloby
dokonanie takiej analizy finansowej, bylyby sprawozdania finansowe za inne okresy niz przedstawione w aktach



postepowania upadloSciowego i dokumenty ksiegowe - zestawienia obrotéw i sald kont analitycznych sporzadzone
z czestotliwo$cia miesieczng. Na podstawie miesiecznych zestawienn obrotow i sald kont analitycznych mozliwe
jest ustalenie jakie w miesigcu powstaly zobowigzania w stosunku do kazdego z dostawcéw i jakie zobowigzania
zostaly uregulowane. W oparciu o te dokumenty mozna stwierdzié kwote powstalych i uregulowanych w danym
miesigcu zobowigzan. Tylko analiza zestawienn obrotow i sald kont analitycznych sporzadzonych z miesieczng
czestotliwo$cig moze daé pelny obraz sytuacji finansowej spotki w zakresie powstalych i uregulowanych zobowigzan,
tj. zaprzestania regulowania zobowiazan, ktére byloby podstawa zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci spoiki.
Analizujac sytuacje spdtki w oparciu o udostepnione sprawozdania finansowe (na dzien 31 grudnia 2011r. i 27
kwietnia 2012r.) biegly sadowy stwierdzil, ze nie zachodzily przestanki do zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci.
Wyjasnil, ze na dzien 31 grudnia 2011r. majatek spotki wynosil 319.086,59 zl, a suma zaciggnietych zobowigzan
wynosila 68.078,85 zl. Z kolei na dzien 27 kwietnia 2012r. majatek spo6tki wynosit 208.301,84 zl, a suma zaciggnietych
zobowigzan wynosita 130.531,44 zt. W kazdym z analizowanych powyzej miesiecy majatek spolki byt zatem wyzszy od
zobowiazan publiczno-prawnych, co oznacza, ze w wartoSciach bezwzglednych spdtka posiadala wystarczajace zasoby
na uregulowanie zobowigzan wobec organow podatkowych i ZUS (opinia uzupekniajaca biegltego sadowego P. B., k.

369-379 a.s.).

W ustnej opinii uzupelniajacej zlozonej na rozprawie w dniu 6 grudnia 2018r. biegly sadowy z zakresu rachunkowoSci
i finansdéw (...) doprecyzowal, ze jak wynika z raportow kasowych i wyciaggdw bankowych za 2012r. spotka w calym
tym okresie regulowala swoje zobowigzania, jednak poziom zaspokojenia poszczegélnych wierzycieli byl rézny.
Spolka regulowala zobowigzania w kwotach od 52.000,00 zl do 82.000,00 zl miesiecznie. Najwieksza kwota w
wysokos$ci 82.000,00 zl zostala uregulowana w kwietniu 2012r. Jednocze$nie warto$¢ uregulowanych zobowigzan
przekraczala warto$¢ sald tych zobowigzan na koniec kazdego z analizowanych miesiecy. Na koniec kwietnia
2012r. zobowigzania wynosily ponad 37.000,00 zl, a zostaly uregulowane na kwote ponad dwukrotnie wyzsza,
tj. 82.000,00 zl, natomiast na koniec marca 2012r. warto§¢ zobowigzan wyniosta 25.000,00 zl, a zostaly one
uregulowane na kwote 52.000,00 zt. Na tej podstawie biegly sformulowal wniosek, iz nie mozna uznaé, aby w
analizowanym okresie spotka byla niewyplacalna, skoro splacala swoje zobowigzania w kwotach przewyzszajacych
warto$¢ zobowiazan w danym miesigcu. Biegly sadowy jeszcze raz podkreslil, ze w aktach sprawy brak jest
zestawienn obrotow i sald kont analitycznych sporzadzonych z miesieczna czestotliwo$cia, a wylacznie analiza tych
dokumentow moze daé pelny obraz sytuacji spolki w zakresie powstalych i uregulowanych zobowigzan. Przedlozone
sprawozdania finansowe na dzien 31 grudnia 2011r. i 27 kwietnia 2012r. przekazuja dane o sytuacji finansowej
spotki na ww. daty. W konkluzji opinii biegly stwierdzil, ze sp6tka nie zaprzestala placenia swoich zobowiazan,
jednak zestawienie obrotéw i sald sporzadzone z czestotliwo$cia miesieczna umozliwiloby weryfikacje w zakresie
dynamiki powstawania i regulowania poszczegoélnych zobowiazan. Biegly sadowy dodal, Ze w momencie powstania
zaleglo$ci wzgledem Zakladu Ubezpieczen Spotecznych, zarzad Spolki nie mial §wiadomosci co do tego, ze zachodzi
niewyplacalno$¢, poniewaz nie regulujac skladek wzgledem organu rentowego za dany miesigc nie zakladal, ze w
kolejnych miesiacach powstanie problem z plynnoécig finansowa w sytuacji, gdy regulowal inne zobowigzaniu przy
jednoczesnym podwyzszeniu kapitalu zakladowego. W sytuacji zatem, gdy spétka regulowala zobowigzania wobec
wszystkich wierzycieli, nie faworyzujac badz nie dyskryminujgc w zakresie platnosci poszczego6lnych kontrahentéw, to
znaczy, ze nie utracila plynnosci finansowej. Dopiero w momencie wypowiedzenia umowy najmu w dniu 30 kwietnia
2012r. zarzad spotki wiedziat juz, ze od nowego miesigca nie bedzie mozliwe kontynuowanie dzialalnosci i osigganie
z tego tytulu przychodéw, dlatego tez podjal decyzje o zlozeniu wniosku o ogloszenie upadlosci. W tym czasie mial
juz bowiem $wiadomo$¢, co do tego, ze nie bedzie w stanie zaspokoi¢ wszystkich swoich wierzycieli i spotka stanie sie
niewyplacalna w rozumieniu art. 11 ust. 1 p.u.n. (ustna opinia uzupelniajaca bieglego sadowego P. B. z dnia 6 grudnia
2018r., k. 444-445v a.s.).

W toku postepowania Sad pozyskal dodatkowa dokumentacje finansowa sp6lki przechowywang w Krajowej Spolce
(...) S.A. Zakladzie Archiwum z siedziba w P. w postaci wyciaggéw bankowych za okres od sierpnia 2011r. do grudnia
2011r., deklaracji ZUS, wyciagédw z kont ksiegowo-rozliczeniowych, umowy o wspdlnej odpowiedzialno$ci materialne;j
za okres od sierpnia 2011r. do maja 2012r. oraz dokumentéw dotyczacych inwentaryzacji wedlug stanu na dzien
30 grudnia 2011r. Dokumentacja ta stala sie nastepnie przedmiotem analizy bieglego sadowego w trzeciej opinii



uzupelniajacej sporzadzonej w lipcu 2019r, w ktorej biegly wyjasnil, ze w okresie od sierpnia 2011r. do grudnia 2011r.
spolka posiadla po kilkanascie nieuregulowanych zobowigzan, jednak wszystkie te zobowigzania zostaly uregulowane
do konica grudnia 2011r. Warto$¢ uregulowanych zobowigzan wahala sie od 50.547,31 w miesigcu wrze$niu 2011r.
do 133.252,07 zt w miesiacu listopadzie 2011r. Warto$¢ zobowiazan wobec ZUS z tytulu skladek w poszczegdlnych
miesigcach ksztaltowala sie nastepujaco: za miesiac lipiec 2011r. — 2.952,33 zl, za miesiac sierpien 2011r. — 10.813,51
z}, za miesigc wrzesien 2011r. — 10.206,76 zl, za miesiac pazdziernik 2011r. — 6.859,08 zl, za miesiac listopad 2011r. —
10.593,67 zl, za miesigc grudzien 2011r. — 12.190,61 zl, za miesigc styczen 2012r. — 12.127,59 zl, za miesigc luty 2012r. —
11.026,51 zl, za miesigc marzec 2012r. — 9.771,64 zl i za miesigc kwiecien 2012r. — 9.633,42 z}. Poziom uregulowanych
zobowigzan wahat sie w poszczegblnych miesigcach od 50.547,31 z} w miesigcu wrze$niu 2011r. do 133.252,07 zt w
miesigcu listopadzie 2011r. W kazdym z analizowanych miesiecy od lutego 2011r. do kwietnia 2012r. (za wyjatkiem
lipca 2011r.) spotka regulowala platnosci w warto$ci wyzszej niz warto$é salda zobowigzan na koniec kazdego miesiaca.
Tym samym nie utracila plynnoéci finansowej skutkujgcej konieczno$cia zlozenia wniosku o ogloszenie upadtosSci
(opinia uzupelniajaca biegtego sadowego P. B. z lipca 2019r., k. 478-490 a.s.).

Sad Okregowy zaaprobowal wnioski bieglego sadowego P. B.. Nie mogla by¢ negowana odpowiedz bieglego w zakresie
pierwszej czesci tezy dowodowej dotyczacej zaprzestania trwalego regulowania zobowigzan przez (...) sp. z o.0. P. B.
zarOwno w opinii pierwotnej, jak i uzupelhiajacych, wskazywat na brak zestawien obrotéw i sald kont analitycznych
z czestotliwo$cig miesieczna i wigzaca sie z tym niemozno$¢ dokladnego okreslenia momentu, od ktérego ww.
spotka zaprzestala trwale regulowaé zobowigzania. Pomimo tego biegly w kazdej z wydanych opinii wyjasnial, ze
w okresie od lutego 2011r. do kwietnia 2012r. spdlka regulowala platnoSci w wartoéci wyzszej niz warto$¢ salda
zobowigzan na koniec kazdego miesiaca, dlatego tez nie mozna przyjaé, aby w analizowanym okresie zaprzestala
trwalego regulowania swoich zobowigzan. Ponadto na koniec grudnia 2011r. w sp6lce wystepowaly dodatnie kapitaly
wlasne. Jezeli chodzi natomiast o utrate plynnosci finansowej przez spoélke, o czym mowa w art. 11 ust. 2 Prawa
upadloéciowego i naprawczego, to wedlug bieglego taka sytuacja nie zaistniala w przypadku (...) sp. z o.0. Sad
zaaprobowat to stanowisko bieglego sadowego, gdyz jest one zgodne z dokumentacjg finansowa sp6iki dotaczona do
akt sprawy oraz do akt postepowania upadloSciowego. Podkresli¢ nalezy, ze jak wynika z wyciagdéw z konta bankowego
za okres od stycznia do kwietnia 2012r. (...) sp. z 0.0. nie utracita trwale plynnosci finansowej, przy czym z uwagi na
niewlasciwg strukture finansowania majatku trwalego zobowigzaniami krétkotrwalymi, mogly wystapi¢ trudnosci z
biezacym regulowaniem zobowigzan krétkoterminowych. Sad wydajacy postanowienie o ogloszeniu upadtosci spotki
w dniu 3 grudnia 2012r., bazujac na dokumentach, ktore zlozyl S. B. wraz z wnioskiem o ogloszenie upadlosci
(wedlug stanu na dzien 28 kwietnia 2012r.), co prawda wskazal, ze zobowigzania spotki siegajace 152.565,72 zi
przekroczyly jej majatek, ktory uwzgledniajac warto$é bilansowa zostal oszacowany na 78.873,91 zl. Podkreslenia
wymaga jednak, ze przed ogloszeniem upadlo$ci spdtki doksiegowane zostaly dwie faktury (duplikaty), wystawione
przez (...) sp. z o.0., ktére zwiekszyly warto$é jej zobowigzan o kwote 16.659,12 zl. Inng okoliczno$cig, ktora
pozwala przyjac, ze omawiany wniosek bieglego sadowego moze by¢ zaaprobowany jest to, co wynika ze sprawozdan
tymczasowego nadzorcy sadowego, a potem syndyka masy upadloéci A. K.. W sprawozdaniach, skladanych na
réznych etapach prowadzonego postepowania upadlo$ciowego, a takze jeszcze przed ogloszeniem upadlosci, A. K.
akcentowala, ze przeciwko dluznikowi nie tocza sie jakiekolwiek postepowania sadowe i egzekucyjne. Wskazala takze,
ze (...) sp. z o.0. z siedziba w W. zamknela 2011r. strata w kwocie 222.920,62 zl, jednak w zwiazku z tym, ze
kwota ta przewyzszyla sume kapitaléw zapasowego i rezerwowych oraz polowe kapitatu zakladowego, zarzad spo6tki
podjal decyzje o podwyzszeniu kapitalu zakladowego ostatecznie do kwoty 370.000,00 zl. Pozwolilo to zarzgdowi na
uregulowanie biezacych i zaleglych zobowigzan wzgledem poszczeg6lnych wierzycieli i dopiero pod koniec kwietnia
2012r. w zwigzku z konieczno$cia opuszczenia dotychczasowego miejsca prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej,
co zbieglo sie w czasie z powstaniem kolejnych zalegloéci finansowych, spotka utracila plynnosé finansowg. W
sprawozdaniu sporzadzonym w dniu 12 grudnia 2013r., syndyk masy upadlo$ci o§wiadczyl takze, ze na dzien zlozenia
powyzszego sprawozdania, wszystkie nalezno$ci upadlego zostaly $ciagniete. W oparciu o informacje zawarte w aktach
postepowania upadtoSciowego, jak réwniez na podstawie wyciagdéw z konta bankowego za okres od sierpnia 2011r.
do grudnia 2011r. oraz od stycznia do kwietnia 2012r. mozna przyjac, ze przed data zlozenia wniosku o ogloszenie
upadloéci, tj. przed dniem 28 kwietnia 2012r. (...) sp. z 0.0. nie utracila plynno$ci finansowej i nie zaprzestala trwale
regulowaé swoich zobowigzan. Na koniec 2011r. warto$¢ majatku trwalego spo6lki stanowila 41,43% sumy bilansowej,



a na dzien 27 kwietnia 2012r. wynosila ona 22,01%, podczas gdy wartoé¢ kapitalow statych w ww. okresach stanowila
odpowiednio 24,16% i 12,31% wartosci pasywoéw. Z wyliczonych wartoéci dla cyklu $rodkéw pienieznych wynika,
ze spotka wskaznikowo tak skorelowala terminy regulowania swoich zobowigzan z terminami obrotu zapasami i
splywu naleznoSci, ze nie powinny zachodzi¢ problemy z terminowym regulowaniem zobowiazan. Dopiero na dzien
27 kwietnia 2017r. cykl érodkéw pienieznych byl ujemny co oznacza, ze terminy sptywu §rodkow z tytutu sprzedanych
ustug i towaré6w mogly nie by¢ skorelowane z terminami regulowania zobowigzan.

Jak zostalo kilkukrotnie wskazane, biegly sadowy w wydanych opiniach wskazywal na brak zestawien obrotéw i
sald kont analitycznych sporzadzonych z miesieczng czestotliwoécia, a wylacznie analiza tych dokumentéw moze
da¢ pelny obraz sytuacji spotki w zakresie powstalych i uregulowanych zobowigzan. Sad zwraca jednak uwage,
ze w przedmiotowej sprawie nie mozna moéwié¢ o caltkowitym braku dokumentacji finansowej spo6lki, a jedynie o
braku wymienionych zestawien obrotéw i sald kont analitycznych. Ww. dokumenty — jak podal biegly — wobec
wielo$ci zobowigzan (...) sp. z 0.0. pozwolilyby na ustalenie jakie zobowigzania powstaly w miesiacu oraz, jakie
zobowigzania zostaly uregulowane w stosunku do kazdego z dostawcow. W oparciu o te dokumenty mozna stwierdzié¢
kwote powstalych i uregulowanych w danym miesigcu zobowiazan. Jednak wobec ich braku i wiazacej sie z tym
niemozno$ci wskazania przez bieglego sagdowego Scislej daty zaprzestania trwalego regulowania zobowigzan, Sad
analizowal czas wladciwy na zgloszenie wniosku o upadlo$é przy uwzglednieniu obiektywnych kryteriow dotyczacych
sytuacji finansowej sp6lki, gdyz czas wlaéciwy do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci ustalany jest w oparciu o
okoliczno$ci faktyczne konkretnej sprawy i musi za kazdym razem odnosi¢ sie do stanu finansowego i majatkowego
konkretnej spolki (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 12 grudnia 2007r., V CSK 296/07, LEX nr 488977, z 24 wrzeénia
2008r., IT CSK 142/08, LEX nr 470009). W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze w kontekscie stanu ,trwaloéci”
w niewykonywaniu zobowiazan przez dluznika jako podstawy niewyplacalnosci, co jest istotne dla rozwazan, ktdre
nalezalo w sprawie poczyni¢, Sad Najwyzszy w wyroku z 19 stycznia 2011r. (V CSK 211/10, OSNC-ZD 2011 Nr 4, poz.
77) wskazal, ze ,cho¢ niewatpliwie ustawodawca w art. 11 ani w zadnym innym przepisie prawa upadtoéciowego i
naprawczego, nie powtorzyl regulacji zawartej w art. 2 pr. upadl. z 1934r., to jednak zmieniona tres¢ art. 11 ust. 1 pr.
up. n. oraz jego cel i funkcja jednoznacznie wskazuja, ze nadal krotkotrwale wstrzymanie placenia dlugdéw wskutek
przej$ciowych trudnosci nie jest podstawa ogloszenia upadlosci, gdyz o niewyplacalnoSci w rozumieniu art. 11 ust. 1 pr.
up. n. mozna moéwié dopiero wtedy, gdy dtuznik z braku $rodkéw przez dtuzszy czas nie wykonuje przewazajacej czesci
swoich zobowigzan. Wskazuje na to uzycie okreslenia »nie wykonuje« swoich wymagalnych zobowigzan, oznaczajgce
pewna ciaglo$¢ »niewykonywania« oraz uzycie liczby mnogiej »zobowiazan«. Przede wszystkim jednak niewatpliwie
celem ustawodawcy nie bylo oglaszanie upadlo$ci w sytuacji niesplacenia z jakichkolwiek przyczyn jednego dlugu".
Z tego wynika, ze krotkotrwale powstrzymanie placenia dlugu, wskutek przejSciowych trudnosci, nie jest podstawa
ogloszenia upadloéci, gdyz o niewyplacalnoéci w rozumieniu art. 11 ust. 1 Prawa upadloSciowego i naprawczego
mozna mowié dopiero wtedy, gdy dluznik z braku $rodkéw przez dluzszy czas nie wykonuje przewazajacej czesci
swoje zobowigzan. W takim przypadku mozna moéwi¢ o tzw. trwalym, a nie krotkotrwalym zaprzestaniu splacania
dlugéw. W $wietle tego stanowiska mozna przyjac, ze same wystepujace opdznienia w platnoéciach zobowigzan i ich
przeterminowanie, nie jest rOwnoznaczne z niewyplacalnoscia, gdy jednocze$nie podmiot ten ma zdolno$é platnicza,
zobowigzania maja pokrycie w majgtku spolki, a takze istnieje mozliwo$¢ splaty zobowigzan w przyszlosci.

W rozpatrywanej sprawie istotne jest to, ze (...) sp. z 0.0. miala trudno$ci finansowe juz w roku 2011, utrzymujace
sie takze w roku nastepnym — 2012. Co prawda w roéznych okresach w latach 2011 — 2012 przyczyna tych trudnoéci
wynikala z nieco innych okoliczno$ci — najpierw wigzala sie z brakiem dostatecznej iloéci zamédwien, wystarczajacych
dochodoéw oraz zrodel finansowania, potem problemy te zostaly spotegowane konieczno$cia uregulowania wysokiego
czynszu najmu lokalu przy ul. (...) w P. oraz wysokich oplat za media, niemniej jednak do kwietnia 2012r. trudnoéci
finansowe sp6lki mialy charakter przemijajacy, gdyz spotka regulowala swoje zobowigzania. Jak wskazuja operacje
na rachunku bankowym spoélki, w sierpniu 2011r. uregulowala ona 17 zobowigzan na laczng kwote 27.865,44 zl,
we wrzesniu 2011r. uregulowala 12 zobowigzan na laczng kwote 23.160,90 zl, nastepnie w pazdzierniku 2011r.
uregulowala 18 zobowigzan na laczna kwote 85.327,99 zl, w listopadzie 2011r. uregulowala lacznie 40 zobowigzan na
laczng kwote 96.600,00 zt i w grudniu 2011r. uregulowala 14 zobowigzan na laczna kwote 24.924,80 zt. W okresie od
lutego 2011r. do kwietnia 2012r. w kasie oraz na rachunku bankowym spétki znajdowaly sie Srodki pieniezne, z ktérych



regulowala ona zobowigzania na kwoty rzedu ponad 50.000,00 zl, siegajace nawet 133.000,00 zl. Za wyjatkiem lipca
2011r. spdtka regulowala platnoSci w wartosci wyzszej niz warto$¢ salda zobowiazan na koniec kazdego miesiaca.
Oczywi$cie trudno stwierdzi¢ — w zwiazku z brakiem dokumentéw, jakie wskazal biegly sadowy — w jakim stosunku
pozostawaly zobowiazania nieregulowane do tych, ktoére spodtka regulowala, lecz wzrastajaca liczba zobowigzan
uregulowanych oraz ich wysoko$¢, a przede wszystkim fakt, ze warto$¢ zobowiazan nie przekraczala majatku spolki,
prowadza do wniosku, ze wobec przewazajacej czesSci kontrahentéw, nieregulowanie zobowigzan miato charakter
wylacznie przej$ciowy. Opdznienia w platnoéciach nie byly przy tym duze, majac na uwadze ilo$¢ regulowanych
zobowiazan w kazdym analizowanym miesigcu, ich wysoko$¢ oraz krotki okres dzialalnosci spotki do momentu
zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci. Wskazaé réwniez nalezy, ze w 2012r. spotka doprowadzila do obnizenia
kwoty zobowigzan do wysokoéci 145.642,00 zt wedlug spisu wierzycieli wskazujacego taka sume wierzytelnoSci
aktualng na dzien 7 czerwca 2012r. S. B. skladajac w dniu 28 kwietnia 2012r. wniosek o upadlo$¢ wskazal, ze podstawy
do zgloszenia wniosku o upadlo$é (...) sp. z o.0. zaistnialy, gdy na skutek wypowiedzenia umowy najmu, poczawszy
od dnia 1 maja 2012r. spétka nie miala mozliwosci dalszego kontynuowania swojej dzialalnoéci, co z kolei wigzato
sie z brakiem mozliwosci uzyskiwania jakichkolwiek przychodéw. A zatem, gdyby zarzad spoiki nie zdecydowat sie
woweczas zlozy¢ wniosku o ogloszenie upadloéci, to w najblizszym czasie spotka, ktora zaprzestala wykonywania swojej
dzialalnosSci gospodarczej stalaby sie niewyplacalna. Na tej podstawie mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze zarzad spotki
we wlasciwym czasie podjal decyzje o zlozeniu wniosku o ogloszenie upadlo$ci, majac na uwadze fakt, ze w p6zniejszym
okresie wierzyciele mogli nie mie¢ mozliwosci uzyskania rownomiernego, zaspokojenia z majatku spotki.

W ocenie Sadu, z powodéw wskazanych wyzej, S. B. zglosil wniosek o upadloé¢ we wlasciwym czasie. W obliczu
kontynuowania dzialalnosci, nieuszczuplania majatku spotki (majatek trwaly przewyzszal sume zobowiazan w okresie
od lutego 2011r. do kwietnia 2012r.), perspektyw na uzyskanie Srodkdw pienieznych zaréwno pochodzacych z
dzialalno$ci, jak rowniez od dluznikow spolki, opéznienia w zaplacie wierzytelnoSci dla niektérych kontrahentéw
spoltki nie dawaly podstaw do oceny, ze w okresie luty 2011r. -kwiecien 2012r. spétka w sposéb trwaly zaprzestata
splacania swoich zobowigzani. Dopiero pojawienie sie pod koniec kwietnia 2012r. realnej grozby zaprzestania
kontynuowania dzialalno$ci gospodarczej w zwigzku z wypowiedzeniem umowy najmu lokalu, w ktérym mieScila
sie siedziba spolki oraz brakiem nowej lokalizacji, spowodowalo wystapienie z wnioskiem o ogloszenie upadlosci.
Wprawdzie spotka juz w 2011r. borykala sie z problemami finansowymi, jednak dopiero w kwietniu 2012r. w
zwigzku utrata mozliwosci dalszego kontynuowania dzialalnoSci powstalo realne ryzyko catkowitej utraty plynnosci
finansowej. W tym czasie nawarstwily sie wyjatkowo niekorzystne dla sp6iki czynniki w postaci konieczno$ci splaty
zadluzen czynszowych, uregulowania wysokich oplat za gaz, istniejacych zobowiazann wobec kontrahentéw oraz
zamkniecia rachunku bankowego spoétki, co w konsekwencji moglo wplynaé na gorsza prognoze, co do wysokosci
przypuszczalnej straty na koniec 2012r. i tym samym sklonilo zarzad sp6tki do podjecia krokéw prawnych majacych
na celu ogloszenie upadlosci. Przy tym, co istotne, stwierdzié nalezy, ze nie wystapila druga przeslanka przewidziana
prawem upadloSciowym w postaci nadwyzki zobowigzan nad majatkiem spoélki, co jasno wynika z opinii bieglego
sadowego, ktéry wskazal, ze nawet na dzien 27 kwietnia 2012r. majatek spotki wynosit 208.301,84 zl, natomiast
suma zaciggnietych zobowigzan wynosila 130.531,44 zl. Majatek Spolki byl zatem wyzszy od zobowigzan, co oznacza,
ze w warto$ciach bezwzglednych spotka posiadala wystarczajace zasoby na uregulowanie zobowigzan m.in. wobec
organéw podatkowych i ZUS. Sad opinie bieglego podzielil jako jasng i wydana na podstawie dostepnych i nie
budzacych watpliwo$ci dokumentéw. Nie mozna przy tym jednoczesnie przyjac, aby warto$¢ majatku spo6tki zostala zle
oszacowana, majgc na uwadze réznice w warto$ci majatku wyliczonej przez bieglego, a warto$cig rynkowa wyliczong
przy likwidacji. Taka warto$¢ moze by¢ bowiem brana pod uwage, ale na gruncie postepowania upadlosciowego,
wtedy na przyklad, gdy syndyk szacuje realny wplyw do masy, jaki moze uzyskac¢ na skutek sprzedazy jej sktadnikow.
Jest bowiem jasnym, ze syndyk nie uzyska kwoty wyzszej od rynkowej, a z reguly duzo nizsza, albowiem prowadzi
sprzedaz w sytuacji wymuszonej, a nie w normalnych relacjach rynkowych. Natomiast nie ma powodéw, aby zarzad
spotki prowadzacej dzialalno$¢ ze strata ustalal warto$é majatku przy zastosowaniu takiej metody. Czas wlasciwy na
zgloszenie wniosku o upadloé¢ byl zatem wowczas (nawet jesli zaleglo$ci wzgledem ZUS czy US nie siegaly dlugiego
czasu, ale byly kwotowo znaczace), kiedy jeszcze istniala realna szansa zaspokojenia wszystkich wierzycieli, a wiec
w czasie, ktory przyjal biegly sadowy. W kwietniu 2012r. zaistnialo realne ryzyko utraty ptynnosci finansowej przez
spolke, ktora od maja 2012r. nie mogla juz dziala¢ z uwagi na brak siedziby i w tym momencie S. B. od razu wystgpil z



wnioskiem o ogloszenie upadlo$ci. Skoro zrobil to pod koniec kwietnia 2012r. to nalezy uznaé, ze byt to czas wlasciwy.
Nie mozna tez przyjaé, aby podstawy do ogloszenia upadloséci wystepowaly wcze$niej. Jak juz zostalo wskazane
powyzej, w kazdym z analizowanych miesiecy od lutego 2011r. do kwietnia 2012r. sp6tka regulowala platnosci w
warto$ci wyzszej niz warto$¢ salda zobowigzan na koniec kazdego miesiaca. W zwigzku z powyzszym nie utracila
plynnosci finansowej skutkujacej koniecznoécia zlozenia wniosku o ogloszenie upadloSci we wezesniejszym okresie.

W ocenie Sadu, odwolujacy sie we wlaciwym czasie zglosil wniosek o upadloéé, a zatem wykazal jedng z przestanek
uwalniajacych go od odpowiedzialnoéci za zobowigzania sktadkowe. Wobec tego Sad zmienil zaskarzona decyzje na

podstawie art. 477'4 § 1k.p.c. w ten sposob, ze stwierdzil, ze S. B. nie ponosi odpowiedzialnoéci za zobowigzania (...) sp.
z 0.0. z siedziba w W. z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoteczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz
Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych w kwotach okreslonych w decyzji.

O kosztach zastepstwa procesowego Sad rozstrzygngl na podstawie art. 98 k.p.c. Warto$¢ przedmiotu sporu w
rozpatrywanej sprawie wynosila 91.690,02 zl. Wysoko$§¢ kosztéw zastepstwa procesowego, ustalona zostala na
podstawie obowigzujacego w dacie wszczecia postepowania (maj 2016r.) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 22 paZzdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych (Dz. U. z 2015r., poz. 1804) i wyniosla
7.200 zt (§ 2 pkt 6 rozporzadzenia). W zwigzku z powyzszym, Sad zasadzil od Zakladu Ubezpieczenr Spotecznych
(...)Oddzial w W. na rzecz S. B., jako wygrywajacego, ww. kwote tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

ZARZADZENIE
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