Sygn. akt VII S 1/17
POSTANOWIENIE
Dnia 6 kwietnia 2017 .
Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Zbigniew Szczuka
Sedziowie: SO Marcin Graczyk
SO Renata Gasior
po rozpoznaniu w dniu 6 kwietnia 2017 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa T. P.
przeciwko Prezesowi Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie

w przedmiocie skargi powoda T. P. na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy o sygn. akt VI P 55/15 w postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki

postanawia:
oddala skarge.
SSO Marcin Graczyk SSO Zbigniew Szczuka SSO Renata Gasior

UZASADNIENIE

Powd6d T. P. w dniu 3 lutego 2017 r. wniést do Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie, VI Wydzialu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych przeciwko Skarbowi Panstwa ww. Sadu skarge na naruszenie jego prawa do rozpoznania

sprawy
w postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki w sprawie o sygn. akt VI P 55/15. Skarzacy wniost o:

- stwierdzenie, ze w zaskarzonej sprawie nastapila przewlekto$¢ postepowania;

- zobowiazanie Sagdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w sprawie o sygn. akt
VI P 55/15 do wydania wyroku na najblizszej rozprawie wyznaczonej na dzien 22 lutego 2017 r.;

- przyznanie od Skarbu Panistwa kwoty w wysoko$ci 20000,00 zlotych;
- przyznanie zwrotu uiszczonej oplaty sadowej w przypadku uwzglednienia skargi;
- przeprowadzenie dowodow powolanych w uzasadnieniu skargi, w szczego6lnoéci z akt sprawy o sygn. akt VI P 55/15.

Uzasadniajac stanowisko zawarte w skardze, powdd wskazal, ze roszczenia objete pozwem sa bardzo proste do
rozstrzygniecia, poniewaz obejmujg w znacznej cze$ci wynagrodzenie i zwigzane z tym Swiadczenia dotyczace
ekwiwalentu za urlop, chorobowe,



aw pozostalej czeSci odszkodowanie za rozwigzanie umowe o prace z winy pracodawcy, ktory nie placit wynagrodzenia.
Zdaniem powoda w niniejszej sprawie bezspornym pozostawat fakt niewyplacania przez pracodawce naleznego mu
wynagrodzenia oraz nierozliczenia urlopu i chorobowego. Skarzacy podniosl, ze sprawa zostala przekazana

do postepowania upadtoéciowego, co okazalo sie nietrafne, poniewaz Sad Gospodarczy

w postanowieniu z dnia 13 listopada 2013 r. uznal, iz dochodzone roszczenia winny by¢ rozpoznawane w drodze
postepowania sadowego, ktore zostalo zawieszone. Zdaniem powoda Sad Rejonowy po podjeciu postepowania
prowadzil niecelowe czynnosci w zakresie ustalenia w Sadzie Gospodarczym prawomocno$ci postanowienia o
ogloszeniu upadlo$ci, co nie mialo znaczenia w przedmiotowej sprawie. Ponadto w ocenie skarzacego niecelowym
bylo réwniez ustalanie przez Sad I instancji okoliczno$ci zwigzanej z wyplaceniem mu kwot wskazanych na liscie
wierzytelnoéci. Powod stwierdzil, Zze powyzsze jest niemozliwe do ustalenia, gdyz postanowienie o ogloszeniu
upadlo$ci jest nieprawomocne (k. 2-3 a. s.).

W odpowiedzi na skarge powoda Wiceprezes Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi Poludnie w Warszawie w dniu
21 lutego 2017 r. wnibsl o jej nieuwzglednienie.

W uzasadnieniu Wiceprezes Sadu Rejonowego szczegdtowo przedstawil czynnoéci procesowe podjete w toku
postepowania przed Sadem I instancji z wyr6znieniem dat kazdej

z nich. Ponadto Wiceprezes Sadu Rejonowego odnidst sie do kwestii poruszonych przez strone powodowa
we wniesionej skardze na przewleklo§é postepowania. Wiceprezes Sadu Rejonowego zwazyl, ze zawieszone
postepowanie, ktorego zasadno$é potwierdzona zostala przez Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie, VII
Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych, ze wzgledu na ogloszenie upadlosci likwidacyjnej pozwanej Spotki moglo
zostaé¢ podjete dopiero, gdy wierzytelno$é powoda zgloszona w ramach postepowania upadtoéciowego nie zostanie
umieszczona na liScie wierzytelnoSci po wyczerpaniu trybu przewidzianego w art. 145 Prawa upadlo$ciowego.
Wiceprezes wskazal rowniez,

ze w postepowaniu upadlo$ciowym uznano jedynie zasadno§é¢ niewielkiej czeSci z wielu roszczen powoda w zakresie
kwoty w wysokoS$ci 6671,11 zlotych, co w konsekwencji prowadzi do przyjecia, ze zasadno$¢ pozostatych roszczen nie
byla oczywista. Zdaniem Wiceprezesa Sad Rejonowy prawidlowo zwracat sie do Sgdu Rejonowego dla m. st. Warszawy,
X Wydzialu Gospodarczego ds. upadlo$ciowych i restrukturyzacyjnych

o wskazanie etapu postepowania upadtoSciowego dotyczacego (...)S.A. z siedzibg

w W.. W ocenie Wiceprezesa dysponowanie przez powoda tytulem egzekucyjnym

co do dochodzonego roszczenia w zakresie kwoty w wysokoSci 6671,11 zlotych czyniloby niedopuszczalnym
wyrokowanie w tejze materii i prowadzitoby do niewaznoS$ci postepowania. Wiceprezes Sagdu Rejonowego doszed!}
do przekonania, ze strona powodowa roéwniez wplynela na tok niniejszego postepowania, poniewaz wielokrotnie
zmieniala wysoko$¢ dochodzonych kwot wnoszac o udzielenie przez Sad I instancji dodatkowego terminu celem
zajecia ostatecznego sprecyzowania poszczegoélnych roszczen. Wiceprezes stwierdzil, ze powyzsze okolicznos$ci w
zaden sposob nie uzasadniajg zadania stwierdzenia przewlekloéci postepowania i zasgdzenia od Skarbu Paistwa sumy
pienieznej w wysoko$ci 20000,00 zlotych (k. 9-15 a. s.).

Sad Okregowy ustalil nastepujgcy przebieg dotychczasowego postepowania przed Sqdem
Rejonowym:

T. P. w dniu 1 marca 2012 r. wnidsl pozew do Sadu Rejonowego
o zaplate wynagrodzenia (k. 1-2 a. s.).

W dniu 2 marca 2012 r. zgodnie z zarzadzeniem Przewodniczacej Wydziatu przestano pozwanemu odpis pozwu celem
zlozenia wymaganych dokumentéw niezbednych do dalszego prowadzenia sprawy, zakreslajac 14-dniowy termin na
wykonanie zobowigzania (k. 11 a. s.).

Nastepnie sprawa zostala skierowania do Sedziego Danuty Kani celem rozpoznania wniosku o zabezpieczenie
powbdztwa.

W dniu 6 marca 2012 r. Sad Rejonowy oddalil wniosek o zabezpieczenie powodztwa (k. 12-14 a. s.).



W dniu 14 marca 2012 r. powdd wniost kolejny pozew do Sadu domagajac sie zaplaty przez pozwanego na jego rzecz
wynagrodzenia (k. 1-4 a. s. VI P 250/12).

W dniu 19 marca 2012 r. Sad Rejonowy wyznaczyl termin rozprawy na dzien 25 maja 2012 r., na ktory wezwal powoda
i osobe uprawniong do reprezentacji pozwanej (...)

(...) S.A. w upadloéci ukladowej do stawienia sie osobiécie celem przestuchania pod rygorem pominiecia zeznan, a
nadto zakreslil stronom 21-dniowy termin na zlozenie wszelkich wnioskéw dowodowych, pod rygorem ich pominiecia
(k.16 a.s.).

W dniu 21 marca 2012 r. Sad Rejonowy zarzadzeniem polaczyl obie sprawy celem wspoélnego rozpoznania i
prowadzenia pod sygn. akt VI P 206/12 (k. 21 a. s. VI P 250/12).

W dniu 28 marca 2012 r. pozwany pismem procesowym zlozyl odpowiedz na pozew (k. 23-73 a. s.).

W dniu 25 maja 2012 r. Sad Rejonowy zawiesil niniejsze postepowanie przeciwko pozwanej (...)S.A. z siedzibg w W.
oraz podjal postepowanie przeciwko syndykowi masy upadlosci ww. Spo6lki wyznaczajac termin rozprawy na dzien
10 pazdziernika 2012 r. (k. 175 a. s.)

W dniu 10 pazdziernika 2012 r. Sad Rejonowy ponownie zawiesil postepowanie

w sprawie przeciwko syndykowi masy upadlosci (...)S.A. z siedziba w W.

na podstawie art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c. oraz art. 144 ust. 1, art. 145 ust. 11 art. 143 ustawy
z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadloSciowe i naprawcze (k. 191 a. s.).

W dniu 18 pazdziernika 2012 r. powdd wniost zazalenie na powyzsze postanowienie wydane przez Sad I instancji (k.
192-194 a. S.).

W dniu 14 listopada 2012 r. Przewodniczaca Wydzialu wezwala pelnomocnika powoda do uzupelienia brakow
formalnych zazalenia poprzez wskazanie warto$ci przedmiotu zaskarzenia oraz uiszczenie oplaty sadowej od zazalenia
w wysokoSci

30,00 zlotych, w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia zazalenia (k. 202 a. s.).

W dniu 29 listopada 2012 r. powod wskazal warto§¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 63894,00 zlotych oraz uiscil
oplate od zazalenia w kwocie 30,00 zlotych (k. 204 a. s.).

W dniu 4 grudnia 2012 r. Przewodniczaca Wydzialu ponownie zobowigzala pelnomocnika powoda do uiszczenia
oplaty uzupekiajacej oplaty sadowej zazalenia
w wysokosci 609,00 zlotych, pod rygorem odrzucenia zazalenia (k. 207 a. s.).

W dniu 19 grudnia 2012 r. powod zlozyt wniosek o zwolnienie od kosztéow sadowych (k. 210 a. s.).

W dniu 8 stycznia 2013 r. zarzadzeniem Przewodniczaca Wydzialu skierowala sprawe do referatu Sedziego Marii
Salacinskiej z uwagi na zakonczenie orzekania w Wydziale przez Sedziego Danute Kanie oraz wezwata pelnomocnika
powoda, aby w terminie 7 dni zlozyl dokumenty potwierdzajace dochody osiagane przez malzonke powoda z
dzialalnosSci gospodarczej w 2012 r. badz ich brak, pod rygorem zwrotu wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych
(k. 216 a. s.).

W dniu 22 stycznia 2013 r. powdd wykonal zobowiazanie (k. 219 a. s.).

W dniu 29 stycznia 2013 r. Sad w postanowieniu z dnia 29 stycznia 2013 r. zwolnil powoda od kosztéw sadowych w
przedmiocie ponoszenia oplaty sadowej od zazalenia
w czedci, tj. ponad kwote 30,00 zlotych (k. 223 a. s.).



W dniu 14 marca 2013 r. po doreczeniu odpisu zazalenia pozwanemu, Sad Rejonowy przedstawil akta Sadowi II
instancji (k. 231 a. s.).

W dniu 18 lutego 2013 r. pozwany sporzadzil odpowiedZ na zazalenie, w ktérym wniost o jego oddalenie (k. 234-236
a.s.).

W dniu 23 kwietnia 2013 r. Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie,
VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych oddalil zazalenie powoda na postanowienie wydane przez Sad I instancji
w przedmiocie zawieszenia postepowania (k. 240-242 a. s.).

W dniach 22 maja 2013 r., 23 lipca 2013 r., 12 lutego 2014 r., 25 kwietnia 2014 r.

oraz 5 czerwca 2014 r. Sad Rejonowy zwracal sie do Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie, IX
Wydzialu Gospodarczego ds. upadtoéciowych i naprawczych

o udzielenie informacji dotyczacej etapu postepowania upadloSciowego toczacego sie przeciwko (...)S.A. z siedzibg w
W. (k. 250, 259, 270, 2751 281 a. s.).

W dniu 27 sierpnia 2014 r. wplynal wniosek pelnomocnika powoda o podjecie zawieszonego postepowania (k. 285
a.s.).

W dniu 25 listopada 2014 r. Sad Rejonowy zwrocit sie do Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Polnoc w Warszawie,
IX Wydzialu d.s. upadtoéciowych i naprawczych

o pilne udzielnie informacji w sprawie prawomocno$ci postanowienia z dnia 20 listopada 2013 r. dotyczacego
oddalenia sprzeciwu wierzyciela T. P. wydanego

w sprawie o sygn. akt IX GUp 2/12 GUk(s) 25/13 w postepowaniu upadloSciowym prowadzonym z udziatem (...) S.A.
z siedzibg w W. (k. 290 a. s.).

W dniu 3 grudnia 2014 r. Sad Rejonowy zwrdcil sie do Sagdu Rejonowego

dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie, IX Wydzialu d.s. upadlo$ciowych i naprawczych

o poinformowanie o przyczynach niewydania zarzadzenia dotyczacego stwierdzenia prawomocno$ci postanowienia z
dnia 20 listopada 2013 r. o oddaleniu sprzeciwu wierzyciela T. P. w sprawie IX GUp 2/12 GUKk(s) 25/13 w zakresie
postepowania upadloSciowego (...) S.A. z siedziba w W.. Ponadto Sad Rejonowy zwrdcil sie o udzielenie informacji na
jakim etapie obecnie sie znajduje postanowienie oraz, czy bylo zaskarzone ( k. 294 a. s.).

W dniu 4 lutego 2015 r. Sad Rejonowy podjal postepowanie w sprawie przeciwko syndykowi masy upadlosci (...)S.A.
z siedziba w W.. Sad I instancji zobowiazal pelnomocnika powoda do wskazania, czy w zwigzku z uznaniem jego
wierzytelno$ci

w kwocie 6671,11 zlotych na li$cie wierzytelnos$ci, cofa on powodztwo w tym zakresie.

Sad Rejonowy wyznaczyl rowniez termin rozprawy na dzien 14 pazdziernika 2015 r.,

na ktéry wezwal powoda i pozwanego celem ich przestuchania oraz zawiadomil pelnomocnikéw stron, ktérym
zakre$lono 14-dniowy termin na zlozenie wnioskow dowodowych, pod rygorem ich pominiecia (k. 297-298 a. s.).

W dniu 9 marca 2015 r. pelnomocnik powoda o$wiadczyl, Ze nie cofa powddztwa
co do kwoty w wysoko$ci 6671,11 zlotych, poniewaz nie zostala mu wyptacona (k. 306 a. s.).

W dniu 14 pazdziernika 2015 r. Sad Rejonowy na rozprawie dopuécit dowdd

z przestuchania stron. Pelnomocnik powoda wniost o zakresSlenie 14-dniowego terminu celem zajecia ostatecznego
stanowiska wzgledem dochodzonych roszczen. W zwigzku

z powyzszym Sad I instancji odroczyt rozprawe do dnia 9 marca 2016 r. zakreslajac pelnomocnikowi powoda 14-
dniowy termin zgodnie z jego wnioskiem, pod rygorem zawieszenia postepowania (k. 330-331 a. s.).

Powo6d w piSmie procesowym z dnia 30 pazdziernika 2015 r. zajal stanowisko
w sprawie (k. 335-336 a. s.).



W dniu 9 marca 2016 r. Sad Rejonowy na rozprawie odroczyl termin rozprawy do dnia 13 lipca 2016 r. zakreSlajac
ponownie pelnomocnikowi powoda na jego wniosek

21-dniowy termin na ponowne sprecyzowanie roszczenia, pod rygorem zawieszenia postepowania, zobowigzujac
jednoczeénie do sprecyzowania poszczeg6lnych roszczen

ze wskazaniem, czy sg to kwoty brutto czy netto. Sad Rejonowy rowniez zwrocil sie do Sadu Rejonowego dla m. st.
Warszawy, X Wydzialu Gospodarczego ds. upadlo$ciowych

i restrukturyzacyjnych o wskazanie, czy w sprawie dotyczacej postepowania upadloSciowego (...)S.A. z siedziba w W.
lista wierzytelno$ci jest prawomocna, a jesli tak,

o wyslanie jej odpisu oraz, czy wskazana na li§cie wierzytelno$ci kwota w wysoko$ci

6671,11 zlotych zostala wyplacona na rzecz wierzyciela (k. 344 a. s.).

W dniu 31 marca 2016 r. wykonujac zobowigzanie Sadu Rejonowego, pelnomocnik powoda w piSmie procesowym
zmienil wysoko$¢ czterech z siedmiu dochodzonych wezesniej kwot (k. 351-352 a. s.).

W dniu 12 kwietnia 2016 r. Sad Rejonowy doreczyl odpis pisma procesowego pozwanemu celem ustosunkowania sie
i zgloszenia ewentualnych wnioskow dowodowych
w terminie 14 dni, pod rygorem ich pominiecia (k. 354 a. s.).

W dniu 4 maja 2016 r. Sad Rejonowy zwrdcil sie do Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie, X Wydziatu
Gospodarczego ds. upadlo$ciowych i naprawczych

o udzielenie informacji, czy gléwna lista wierzytelnoSci w postepowaniu upadloéciowym (...) S.A. z siedzibg w W.
zostala zatwierdzona oraz, czy postanowienie

o umorzeniu postepowania z dnia 28 stycznia 2016 r. jest prawomocne (k. 357 a. s.).

W dniu 25 maja 2016 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie, X Wydzial Gospodarczy ds. upadlosciowych
i restrukturyzacyjnych poinformowal, ze postanowienie

z dnia 28 stycznia 2016 r. zostalo zaskarzone i nie jest prawomocne, natomiast gldwna lista wierzytelnos$ci nie zostala
zatwierdzona (k. 359 a. s.).

W dniu 13 lipca 2016 r. na rozprawie powod wskazal, ze kwota w wysoko$ci

6671,11 zlotych wystepujaca na liscie wierzytelnosci jest tytulem wynagrodzenia

z niewiadomego Zrodta pochodzenia. W zwiazku z powyzszym, Sad Rejonowy odroczy} termin rozprawy do dnia 16
listopada 2016 r. zwracajac sie jednocze$nie do Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy, X Wydzialu Gospodarczego
ds. upadloéciowych

i restrukturyzacyjnych o nadestanie odpisu prawomocnego postanowienia z dnia 28 stycznia 2016 r. o umorzeniu
postepowania upadlo$ciowego oraz o wskazanie, czy zostala wyplacona powodowi kwota ujeta na liScie wierzytelnoéci
w wysokoSci 6671,11 zlotych oraz z jakiego tytulu badz tytuléw (k. 363 a. s.).

W dniu 23 sierpnia 2016 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie,

X Wydzial Gospodarczy ds. upadloSciowych i restrukturyzacyjnych poinformowal,

Ze postanowienie z dnia 28 stycznia 2016 r. nie jest prawomocne i z uwagi na przeslanie akt do Sagdu Okregowego nie
ma mozliwoSci udzielenia szczeg6lowych informacji dotyczacych listy wierzytelnosci (k. 368 a. s.).

W dniu 3 pazdziernika 2016 r. Sad Rejonowy ponownie zwrdcil sie do Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w
Warszawie, X Wydzial Gospodarczy ds. upadtoéciowych i restrukturyzacyjnych o udzielenie informacji w zakresie, czy
Sad Okregowy rozpatrywal zazalenie na postanowienie o umorzeniu postepowania w sprawie X GUp 529/15 z dnia
28 stycznia 2016 ., a jesli tak, to zwrdcono sie o nadestanie odpisu jego prawomocno$ci oraz wskazanie, czy powodowi
zostala wyplacona kwota w wysokoSci 6671,11 zlotych z jakiego tytulu badz tytulow, ktéra ujeta zostala na liscie
wierzytelnoéci (k. 369 a. s.).

W dniu 17 pazdziernika 2016 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie,



X Wydzial Gospodarczy ds. upadtoéciowych i restrukturyzacyjnych poinformowal, Ze nie jest mu znane rozstrzygniecie
zapadte przed Sadem Okregowym (k. 370 a. s.).

W dniu 25 pazdziernika 2016 r. w zwiazku z tre$cia pisma z dnia 12 pazdziernika 2016 r., Sad Rejonowy zwrocil
sie do Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie, X Wydzialu Gospodarczego ds. upadloSciowych
i restrukturyzacyjnych z zapytaniem, dlaczego nie jest mu znana tre$¢ rozstrzygniecia Sadu Okregowego po
rozpoznaniu zazalenia w sprawie dotyczacej postepowania upadloSciowego przeciwko (...) S.A. z siedziba

wW. (k. 371 a.s.).

Ze wzgledu na brak odpowiedzi od Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy

w Warszawie, X Wydzialu Gospodarczego ds. upadloéciowych i restrukturyzacyjnych,

Sad Rejonowy na rozprawie w dniu 16 listopada 2016 r. odroczyl termin rozprawy na dzien 22 lutego 2017 r.
zawiadamiajac o powyzszym pelnomocnika powoda i syndyka masy upadloSciowej spolki oraz skierowal sprawe na
posiedzenie niejawne celem podjecia dalszych decyzji w sprawie (k. 377 a. s.).

W dniu 17 listopada 2016 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie,
X Wydzial Gospodarczy ds. upadloSciowych i restrukturyzacyjnych wskazal, ze nie ma mozliwosci udzielenia
szczegolowych informacji z uwagi na przestanie akt do Sadu Okregowego celem rozpoznania zazalenia (k. 381 a. s.).

W dniu 13 stycznia 2017 r. Sad Rejonowy zwrocil sie ponownie do Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie,
X Wydzial Gospodarczy ds. upadlo$ciowych

irestrukturyzacyjnych o udzielenie informacji w zakresie, czy Sad Okregowy rozpatrywat zazalenie na postanowienie
o umorzeniu postepowania w sprawie X GUp 529/15 z dnia

28 stycznia 2016 1., a jesli tak, to zwrocono sie o nadestanie odpisu jego prawomocnoéci oraz wskazanie, czy powodowi
zostala wyplacona kwota w wysokoéci 6671,11 zlotych z jakiego tytulu badz tytuldéw, ktora ujeta zostala na liscie
wierzytelnosci (k. 384 a. s.).

W dniu 2 lutego 2017 r. Przewodniczacy Wydzialu w wydanym zarzadzeniu wskazal, ze postepowanie upadloéciowe
w sprawie o sygn. akt X GUp 529/15 dotyczace (...)
(...) S.A. z siedziba w W. zostalo prawomocnie umorzone ( k. 385 a. s.).

W dniu 22 lutego 2017 r. na rozprawie pelnomocnik powoda wniost o zakreslenie

7-dniowego terminu celem zajecia aktualnego stanowiska w sprawie w zwigzku

z prawomocnym umorzeniem postepowania upadlosciowego. W zwigzku z powyzszym

Sad odroczyt termin rozprawy do dnia 28 kwietnia 2017 r. zakre$lajac ponownie pelnomocnikowi powoda na jego
wniosek 7-dniowy termin na zajecie stanowiska, powiadamiajac jednoczeénie o terminie rozprawy pozwana spotke i
zobowiazujac do zajecia stanowiska. Sad Rejonowy rowniez zwrdcit sie do Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy,

X Wydzialu Gospodarczego ds. upadlo$ciowych i restrukturyzacyjnych o pilne wskazanie odpisu listy wierzytelnoSci
zawierajgcej wierzytelno$¢ powoda w kwocie 6671,11 zlotych wraz z informacja, czy lista ta zostala zatwierdzona przez
Sedziego Komisarza w toku umorzonego postepowania upadtoéciowego w sprawie o sygn. akt X GUp 529/15

(k. 393 a.s.).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Skarga powoda T. P. na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy o sygn. akt VI P 55/15 w postepowaniu
sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki jest niezasadna i podlega oddaleniu.

W mysl art. 2 ust. 11 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sqdowym bez nieuzasadnionej zwloki

(Dz. U. z 2016 r., poz. 1259) strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktorego
skarga dotyczy, nastgpilo naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej



zwloki, jezeli postepowanie zmierzajqgce do wydania rozstrzygniecia konczqcego postepowanie
w sprawie trwa dluzej niz to konieczne dla wyjasnienia istoinych okolicznosci faktycznych i
prawnych albo dluzej niz to konieczne do zalatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczacej
wykonania orzeczenia sqdowego (przewleklosé postepowania). Dla stwierdzenia, czy w sprawie
doszlo do przewleklosci postepowania, nalezy w szczegélnosci ocenié terminowosé i prawidlowosé
czynnosci podjetych przez sad

w celu wydania rozstrzygniecia konczqcego postepowanie w sprawie albo czynnosci podjetych
przez prokuratora prowadzqcego lub nadzorujgcego postepowanie przygotowawcze w celu
zakonczenia postepowania przygotowawczego lub czynnosci podjetych przez sad

lub komornika sgdowego w celu przeprowadzenia i zakonczenia sprawy egzekucyjnej albo innej
sprawy dotyczacej wykonania orzeczenia sqdowego. Dokonujqc tej oceny, uwzglednia sie lgczny
dotychczasowy czas postepowania od jego wszczecia do chwili rozpoznania skargi, niezaleznie
od tego, na jakim etapie skarga zostala wniesiona, a takze charakter sprawy, stopien faktycznej
i prawnej jej zawilosci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej
zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczegoélnosci strony, ktora zarzucila przewleklosé
postepowania.

Zgodnie z art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c. Sad zawiesza postepowanie z urzedu, jezeli postepowanie dotyczy masy upadlosci,
masy ukladowej lub masy sanacyjnej i ogloszono upadlo$¢ lub wszczeto wtérne postepowanie upadloéciowe albo
ustanowiono zarzadce

w postepowaniu restrukturyzacyjnym.

Na podstawie art. 144 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadlos$ciowe (Dz. U. z 2016 r., poz. 2171)
zwanej dalej ,,ustawa”, po ogloszeniu upadlosci postepowania sgdowe, administracyjne lub sadowo-administracyjne
dotyczace masy upadloéci moga by¢ wszczete i prowadzone wylacznie przez syndyka albo przeciwko niemu.

W S$wietle art. 145 ust. 1 ustawy, postepowanie sadowe, administracyjne lub sadowo-administracyjne w sprawie
wszczetej przeciwko upadlemu przed dniem ogloszenia upadloSci o wierzytelnosé, ktora podlega zgloszeniu do
masy upadtoSci, moze by¢ podjete przeciwko syndykowi tylko w przypadku, gdy w postepowaniu upadtoSciowym
wierzytelno$é

ta po wyczerpaniu trybu okre$lonego ustawa nie zostanie umieszczona na licie wierzytelnoéci.

W rozumieniu art. 264 ust. 1 ustawy, po zakonczeniu lub umorzeniu postepowania upadlo$ciowego wyciag z
zatwierdzonej przez sedziego-komisarza listy wierzytelnoSci, zawierajacy oznaczenie wierzytelnoSci oraz sumy
otrzymanej na jej poczet przez wierzyciela, jest tytulem egzekucyjnym przeciwko upadlemu.

Sad Okregowy zwazyl, ze skarga powoda i dochodzone w zwigzku z tym roszczenie zaplaty na jego rzecz kwoty
20000,00 zlotych od Skarbu Panstwa jest nieuzasadnione.

W ocenie Sadu II instancji, Sad Rejonowy dokonywal wszystkich czynno$ci w toku postepowania bez zbednej zwloki
stosujgc przy tym w sposob prawidlowy obowiazujace przepisy prawa. Sad I instancji trafnie na wczesnym etapie
postepowania sagdowego zawiesil postepowanie. Sad Okregowy doszed}l bowiem do przekonania, ze dyspozycja art.
174 § 1 pkt 4 w spos6b jasny i klarowny wskazuje, ze sad zawiesza postepowanie w sprawie, gdy ogloszono upadlosé
spolki. W tym aspekcie do przedluzenia postepowania w sprawie przyczynit sie w duzej mierze powod, gdyz wniost
zazalenie na powyzsze rozstrzygniecie.

Na skutek brakéw formalnych $rodka zaskarzenia, Sad Rejonowy prawidlowo wzywat zalgcego do ich uzupelnienia
poprzez uiszczenie naleznej oplaty. Wniosek powoda

o zwolnienie od kosztéw sadowych w zakresie ponoszenia oplaty od zazalenia réwniez spowodowal wydluzenie
postepowania miedzy-instancyjnego, gdzie Sad II instancji oddalajac zazalenie, stangl na stanowisku Sadu I instancji.
Nalezy zwro6ci¢ rowniez uwage,

ze dochodzone roszczenia przez powoda przeciwko pozwanej spolce nie byly oczywiste



i jednoznaczne. Sad Okregowy zauwazyl, ze powdd wielokrotnie modyfikowal wysoko$¢ dochodzonych roszczen.
Whnioski powoda wystosowane na rozprawie w przedmiocie sprecyzowania stanowiska w sprawie byly przyczyna
odroczenia terminéw rozprawy

w dniach 14 paZdziernika 2015 r., 9 marca 2016 r. oraz 22 lutego 2017 r. Sad Okregowy doszed} do przekonania,
ze w niniejszej sprawie nie wystepuje oczywisto$¢ roszczen roéwniez z uwagi na fakt, ze powo6d zmienial
podstawowy element roszczen, jakim jest niewatpliwie jego wysoko$¢. Powyzsze implikowato kazdorazowo obowigzek
zobowigzania strony przeciwnej do zajecia stanowiska oraz przeanalizowanie przez Sad zasadno$ci dochodzonych
kwot.

Niezaleznie od powyzszego Sad Okregowy stoi na stanowisko, ze po podjeciu postepowania z udzialem syndyka
masy upadlosci, zasadnie Sad I instancji zwracal sie kilkukrotnie do Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy X
Wydzialu Gospodarczego ds. upadlo$ciowych i restrukturyzacyjnych. W niniejszej sprawie istotnym dla kohcowego
rozstrzygniecia bylo ustalenie, czy w sprawie dotyczacej postepowania upadloSciowego (...) S.A. z siedziba w W. lista
wierzytelno$ci jest prawomocna. Sad Rejonowy miat obowigzek umieszczenia w aktach sprawy odpisu prawomocnej
listy wierzytelnoSci

w zakresie dotyczacym wierzyciela T. P., a takze wywiedzenia, czy wskazana kwota w wysoko$ci 6671,11 zlotych zostala
na jego rzecz wyplacona. W tymze zakresie podstawowe zastosowanie ma powolany art. 264 ust. 1 ustawy. W Swietle
pogladu Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, ,,zgodnie z art. 264 § 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadloSciowe
i naprawcze wyciag okreslajacy wierzytelno$¢ oraz nalezno$ci uboczne, a ponadto sumy, jakie wierzyciel juz otrzymat
na podstawie planu podzialu, stanowi tytul wykonawczy w rozumieniu przepisu art. 777 § 1 pkt 3 KPC. W sytuacji
zatem gdy wierzyciel, celem prowadzenia egzekucji przeciwko upadlemu, moze zaopatrzy¢ istniejacy tytul klauzula
wykonalnoéci, nie ma interesu prawnego w domaganiu sie wydania kolejnego tytulu egzekucyjnego. Prawa powoda
w odniesieniu do pozwanego sa juz bowiem chronione istniejaca zatwierdzong listg wierzytelno$ci.” (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 20 listopada 2008 r., sygn. akt I ACa 821/08) W rozpoznawanej sprawie zatem
niezaspokojone dotychczas roszczenia powoda bedg w caloéci pod ochrong prawng i zostana zaspokojone w trakcie
postepowania upadlo$ciowego w pierwszej kolejnosci wynikajacej

z treSci art. 342 ust. 1 pkt 1 ustawy, zgodnie z ktérym naleznos$ci podlegajace zaspokojeniu

z funduszéw masy upadloéci dzieli sie na nastepujace kategorie: kategoria pierwsza - przypadajace za czas przed
ogloszeniem upadloéci naleznoéci ze stosunku pracy, z wyjatkiem roszezen z tytulu wynagrodzenia reprezentanta
upadlego lub wynagrodzenia osoby wykonujacej czynno$ci zwiazane z zarzadem lub nadzorem nad przedsiebiorstwem
upadlego, naleznosci rolnikdw z tytulu umédw o dostarczenie produktéw z wlasnego gospodarstwa rolnego, naleznosci
alimentacyjne oraz renty z tytulu odszkodowania za wywolanie choroby, niezdolnoSci do pracy, kalectwa lub $émierci
i renty z tytulu zamiany uprawnien objetych treScia prawa dozywocia na dozywotnia rente, przypadajace za trzy
ostatnie lata przed ogloszeniem upadlo$ci naleznoéci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne w rozumieniu
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych oraz nalezno$ci powstale w postepowaniu
restrukturyzacyjnym z czynnoSci zarzadcy albo nalezno$ci powstale z czynnoéci dluznika dokonanych po otwarciu
postepowania restrukturyzacyjnego niewymagajacych zezwolenia rady wierzycieli albo zgody nadzorcy sagdowego lub
dokonanych za zezwoleniem rady wierzycieli albo zgoda nadzorcy sagdowego, jezeli upadloéé ogloszono w wyniku
rozpoznania uproszczonego wniosku o ogloszenie upadlosci jak réwniez nalezno$ci z tytulu kredytu, pozyczki,
obligacji, gwarancji lub akredytyw lub innego finansowania przewidzianego ukladem przyjetym w postepowaniu
restrukturyzacyjnym

i udzielonego w zwigzku z wykonaniem takiego ukladu, jezeli upadlo$é ogloszono w wyniku rozpoznania wniosku o
ogloszenie upadlos$ci zlozonego nie pdzniej niz trzy miesiace

po prawomocnym uchyleniu ukladu. W razie nieuzyskania zaspokojenia, czy tez zaspokojeniu cze$ciowym, po
zakonczeniu lub umorzeniu postepowania upadloSciowego wyciag z zatwierdzonej przez sedziego - komisarza listy
wierzytelno$ci, zawierajacy oznaczenie wierzytelnosci oraz sumy otrzymanej na jej poczet przez wierzyciela, jest
tytulem egzekucyjnym przeciwko upadlemu. Przedkladajac powyzsze na grunt niniejszej sprawy

Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze niezbedne dla dalszego prowadzenia postepowania jest uzyskanie
informacji dotyczacej prawomocnoéci listy wierzytelnoSci, bowiem pow6d moze legitymowaé sie tytulem



egzekucyjnym wobec bylego pracodawcy, co w konsekwencji umozliwi mu dochodzenie roszczenia w zakresie kwoty
w wysokoSci 6671,11 zlotych

na etapie postepowania egzekucyjnego. Natomiast Sad Okregowy zwazyl, ze obowigzujace przepisy prawa zabraniajg
mozliwoséci dysponowania przez osobe fizyczng dwoma tytulami egzekucyjnymi, do czego w gruncie rzeczy
prowadziloby wydanie wyroku przez

Sad Rejonowy w przedmiotowym zakresie. Powyzsze prowadziloby do niewaznoSci postepowania.

Wobec calosci prawidlowo i bezzwlocznie przeprowadzonych czynnoéci przez

Sad I instancji z zastosowaniem obowigzujacych przepiséw prawa procesowego

i materialnego, Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 12 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r.

o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki, jak w sentencji.

SSO Marcin Graczyk SSO Zbigniew Szczuka SSO Renata Gasior



