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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2021 roku

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie I Wydziat Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Agnieszka Gradowska-Okroj

Protokolant Marcel Ismail

po rozpoznaniu w dniu 29 czerwca 2021 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa G. K.

przeciwko Towarzystwu (...) Spblce Akeyjnej z siedziba w W.

o zaplate

1. zasgdza od Towarzystwa (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz G. K. kwote 235.000 (dwiescie trzydziesci
piec tysiecy 00/100) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 19 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty — tytulem
zado$éuczynienia;

2. zasgdza od Towarzystwa (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz G. K. kwoty: 128,00 ( sto dwadzieScia
osiem) zlotych, 736,00 ( siedemset trzydziesci sze$¢) ztotych, 1.044,00 ( tysiac czterdziesci cztery) zlote z ustawowymi
odsetkami od kazdej z tych kwot od dnia 01 wrzeénia 2014 roku do dnia zaplaty;

3. zasadza od Towarzystwa (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz G. K. kwote 1.046,36 (tysiac czterdziedci
sze$¢ 36/100) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 19 listopada 2016 roku do dnia zaplaty;

4. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

5. rozliczenie kosztow postepowania poleca referendarzowi sgdowemu ustalajac, ze koszty te obcigzaja w calosci
Towarzystwo (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W..

Sygn. akt I C 946/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 sierpnia 2016 roku (data prezentaty) pow6d G. K. wniost o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego
Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. kwoty 235.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 wrzeénia 2014
roku do dnia zaplaty — tytulem zado$éuczynienia oraz kwoty po 2.593 zl miesiecznie, platnej do 10-tego dnia kazdego
miesigca z gory z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat — tytulem renty
z tytulu zwiekszonych potrzeb za okres od 23 maja 2013 roku do 31 sierpnia 2014 roku. Nadto wniost o zasgdzenie od
pozwanego na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego (pozew k. 4-12).

W uzasadnieniu swojego stanowiska powodd wskazal, ze w dniu 1 kwietnia 2013 roku doszlo do wypadku
komunikacyjnego, w wyniku ktérego powdd jako kierujacy pojazdem i jego zona podroézujaca jako pasazerka doznali
licznych obrazen ciala. Pojazd sprawcy byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej w przedsiebiorstwie



pozwanego, co uzasadnia skierowanie przeciwko niemu roszczen odszkodowawczych. Powod podniost, ze w wyniku
wypadku doznal licznych obrazen, byt hospitalizowany, przeszedt szereg operacji. Powéd wskazal na znaczne
cierpienia fizyczne i psychiczne bedace skutkiem wypadku, podniést, ze potrzebowal pomocy w codziennych
czynnoSciach, nie mogl pracowaé zawodowo i uczestniczy¢ w opiece nad dzieckiem. Obecnie sprawno$¢ intelektualna
powoda jest obnizona, nie jest w stanie uczestniczy¢ w prowadzeniu rodzinnej firmy ani pomagaé zonie w
prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej. Pow6d wskazal, ze w toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacit
mu zado$c¢uczynienie w kwocie 65.000 zl. Pow6d podniosl, ze przyznana przez pozwanego renta za okres od 23 maja
2013 roku do 31 sierpnia 2013 roku jest znacznie zanizona, jego zdaniem — biorac pod uwage zakres sprawowanej nad
nim opieki i poniesione koszty — winna wynosi¢ 2.890 zl miesiecznie, tymczasem od pozwanego otrzymywal rente w
kwocie 144 zl miesiecznie oraz zasilek pielegnacyjny w kwocie 153 zl miesiecznie.

W odpowiedzi na pozew z dnia 31 marca 2017 roku (data stempla) pozwany (...) S.A. wnio6st o oddalenie powodztwa
w calo$ci i zasadzenie od powoda na swoja rzecz kosztow procesu (odpowiedz na pozew k. 160-165).

W uzasadnieniu podal, ze w wyniku postepowania likwidacyjnego powodowi wyplacono nastepujace kwoty: 65.000
z} tytulem zadoSéuczynienia, 1.143 zl tytulem zwrotu kosztow opieki osob trzecich oraz rente w wysokos$ci po 144 zt
miesiecznie za okres od 1 wrze$nia 2013 roku do 31 stycznia 2015 roku. Zdaniem pozwanego zachowanie powoda
przyczynilo sie w 50% do odniesionych przez niego w wypadku obrazen, bowiem nie miat on zapietych pasow
bezpieczenstwa. Okoliczno$¢ ta wplywa zdaniem pozwanego na zasadno$¢ obnizenia wysoko$ci dochodzonych przez
powoda roszczen. Pozwany wskazal, ze w toku postepowania likwidacyjnego ustalono wysoko$¢ uszczerbku na
zdrowiu powoda na 23% z tytulu uszczerbku neurologicznego i 5% z tytulu uszczerbku ortopedycznego, ale wobec
faktu, ze podczas ich okreélania powdd kontynuowatl jeszcze leczenie, faktyczna wysoko$¢ uszczerbku obecnie jest
mniejsza. W zakresie Zadania renty, pozwany wskazal, ze powdd korzystal z nieodplatnej pomocy bliskich, zatem
nie doszlo do uszczuplenia jego majatku z tego powodu. Ewentualnym punktem odniesienia winno by¢ zdaniem
pozwanego minimalne wynagrodzenie netto odpowiadajace prostym czynnoéciom, tj. 7,03 zt za godzine. Pozwany
zakwestionowal przedlozone przez powoda faktury za zakup lekéow i ustug medycznych wskazujac, ze powdd nie
wykazal celowoSci i niezbednosci poniesienia tych kosztow (odpowiedZ na pozew k. 248-250).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 1 kwietnia 2014 roku okolo godziny 20:00 na drodze nr (...) w miejscowosci J. z kierunku miejscowosci S.
w strone Z. doszlo do wypadku komunikacyjnego. K. K., kierujac pojazdem marki B. o nr rej. (...) nie dostosowal
predkos$ci do warunkéw panujacych na drodze i jadac lukiem drogi nie opanowat pojazdu, zjechal z lewego na prawy
pas ruchu, gdzie uderzyt w tyl prawidtowo jadacego pojazdu O. (...) o nr rej. (...), kierowanym przez powoda, ktory
stracil stateczno$¢. K. K. zostal wyrokiem z dnia 12 marca 2014 roku wydanym przez Sad Rejonowy w Legionowie,
Wydzial IT Karny, uznany winnym naruszyt tego, ze umys$lnie zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym opisane w art.3
ust. 1 oraz w art. 19 ust. 1 ustawy prawo o ruchu drogowym, poprzez niezachowanie ostroznosci i jazde z predkoscia
niezapewniajgcg panowanie nad pojazdem, a pokrzywdzony doznal spowolnienia psychoruchowego (wyrok Sadu
Rejonowego w Legionowie z dnia 12 marca 2014 roku, akta IT K 748/13 k. 233-234).

Powdd podrézowat w zapietych pasach bezpieczenstwa. Predkosé, ktora sie poruszal przed zdarzeniem nie przyczynita
sie do powstania zagrozenia kolizyjnego i powiekszenia jego skutkéw. Powod nie mial wplywu na zaistniale zdarzenie,
jego taktyka i technika jazdy byla prawidlowa, a gléwna przyczyna zdarzenia bylo nieprawidlowe zachowanie
kierujacego samochodem B. (opinia bieglego sadowego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw w ruchu drogowym k.
202-230, zeznania $wiadka D. K. k. 261-265).

Sprawca wypadku posiadal ubezpieczenie od odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow w pozwanym
przedsiebiorstwie (okolicznosé bezsporna).

Pojazdem kierowanym przez powoda podrbézowala rowniez jego zona D. K., ktéra w wyniku wypadku odniosta
relatywnie niewielkie obrazenia i po krotkiej hospitalizacji opuscila szpital. Powoda natomiast po wypadku
przewieziono do Szpitala (...) w W. w stanie skrajnie ciezkim (4 (...)), niewydolnego oddechowo, wydolnego



krazeniowo. Stwierdzono ostry krwiak podtwarddéwkowy pdtkuli mézgu lewej i w trybie pilnym wykonano kraniotomie
czolowo-skroniowo-ciemieniowa lewa, usuniecie krwiaka przymézgowego i dekompresje kostno-oponowa. Do dnia
23 kwietnia 2013 roku powdd przebywal w Oddziale Anestezjologii i Intensywnej Terapii. W dniu 23 kwietnia 2013
powdd zostal przeniesiony do Kliniki (...) gdzie rozpoczeto rehabilitacje neurologiczna. W dniu 26 kwietnia 2013
roku powdd zostal przeniesiony na Oddzial (...) Neurologicznej — byl wowczas w stanie stacjonarnym z 15 punktami
(...), przytomny, w pelnym kontakcie, ale spowolnialy psychoruchowo. Podczas pobytu w oddziale rehabilitacyjnych
obserwowano niedowidzenie polowicze prawostronne, oczoplas przy patrzeniu w lewo, poczatkowo pojawiala sie
tachykardia. Powdd zostal wypisany do domu w dniu 23 maja 2013 roku po uzyskaniu niewielkiej poprawy
neuropsychologicznej oraz sprawnosci fizycznej — chodzil samodzielnie, uzyskano poprawe stereotypu chodu, nadal
utrzymywalo sie oslabienie sily mie$ni obreczy barkowej lewej. Pozostal przy wypisie zesp6l neurologiczny tj.
niedowidzenie polowicze prawostronne, wezsza szpara powiekowa lewego oka, nizej ustawiony prawy kacik ust,
niedowlad polowiczy lewostronny niewielkiego stopni, oslabienie czucia powierzchniowego na lewych konczynach.
Po kraniotomii pozostal u powoda znaczny ubytek kosSci czaszki. Powodowi przy wypisie zalecono kontynuowanie
rehabilitacji neurologicznej w Instytucie (...) w W.. Mimo prowadzonej rehabilitacji neurologicznej w warunkach
domowych u powoda utrzymywaly sie zaburzenia poznawcze, powodujace konieczno$¢ opieki oso6b trzecich. W
dniach od 10 wrzesnia do 22 pazdziernika 2013 roku powodd byl hospitalizowany w Instytucie (...). U powoda
dominowaly zaburzenia neuropsychologiczne — szczeg6lnie deficyty proceséw uwagi, koncentracji, spowolnienie
tempa wykonywania zadan poznawczych. Obserwowano wyrazne cechy apatii oraz niepelng Swiadomo$¢ nabytych
deficytow poznawczych. Powod zostal wypisany do domu z zaleceniem opieki oso6b drugich i dalszej terapii w
warunkach domowych, a nadto dokonania plastyki koSci czaszki. W dniach od 2 do 8 stycznia 2014 roku powdd z
powodu silnego boélu glowy po raz kolejny przebywal w szpitalu z rozpoznaniem wodniaka okolicy pooperacyjnej,
stanie po udarze niedokrwiennym lewej okolicy skroniowo-potylicznej, niedowladem osrodkowym lewego nerwu
twarzowego oraz $§ladowym niedowladem polowiczym lewostronnym oraz tendencja do objawu B. po stronie lewe;.
Zalecono okresowe kontrole i wykonanie plastyki ubytku kostnego lewej okolicy czolowo-skroniowo-ciemieniowe;j.
Powdd oczekiwal juz wowcezas na wykonanie tego zabiegu, ktory przeprowadzono podczas kolejnego pobytu w szpitalu
w dniach od 17 do 24 marca 2014 roku. Nastepnie powod byl hospitalizowany w Szpitalu (...) w K. oraz kolejny raz
w Instytucie (...) w Oddziale Dziennym (dokumentacja medyczna k. 25-57, 77-78, 93-99, zeznania §wiadka A. K. k.
255-259, zeznania Swiadka D. K. k. 261-265).

Powod czeéciowo odbywal rehabilitacje neuropsychologiczna prywatnie w warunkach domowych pod opieka
profesjonalnego rehabilitanta ze wzgledu na znaczny okres oczekiwania w panstwowej placowce. Byl rowniez
konsultowany prywatnie przez neurologa. Od czerwca do listopada 2013 roku zazywal lek nootropil (faktury k.
100-107, zeznania $wiadka A. K. k. 255-259 zeznania $wiadka D. K. k. 261-265).

Powod zostal zaliczony do znacznego stopnia niepelnosprawnos$ci na okres do dnia 31 sierpnia 2014 roku z zaleceniami
korzystania z kompleksowego systemu ustug opiekunczych oraz stwierdzono konieczno$¢ opieki i pomocy innej osoby
w zwigzku ze znacznie ograniczong mozliwo$cia samodzielnej egzystencji. Otrzymatl zasilek rehabilitacyjny. Nastepnie
orzeczono o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnoéci do dnia 31 paZzdziernika 2015 roku (orzeczenie o stopniu
niepelnosprawnosci k. 58-58v, 79-80, orzeczenie lekarza orzecznika k. 5960v, decyzje k. 61-62v).

W zwiazku z doznanymi obrazeniami ciala pow6d znajdowal sie w stanie zagrozenia zycia. Odczuwat bardzo duze
cierpienia, zwigzane z przebywaniem pod respiratorem przez 10 dni, zapaleniem pluc, infekcja dréog moczowych,
wyciecie plata kostnego w zwigzku z usuwaniem krwiaka. Obecnie w dalszym ciagu powdd odczuwa cierpienia
gloéwnie psychiczne. Powdd wymaga dalszej rehabilitacji, regularnej kontroli neurologicznej, badan kontrolnych
EEG, NMR co najmniej co trzy lata, dalszej terapii psychologicznej. U powoda wystepuje obecnie ubytek
funkeji poznawczych, przejawiajacy sie trudnosciami z dokonywaniem wyboru w sytuacjach niejednoznacznych i
rozwigzywaniem problemoéw, zubozeniem slownictwa i zainteresowan umyslowych, obnizeniem wgladu w swoje
trudnoéci i samokrytycyzmu. Obnizona jest zdolnoé¢ zapamietywania i uczenia sie nowych rzeczy. Pojawily sie
zmiany charakterologiczne wynikajace z wystepowania zespotu czolowego o lekkim nasileniu, skutkujgce obnizeniem
sprawnosci funkcjonowania powoda w warunkach rodzinnych i spolecznych. Nie jest mozliwy calkowity powr6t



powoda do sprawnoéci umyslowej sprzed wypadku, mimo ze przebyta przez powoda terapia neuropsychologiczna
skutkowala duzymi postepami. Trwaly uszczerbek na zdrowiu ze wzgledu na zaburzenia neurologiczne i psychiczne
uwarunkowane organicznie wynosi 30%, co wynika z utrzymujacych sie objawéw neurologicznych: spowolnienia
psycho-ruchowego, zespotu lekowego, oslabienia lewej konczyny gornej, zaburzen mikcji. W zakresie neurochirurgii
wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu wynosi 60% (opinia bieglego sagdowego z zakresu neurologii k. 270-275, opinia
bieglego sadowego z zakresu neurochirurgii k. 278-300, opinia bieglego sadowego z zakresu neuropsychologii k.
318-319v, uzupehiajaca opinia bieglego sadowego z zakresu neurochirurgii k. 367, uzupelniajaca opinia bieglego z
zakresu neurologii k. 363-373).

Przed wypadkiem powdd prowadzil z Zong firme ogrodnicza, zgodnie ze swoim wyksztalceniem. Ponadto jako technik
informatyk byl zaangazowany w tworzenie rodzinnej firmy, ktérej samodzielne prowadzenie mial przejaé — szkoly
internetowej dla uczniow niepelnosprawnych lub wykluczonych komunikacyjnie. Nauka w szkole odbywala sie w
formie zdalnej, a powdd przygotowat i wdrozyl platforme informatyczng do przeprowadzania lekcji na odleglosé,
czuwatl nad jej funkcjonowaniem. Przed wypadkiem powdd byl osoba aktywna, wysportowana, towarzyska i wesola,
zaangazowang w opieke nad dzieckiem (dyplomy k. 67-69, zeznania §wiadka A. K. k. 255-259, zeznania Swiadka D.
K. k. 261-265).

Po wypadku powdd nie byl w stanie przypomnieé sobie jego szczegbdlow, nie rozpoznawal rodziny, nie potrafit
samodzielnie zalatwi¢ potrzeb fizjologicznych ani komunikatywnie sie wypowiedzie¢. Poruszal sie powldczac nogami.
Mial problemy z poruszaniem lewa reka, co bylo szczegblnie problematyczne ze wzgledu na to, ze powdd jest
leworeczny. Powod bardzo przezywal odniesione obrazenia fizyczne, zwlaszcza ubytek w koéciach czaszki. Powdd
byl w stanie apatii, rozdrazniony, nerwowy, sfrustrowany swoimi ulomno$ciami, nie moégt sprawowa¢ opieki nad
dzieckiem, ktore balo sie ojca ze wzgledu na odniesione przez niego obrazenia fizyczne i zmiane w zachowaniu. Nie
byl w stanie samodzielnie wybra¢ odziezy stosownej do pogody ani przygotowaé sobie posiltku, sztuécami postugiwal
sie w ograniczonym zakresie. Nie mogl samodzielnie opuszczaé domu, bowiem ze wzgledu na uraz czaszki wymagal
szczegblnego chronienia glowy, a poruszajac sie samodzielnie tracil rGwnowage. Powdd przebywal poczatkowo pod
opieka swojej matki. Przez rok wymagal pelnej pomocy oséb trzecich. W celach terapeutycznych zapisano powoda do
szkoly informatycznej dla os6b niepelnosprawnych, jednak musial przerwac¢ nauke, poniewaz gubil sie w budynku,
nie byl w stanie samodzielnie uczeszcza¢ na zajecia (zeznania §wiadka A. K. k. 255-259, zeznania $wiadka D. K. k.
261-265).

Obecnie powdd nie prowadzi dzialalnoéci ogrodniczej. Z powodu braku jego pomocy oraz ze wzgledu na konieczno$é
sprawowania nad nim opieki, zona powoda bedaca wspotwlascicielem firmy zdecydowala sie zakonczy¢ dzialalnoée,
bo nie byla w stanie samodzielnie sprostac jej prowadzeniu. Powdd jest zatrudniony w rodzinnej firnie — szkole
internetowej. Formalnie pracuje na takim samym stanowisku jak przed wypadkiem, jednak w rzeczywistoSci jego
praca jest malo przydatna. Powod nie jest w stanie prawidlowo nadzorowaé dzialalno$ci platformy szkoleniowej,
prowadzi¢ spraw administracyjnych, radzi¢ sobie z awariami. Wymaga dyskretnej kontroli i poprawiania. Na
zwrocenie uwagi powod reaguje negatywnie. Mimo znacznego uplywu czasu od wypadku, nadal wystepuja u powoda
zmiany osobowo$ci, nie umie panowa¢ nad swoimi emocjami, w sytuacjach trudnych wpada w poploch i staje sie
agresywny. Powdd musial zaniecha¢ uprawiania wszelkich sportow, boi sie wsiasé na rower, nie jest w stanie pomoc
dziecku przy lekcjach. Zaniechal kontaktow towarzyskich. Mimo ze w codziennym funkcjonowaniu nie wymaga juz
opieki, to jednak nie jest w stanie samodzielnie zalatwia¢ spraw urzedowych. Kilkadziesiat razy dziennie dzwoni do
rodziny upewnié sie co ma w danej chwili zrobi¢ (zeznania §wiadka A. K. k. 255-259, zeznania $wiadka D. K. k.
261-265).

Powdd zglosit pozwanemu szkode w dniu 18 sierpnia 2014 roku, domagajac sie wyplacenia zado$éuczynienia w
kwocie 500.000 zt oraz renty w kwocie po 2.640 zl miesiecznie, platnej do 10-tego dnia kazdego m miesiaca z gory
z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat, poczawszy od 23 maja 2013
roku. Pozwany wyplacil powodowi kwote 65.000 z} tytulem zado$éuczynienia oraz przyznal rente z tytulu opieki ze
strony os6b trzecich w lacznej wysokoéci 1.143 z} za okres od 23 maja 2013 roku do 31 sierpnia 2013 roku, uznajac,
ze powod wymagal przez 8 dni opieki przez 4 godziny dziennie, a koszt jednej godziny ustalajac na 6 zl, za§ kwote



renty za kolejne 92 dni pomniejszyt o kwote otrzymywanego przez powoda Swiadczenia pielegnacyjnego w kwocie
0 153 zl miesiecznie. Od 1 wrze$nia 2013 roku pozwany zaniechal wyplacania renty uznajac, ze wysoko$¢ kosztow
opieki os6b trzecich w calo$ci rekompensuje otrzymywane przez powoda Swiadczenie pielegnacyjne. Wobec cofniecia
tego $wiadczenia, pozwany za okres od 1 wrzeénia 20-14 roku do 31 stycznia 2015 roku przyznal ponownie rente w
wysokoSci 144 zl miesiecznie. Pismem z dnia 21 kwietnia 2015 roku powdd ponownie wezwal pozwanego do zaplaty
kwoty 435.000 zl tytulem zadoSéuczynienia, ponad juz wyplacong kwote 65.000 zl, a takze renty z tytulu zwiekszonych
potrzeb: w kwocie po 2.593 zl miesiecznie za okres od 23 maja 2013 do 31 sierpnia 2014 roku, w kwocie po 986 z}
miesiecznie od 1 wrze$nia 2014 roku do dnia wyroku w sprawie, w kwocie po 1.130 zl miesiecznie od dnia wyroku
(wezwanie z potwierdzeniem nadania k. 19-24, odwolanie z potwierdzeniem nadania k. 70-73, ostateczne wezwanie
do zaplaty z potwierdzeniem nadania i zalacznikami k. 81-92, pisma pozwanego k. 170-170v, 173-175v, orzeczenia
lekarskie k. 171-172, 176-177).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowoddéw z opinii sporzadzonych przez bieglych, dowodow z
dokumentacji medycznej zawartej w aktach niniejszej sprawy, ktéra zostala wytworzona przez uprawnione podmioty
lecznicze i ktora byla przydatna dla ustalenia stanu zdrowia powoda oraz przebiegu jego leczenia. Sad wzial rowniez
pod uwage dowod z zeznan $wiadkow wyzej powolanych, ktérzy zeznawali w sposéb korespondujacy ze soba, spdjny
ilogiczny.

Opinie lekarzy specjalisty w zakresie neurologii i neurochirurgii ostatecznie nie byly przez strony kwestionowane.
Wszelkie zarzuty co do opinii zostaly wyja$nione opiniami uzupekliajacymi. Podobnie za w pelni wartoSciowa
nalezy uznaé¢ opinie neuropsychologiczng, ktoérej wnioski byly przydatne dla ustalenia ostatecznej wysokosci
uszczerbku na zdrowiu, pozwalaly na ocenienie zasadno$ci podejmowanych przez powoda dzialan terapeutycznych
w zakresie neuropsychologii. Wnioski przedmiotowych opinii Sad przyjal za calkowicie prawidlowe, poparte
zlozona dokumentacja medyczng oraz zeznaniami §wiadkéw, korespondujace z pozostalym materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie. Wnioski tych opinii stanowily podstawe ustalenia stanu faktycznego w sprawie.

Jednocze$nie Sad uznal, ze wszelkie okolicznoéci sporne w niniejszej sprawie zostaly dostatecznie wyjaénione, a
material dowodowy jest wystarczajacy dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Z tego wzgledu, na podstawie art. 299
k.p.c., Sad pominal dowdd z przestluchania stron, w tym zwlaszcza strony powodowej. Nalezy przy tym podkreslié,
ze ze wzgledu na stwierdzone przez bieglych dolegliwo$ci powoda i obnizenie zdolno$ci zapamietywania oraz brak
pamieci co do okoliczno$ci wypadku, przeprowadzenie dowodu z przestuchania powoda nie bylo celowe.

Sad nie uwzglednil wniosku pozwanego o zobowigzanie powoda do wykazania swoich rzeczywistych dochodéw za
okres od 2013 do 2015 roku. Zadanie renty zgloszone przez powoda dotyczylo bowiem jego zwiekszonych potrzeb i
to ta okoliczno$c¢ podlegala badaniu. Powdd nie domagal sie zasadzenia renty wyréwnawczej z tytulu zmniejszonych
dochodéw, zatem okoliczno$c ta byta irrelewantna dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

Bezsporna w sprawie niniejszej byla okolicznoé¢, ze powdd G. K. wskutek wypadku komunikacyjnego doznal
uszkodzen ciala. Niekwestionowanym roéwniez bylo to, ze pozwana spo6tka ponosi odpowiedzialno$¢ za szkody
wyrzadzone przez sprawce zdarzenia z dnia 1 kwietnia 2013 roku, ubezpieczonego w pozwanym przedsiebiorstwie, na
zasadzie okreslonej w art. 822 § 1 k.c.

Sporne bylo to, czy zadane kwoty tytulem zadoSéuczynienia i odszkodowania nie zostaly juz zaspokojone w toku
postepowania likwidacyjnego. W tym celu niezbedne bylo podjecie préby ustalenia rozmiaru krzywdy doznanej przez
powoda. Nalezalo rowniez wyjasnié, czy powdd przyczynil sie do powstania krzywdy, co podnosila strona pozwana.

Zgodnie z dyspozycja powolanego przepisu przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,



wzgledem ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta
umowa ubezpieczenia. Stosownie natomiast do tresci art. 822 § 4 k.c. uprawniony do odszkodowania w zwigzku
ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio
od ubezpieczyciela. Z powyzszym przepisem koresponduje tre$¢ art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.). ZauwazyC¢ nalezy, ze przeslankg powstania po stronie
ubezpieczyciela obowiazku odszkodowawczego na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej jest
odpowiedzialno$¢ ubezpieczonego za wyrzadzona szkode. Stosownie bowiem do tredci art. 34 ust. 1 ustawy z dnia
22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych (...), z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania
za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktdrej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie ciala, rozstrdj
zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

Biorac pod uwage, ze pojazd kierowany przez sprawce zdarzenia byl ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej w
pozwanej spolce, to na pozwanym spoczywa obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej powodowi poprzez zaplate
na jego rzecz $wiadczenia odszkodowawczego.

Zgodnie z obowigzujaca w polskim prawie cywilnym zasada pelnego odszkodowania, ktéra wyraza przepis art. 361
§ 2 k.c., naprawienie szkody ma zapewnié¢ calkowita kompensate doznanego przez poszkodowanego uszczerbku.
Z tego wzgledu naprawienie szkody obejmuje - w granicach wyznaczonych przez zwigzek przyczynowy — straty,
jakie poszkodowany poniést (tj. damnum emergens), oraz korzysSci, ktére moglby osiagnaé, gdyby szkody mu nie
wyrzadzono (tj. lucrum cessans). Ciezar dowodu wysoko$ci poniesionej szkody spoczywa - zgodnie z ogo6lna regula
rozkladu ciezaru dowodu wyrazong w art. 6 k.c. — na poszkodowanym.

Zasady naprawienia szkody wyniklej z uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia zostaly unormowane w sposéb szczegolny
w art. 444 - 445 k.c. Z przepiséw powyzszych wynika, ze naprawienie szkody na osobie obejmuje zar6wno szkode
majatkows, jak i szkode niemajatkowa. Przepis art. 444 § 1 k.c. stanowi mianowicie, ze w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie
poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z goéry sume potrzebna na koszty leczenia, a
jezeli poszkodowany stal sie inwalidg, takze sume potrzebng na koszty przygotowania do innego zawodu. Przepis art.
445 § 1 k.c. przewiduje natomiast, ze w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

W niniejszej sprawie powdd domagal sie naprawienia szkody niemajatkowej, poprzez zasadzenie od pozwanego
zado$éuczynienia za krzywdy moralne i cierpienia, bedace konsekwencja wypadku z dnia 1 kwietnia 2013 roku.

Celem instytucji zadoStuczynienia za doznana krzywde jest rekompensata szkody niemajatkowej poniesionej
przez poszkodowanego, tzn. zlagodzenie doznanych cierpien, przezwyciezenie przykrych emocji, odczuwanych
wskutek naruszenia débr osobistych. Z uwagi na niewymierny charakter krzywdy ustalenie odpowiedniej kwoty
zado$éuczynienia w konkretnym przypadku nalezy kazdorazowo do Sadu rozpatrujgcego dang sprawe. W
orzecznictwie przyjeto, ze zado$Cuczynienie winno mie¢ charakter caloSciowy i obejmowaé zaréwno cierpienia
fizyczne i psychiczne juz doznane, czas ich trwania, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszlo$ci, a wiec prognozy
na przyszto$¢ (wyrok SN z dnia 18 maja 2004 r., IV CK 357/03, LEX nr 584206). Na pojecie krzywdy skladaja sie
nie tylko trwale, lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu, polegajace na znoszeniu cierpien
psychicznych (wyrok SN z dnia 20 marca 2002 r., VCKN 909/00, LEX nr 56027). W judykaturze wskazuje sie z jednej
strony, ze zado$¢uczynienie musi przedstawia¢ warto$¢ ekonomicznie odczuwalna, ale z drugiej strony, ze powinno
by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej. Jednak
w orzecznictwie ostatnich lat szczeg6lnie akcentuje sie, ze owo drugie kryterium ma jedynie uzupelniajacy charakter
w stosunku do kwestii zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody niemajatkowej. Stad jest niewatpliwym, ze ani wzglad
na stope zyciowa spoleczenstwa, ani wzglad na stope zyciowa poszkodowanego nie moze prowadzi¢ do podwazenia



kompensacyjnej funkeji zado$éuczynienia (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 2006 r., IV CSK 80/05; z
dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/2003; z dnia 27 lutego 2004 r., V CK 282/2003).

Zado$cuczynienie pieniezne stanowi forme naprawienia szkody niematerialnej, tak wiec juz ze swej natury jest
niemozliwe do $cistego wymierzenia. Okoliczno$c¢ te uwzglednia przytoczony wyzej przepis art. 445 k.c. stanowiac
0 ,odpowiedniej” sumie tytulem zado$céuczynienia pienieznego. Kryteria, od ktérych ustawodawca uzaleznil
wysoko$¢ zadoSéuczynienia, nie sa ostre i wymagaja przeprowadzenia wnioskowania opartego na dokonaniu ocen
konkretnych okoliczno$ci i caloksztaltu danej sprawy. OkreSlany procentowo rozmiar uszczerbku na zdrowiu ma
jedynie charakter pomocniczy i nie powinien by¢ wylaczna podstawa okreslania wysokoSci naleznego §wiadczenia.
Zadaniem bieglych lekarzy jest wskazanie rozmiaru uszkodzen i urazéw ciala oraz psychiki danej osoby. Najbardziej
czytelnym sposobem przekazania tej wiedzy jest procentowe przedstawienie wielko$ci uszczerbku. Jednak wskazany
procentowo uszczerbek nie stanowi mnoznika przy ustalaniu naleznej powodowi kwoty. To Sad bowiem na podstawie
sporzadzonych opinii i pozostalych zebranych w sprawie dowodéw, uwzgledniajac doSwiadczenie zyciowe i zasady
logiki, okresla rozmiar krzywdy i cierpienia doznanych przez poszkodowanego. Jednoczes$nie sad winien ustalié, jak
dany wypadek przelozy! sie na obecne zycie poszkodowanego, w szczegolnosci czy skutki wypadku wprowadzaja w
jego zyciu konkretne ograniczenia, czy mozliwosci kontynuowania edukacji, rozwoju kariery zawodowej, zalozenia
rodziny zostaly zmniejszone lub catkowicie wylaczone (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 24 lipca 2013
r., I ACa 715/13).

Niedajacy sie $cisle wymierzy¢ charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i wysokoSci
zado$Cuczynienia, zalezy od oceny sadu orzekajacego, ktéry powinien uwzglednié caloksztalt okolicznosci danego
wypadku, majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy. Tym niemniej w judykaturze wypracowane zostaly
pewne kryteria, ktérymi nalezy sie kierowaé przy ustalaniu wysoko$ci zadoStuczynienia. Ustalenie wysokoSci
zado$Cuczynienia wymaga wiec uwzglednienia zwlaszcza rodzaju i rozmiaru doznanych obrazen, czasookresu,
ucigzliwo$ci procesu leczenia i rehabilitacji, dlugotrwalo$ci nasilenia dolegliwo$ci bolowych, koniecznosci korzystania
z opieki i wsparcia innych osob oraz jej zakresu, trwalych nastepstw tych obrazen w sferze fizycznej i psychicznej
(kalectwo, oszpecenie) oraz ograniczen, jakie wywoluja w dotychczasowym zyciu, w tym potrzeby statej rehabilitacji,
zazywania $rodkow farmakologicznych, zmiany charakteru zatrudnienia, trybu Zycia, przyzwyczajen, sposobu
spedzania wolnego czasu, szans na przyszlo$¢ oraz innych podobnych czynnikoéw. Roéwniez wiek poszkodowanego
odgrywa istotna role, poniewaz intensywno$¢ cierpien z powodu kalectwa bedzie silniejsza u czlowieka pozostajacego
jeszcze w sile wieku (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004r., I CK 131/03; z dnia 22 czerwca
2005r., sygn. akt III CK 392/04; z dnia 9 listopada 2007r., sygn. akt V CSK 245/07).

Z ustalonego stanu faktycznego wynikalo, ze bezposrednio po wypadku powod byl wielokrotnie hospitalizowany,
przeszedt szereg operacji, odczuwal liczne dolegliwo$ci neurologiczne i psychologiczne, przeszedl w tym zakresie
rehabilitacje, musial korzysta¢ z pomocy osbéb trzecich przy czynnoSciach samoobstugowych. Widoczne §lady po
operacji czaszki stanowily dla powoda Zroédlo dodatkowego dyskomfortu i utrudnialy sprawowanie opieki nad
dzieckiem, ktore obawialo sie ojca ze wzgledu na jego wyglad. Powod odczuwali nadal odczuwa frustracje i dyskomfort
zwigzany z ograniczeniem jego sprawno$ci, mozliwo$ci zapamietywania i uczenia sie nowych rzeczy. Jego zycie uleglo
calkowitej zmianie, zarébwno w zakresie aktywno$ci sportowych i towarzyskich, jak réwniez na polu zawodowym
— powdd jest niezdolny do podjecia pracy zgodnej z wyuczonymi kwalifikacjami w warunkach rynkowych, jest
zatrudniony w rodzinnej firmie, jednak jego praca podlega stalemu nadzorowi i dyskretnej korekcie, ma charakter
bardziej terapeutyczny dla powoda niz uzyteczny dla firmy. Powod nie jest w stanie wykonywa¢ sprawnie zadan,
z ktorymi bez problemu radzil sobie przed wypadkiem, a przejecie przez niego glownego ciezaru prowadzenia
dzialalnoSci — tak, jak dotychczas planowata to rodzina — jest absolutnie niemozliwe. Mimo ze nie wymaga stalej
opieki osoby trzeciej, to jednak nie jest w stanie samodzielnie zatatwia¢ spraw urzedowych, a konieczno$¢ podjecia
jakiejkolwiek powazniejszej decyzji skutkuje wykonaniem szeregu telefonéw do cztonké6w rodziny, bowiem powdd nie
jest w stanie sam zajac¢ stanowiska. Powod nie jest w stanie powro6ci¢ do pelnej sprawnosci sprzed wypadku.

W ocenie Sadu krzywda obejmujaca dolegliwo$ci bolowe oraz dyskomfort psychiczny spowodowany wylaczeniem
z pelnej aktywnosci zyciowej i doznanym urazem psychicznym pozostaja w adekwatnym zwigzku przyczynowym z



wypadkiem i stanowig normalne nastepstwo zdarzenia, w wyniku ktérego pow6d doznal powyzszej szkody. Rozmiar
doznanej przez powoda szkody niemajatkowej nie uzasadnia jednak przyznania zado$¢uczynienia w zadanej pozwem
wysokoSci.

Sad podziela poglad wyrazony w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, dotyczacy istnienia kryteriéw istotnych przy
miarkowaniu ,odpowiedniej” kwoty naleznej tytulem zadoSéuczynienia, takich jak: rodzaj naruszonego dobra, zakres
i rodzaj rozstroju zdrowia, czas trwania cierpien, wiek pokrzywdzonego, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych
i psychicznych, rokowania na przyszlo$é, stopien winy sprawcy. Co do zasady zatem wysoko$é zado$éuczynienia
powinna odpowiadaé¢ wielkoSci ustalonej krzywdy (por. wyrok SN z dnia 20 kwietnia 2006 r., IV CSK 99/05,
LEX nr 198509). Majac na uwadze powyzsze wskazowki, Sad uwzglednil doznany uszczerbek na zdrowiu, uraz
psychiczny, wiek powoda. Wskaza¢ nalezy, ze rozmiar doznanego uszczerbku na zdrowiu pomimo, iz nie jest
jedynym wyznacznikiem odpowiedniego zado$éuczynienia, to jednak podlega uwzglednieniu przy miarkowaniu jego
wysoko$ci, z uwagi na charakter naruszonego dobra osobistego jakim jest zdrowie. W przedmiotowej sprawie Sad,
majac na wzgledzie opisane nastepstwa zdarzenia wywolujgcego szkode w postaci cierpien fizycznych i psychicznych,
rozmiar doznanego uszczerbku na zdrowiu, a takze poréwnujac krzywde powoda do wysokoSci kwot przyznawanych
tytulem zado$c¢uczynienia za doznana krzywde poszkodowanym w orzecznictwie sagdowym uznal, ze zasadzona w
wyroku kwota, lgcznie z kwota wyplacong w toku postepowania likwidacyjnego, powinna zado$¢uczynié krzywdzie.

Wysoko§¢ trwalego uszczerbku na zdrowiu ustalona zostala przez bieglego neurologa na 30%, za$ przez bieglego
neurochirurga na 60%. Zdaniem Sadu w sprawie niniejszej nalezalo przyja¢ maksymalna wskazywana przez biegtego
wysoko$é uszczerbku. Na powyzsze ma wplyw fakt, ze — poza uszczerbkiem o charakterze fizycznym — nalezalo
uwzgledni¢ réwniez i uszczerbek o charakterze psychologicznym, tj. obnizenie sprawno$ci zapamietywania i uczenia
sie, zmiany charakterologiczne, upo$ledzenie w funkcjonowaniu rodzinnym i spolecznym. Na konieczno$¢ taka
zwracal uwage w swojej opinii biegly neurochirurg i po sporzadzeniu opinii neuropsychologicznej powiekszyl ustalony
przez siebie poczatkowo wymiar uszczerbku na zdrowiu, biorgc pod uwage roéwniez czynniki pozasomatyczne. W
ocenie Sadu, wzigwszy pod uwage rozmiar cierpienia i dyskomfortu — tak psychicznego, jak i fizycznego — doznanego
przez powoda w zwigzku z wypadkiem, adekwatng kwota zado$éuczynienia za 1% uszczerbku na zdrowiu, bedzie
kwota ponad 3.333 zl. Majac na wzgledzie, ze uszczerbek na zdrowiu ustalony zostal na 90%, nalezne powodowi
zado$¢uczynienie Sad ustalil na laczng kwote 300.000 zt. Kwote te nalezy pomniejszy¢ o sume juz wyplacong przez
pozwanego w toku postepowania likwidacyjnego tytulem zadoSéuczynienia, tj. 0 65.000 zl.

Niezasadne okazaly sie twierdzenia pozwanego, iz powod w 50% przyczynil sie do wysokosci szkody poprzez
niezapiecie paséw bezpieczenstwa. Okoliczno$ci takiej nie potwierdzili biegli, a zwlaszcza biegly z zakresu
rekonstrukcji wypadkéw w ruchu drogowym wskazujac, ze zebrane w sprawie dowody nie pozwalaja na
kwestionowanie tej okoliczno$ci, a gdyby powdd nie mial zapietych paséw, to obrazenia poniesione przez niego
wypadku umiejscowione bylyby inaczej. Warto rowniez podkresli¢, ze w toku postepowania likwidacyjnego pozwany
okolicznosci takiej nie podnosil. Zdaniem bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw w ruchu drogowym réwniez
predko$é, z ktora powdd poruszal sie bezposrednio przed wypadkiem nie przyczynila sie do powiekszenia jego
skutkow. Tym samym nie mozna uznac, ze wysoko$¢ $wiadczen naleznych powodowi winna by¢ zmniejszona wskutek
jego przyczynienia.

Z tych wzgledoéw Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 235.000 z} tytulem zadoSéuczynienia, o czym
orzekl w punkcie 1 wyroku. Zadania w pozostalym zakresie nie zastugiwaly na uwzglednienie jako zbyt wygérowane
w stosunku do poniesionej przez powoda krzywdy.

Powdd domagal sie réwniez zasadzenia kwoty po 2.593 zl miesiecznie, platnej do 10-tego dnia kazdego miesigca z
gory z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnoéci ktérejkolwiek z rat — tytulem renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb za okres od 23 maja 2013 roku do 31 sierpnia 2014 roku, tj. lacznej kwoty 38.895 z} tytulem
renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, do ktérej wyplacenia pozwany byl obowigzany, a czego nie uczynik.



W myél art. 444 § 2 k.c. jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub czeSciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej
albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszloé¢, moze on zadaé¢ od
zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Konsekwencja oddzialywania czynnika szkodzacego moze
by¢ zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego (np. koszty rehabilitacji, lekdw, opieki lekarskiej lub pielegniarskiej,
specjalnej diety). Powstanie konieczno$ci ponoszenia dodatkowych wydatkow powoduje, ze sytuacja majatkowa
poszkodowanego ulega pogorszeniu, nawet jesli poszkodowany moze kontynuowac dotychczasowg prace zarobkowa.
Poniewaz celem przyznania renty jest osiagniecie stanu, jaki istnialby, gdyby zdarzenie szkodzace nie mialo miejsca,
powinna ona pokrywaé koszty zwiekszonych potrzeb poszkodowanego. Prawo do renty z tytulu zwiekszenia sie
potrzeb poszkodowanego nie jest uzaleznione od wykorzystania przez poszkodowanego renty na zaspokojenie tych
potrzeb (tak wyr. SN z 11.3.1976 r., IV CR 50/76, OSNCP 1977, Nr 1, poz. 11). W szczeg6lnoSci sprawowanie
nad poszkodowanym opieki przez rodzine nie pozbawia poszkodowanego prawa do renty, podobnie jak mozliwoé¢
samodzielnego dokonania przez poszkodowanego, ktory dysponuje odpowiednimi kwalifikacjami (np. jest lekarzem),
okreslonych zabiegow.

Z drugiej jednak strony renta z tytulu zwiekszonych potrzeb poszkodowanego stuzy pokryciu przewidywanych (i
wysoce prawdopodobnych) powtarzajacych sie, stalych wydatkow poszkodowanego (np. na leki, specjalistyczna diete,
opieke, dojazdy poszkodowanego na leczenie czy rehabilitacje (wyr. SA w Krakowie z 23.1.2015 r., I ACa 1526/14,
Legalis). Ciezar dowodu okoliczno$ci takich, jak zwiekszenie potrzeb, utrata zdolnoéci do pracy czy zmniejszenie
widokoéw na przyszlosé spoczywa na poszkodowanym dochodzacym zasadzenia renty.

Powod nie domagal sie zasadzenia renty na przyszlo$é, a tak naprawde jego roszczenie zamykalo sie kwota
odszkodowania z tytulu $§wiadczonej przez najblizszych opieki oraz wydatkéw na rehabilitacje neuropsychologiczng
oraz na leki.

Sad podziela stanowisko Sadu Apelacyjnego w Krakowie wyrazone w uzasadnieniu wyroku z 11 marca 2016 r w sprawie
o sygn. I ACa 1706/15,ze w ramach odszkodowania, o ktorym mowa w art. 444 § 1 KC, pokryciu podlegaja rowniez
koszty opieki sprawowanej nad poszkodowanym, cho¢by nawet opieka ta byla roztoczona przez osoby bliskie, ktore
nie zagdaja wynagrodzenia. W dalszej czeSci Sad Apelacyjny wskazal, ze przyjmuje sie, ze korzystanie z pomocy innej
osoby i zwigzane z tym koszty stanowia koszty leczenia w rozumieniu art. 444 § 1 KC, a legitymacja czynna w zakresie
zadania zwrotu tych kosztoéw przystuguje poszkodowanemu niezaleznie od tego, kto sprawuje opieke nad nim.

Z zeznan $wiadkow wynika, ze taka opieka powodowi byla zapewniona przez najblizszych czlonkéw rodziny, matke i
zone. Pozwany faktu tego nie kwestionowal, jadnakze z tego tytul wyplacil, zdaniem Sadu zanizona kwote. Pozwany
przyjat stawke 6 zl za godzine sprawowanej opieki. Nie jest t kwota rynkowa. Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem
powoda, ze adekwatna kwota to 10 zl za godzine. Znajduje to potwierdzenie w zlozonym przez powoda do akt wydruku
ze strony internetowej z O$rodka Pomocy Stolecznej dla dzielnicy W..(k74) Powyzsze koreluje takze z zawodowym
doswiadczeniem Sadu wynikajacym takze z wielu innych spraw.

W toku postepowania powdd nie wykazal, aby wymagal opieki w wiekszym niz uznanym przez ubezpieczyciela
wymiarze. Powyzsze wymagaloby wypowiedzenia sie w tym zakresie przez bieglych, jednak powdd takiego wniosku
nie zlozyt.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad ustalil, Zze w okresie od 23 maja 2013 r. do 31 maja 2013 r, tj. przez 8 dni powod
wymagal opieki przez 4 godziny na dobe i z tego tytulu nalezne powodowi odszkodowanie wynosi 128 z} ( 8dni x
4 h x 10 zl=320 z1-192 zl wplacone przez pozwanego); w okresie od 01 czerwca 2013 r. do dnia 31 sierpnia 2013 r.
powod wymagal opieki osoby drugiej przez 2 godziny. Z tego tytutu nalezy sie powodowi odszkodowanie w wysokosci
736 zt (92 dni x 2 h x 10 z}=1840 z}-153 z} wyplacone tytulem zasitku z ZUS- 951 z}- wyplacone przez pozwanego);
w okresie od 01 wrze$nia 2013 r. do 31 sierpnia 2014 r. powdd wymagat opieki przez 6 godzin tygodniowo. Z tego
tytulu nalezne powodowi odszkodowanie wynosi 1044 zt (6h x 10 zl x 4 tygodnie = 240 zl miesiecznie — 153 zl zasitku
pielegnacyjnego= 87 zl x 12 miesiecy= 1044 z})



Powod poniost tez wydatki na leczenie i rehabilitacje. Jesli chodzi o udokumentowane przez powoda wydatki, to z
faktur na k. 100-107 wynika, ze ich wysoko$¢ wyniosla -256,36 zt za leki, 150 zt za konsultacje neurologiczng, 640 z}
za rehabilitacje neuropsychologiczna, tj. tacznie 1.046,36 zt Powyzsze wydatki nie budza watpliwo$ci. Na konieczno$é
rehabilitacji wskazal w opinii biegly z zakresu neuropsychologii. W wyniku wypadku powdd doznal obrazen glowy,
neurologicznych, zatem jednorazowy wydatek na konsultacje neurologiczna nalezy uznaé za uzasadniony i pozostajacy
w zwigzku ze zdarzeniem ubezpieczeniowym.

O odsetkach od zasadzonej kwoty orzeczono na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c.

Zgodnie z art. 14 ust 1. Ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych zgodnie z ktérym zaklad ubezpieczen
wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczagc od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego
zawiadomienia o szkodzie. W niniejszej sprawie zgloszenie szkody i zadanie zado$cuczynienia w kwocie 500.000 z}
oraz renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie po 2.640 zl miesiecznie wystano do pozwanego w dniu 18 sierpnia
2014 roku, na co wskazuje stempel pocztowy na dokumencie potwierdzenia nadania przesylki (a nie 15 sierpnia 2014
roku, jak twierdzi powdd wskazujac na date sporzadzenia pisma). W aktach brak jest dowodu doreczenia wezwania
pozwanemu, chociaz sam fakt doreczenia nie jest sporny, pozwany rowniez nie wskazal kiedy w istocie dotarlo do
niego wezwanie, chociaz mogl to wykaza¢ przedstawiajac akta szkody. Nalezy zatem przyjaé date 18 sierpnia 2014
roku jako date zgloszenia roszczenia. Odsetki od uwzglednionego przez Sad roszczenia nalezy liczy¢ od 31 dnia po
zgloszeniu, tj. od pierwszego dnia zwloki w likwidacji szkody, tj. 19 wrze$nia 2014 roku.

Natomiast roszczenie o zwrot wydatkow na leczenie od dnia nastepnego po doreczeniu pozwu, bowiem wowczas
roszczenie to stalo sie wymagalne.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. naktadajac na pozwanego obowiazek ich zwrotu w calosci. Wprawdzie
roszczenia strony powodowej nie zostaly uwzglednione w calo$ci, jednakze ostateczna wysoko$¢ zasadzonych na rzecz
powoda kwot w zasadzie pokrywa sie z warto$cig przedmiotu sporu, a powdd ulegl pozwanemu jedynie w nieznacznej
czesci. Z tego wzgledu kosztami procesu w calosci nalezalo obciazy¢ pozwanego, o czym Sad orzekl w punkcie 5.
wyroku, polecajac jednocze$nie na podstawie art. 108 k.p.c. ich szczegdlowe rozliczenie referendarzowi sgdowemu.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie powyzej powolanych przepiséw, Sad orzekl jak w sentencji.
SSO Agnieszka Gradowska-Okroj
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