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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 czerwca 2022r.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Ewa Harasimiuk

Protokolant: protokolant sagdowy Aleksander Kondej
po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2022 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. S.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o rente i ustalenie odpowiedzialnoéci na przysztoéc¢
orzeka:

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od J. S. na rzecz (...) S.A. z siedziba w W. kwote 6.750 (sze$¢ tysiecy siedemset piecdziesiat) zlotych
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w sprawie, w tym kwote 1350 (jeden tysiac trzysta piecdziesiat)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu zazaleniowym;

III. nakazuje pobraé od J. S. na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie kwote
140,13 z} (sto czterdziesSci zlotych 13/100) tytulem zwrotu wydatkéw, uiszczonych tymczasowo ze §rodkow Skarbu
Panstwa.

Sygn. akt I C 1328/19

UZASADNIENIE

Wyroku z 8. czerwca 2022 r.

Pozwem z dnia 04 grudnia 2019 r. J. S. wniosl o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb w kwocie po 6.838,00 zlotych miesiecznie, platnej do rak powoda do 10. dnia kazdego miesigca z
gory wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienia w razie uchybienia terminu platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac
od dnia wniesienia pozwu, ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosé za skutki wypadku majacego miejsce
w dniu 4 kwietnia 2019 r., ktére moga sie ujawnié w przysztoSci po stronie powoda, oraz o zasadzenie od pozwanego
na rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zadania wskazano, iz w dniu 4. kwietnia 2019 r. powod bral udzial w wypadku komunikacyjnym, w
wyniku ktérego doznal uszkodzen ciala, skutkujacych konieczno$cia leczenia i rehabilitacji, oraz podnoszacych koszty
zaspokajania jego potrzeb. W ocenie powoda, doznat on silnych obrazen w postaci: ograniczen ruchowych kolana
lewego, dotkliwego bolu zeber oraz obu bioder w okolicy ledzwiowej. Wymaga pomocy osob trzecich w zwigzku ze
znacznie ograniczong mozliwo$cia samodzielnej egzystencji w zakresie czynnoéci zycia codziennego. Wymaga ponadto



stalej kontroli lekarskiej, kompleksowego wsparcia ze strony fizjoterapeutow i rehabilitantéw. Wskazano, iz powod
ponosi koszty rehabilitacji w lacznej kwocie 4.435 zlotych wedlug kosztorysu rehabilitacji sporzadzonego dla niego
indywidualnie, terapii wysokoplytkowej — 1.080 zlotych miesiecznie, za$ koszt opieki nad powodem wynosi 1.323
zlote, przy przyjeciu najnizszej stawki godzinowej wynagrodzenia za opieke w 2019 r. (k. 5 i n. pozew z zal.).

W odpowiedzi na pozew z dnia 04 grudnia 2019 r. (data nadania w UP) wniesiono o oddalenie powo6dztwa w caloSci
oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania wraz z kosztami zastepstwa procesowego.
W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew podniesiono, iz pozwany wnosi o oddalenie powodztwa z uwagi na fakt, ze
pozwany wyplacil powodowi kwote w wysokosci lacznie 2 300,00 zl tytulem zado$c¢uczynienia za doznana krzywde
oraz kwote 2 917,80 zl za koszty leczenia, koszty przejazdow oraz pozyskania dokumentacji medycznej. Dalej
idace roszczenia nie zasluguja na uwzglednienie bowiem powdd nie uprawdopodobnil, iz zglaszane przez niego
dolegliwo$ci pozostaja w zwigzku przyczynowo skutkowym z wypadkiem drogowym z 04 kwietnia 2019 r., a nadto
nie uprawdopodobnil konieczno$ci korzystania z rehabilitacji w zakresie objetym wnioskiem, celowo$ci pomocy os6b
trzecich i potrzeby stosowania terapii osoczem bogatoplytkowym w zwigzku z wypadkiem. (k. 84 i n. odpowiedza na
pozew z zal.).

W toku postepowania i przed zamknieciem rozprawy strony podtrzymywaly powyzsze stanowiska.
Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

J. S. w dniu 4 kwietnia 2019 roku bral udzial w wypadku komunikacyjnym w Z., przy ulicy (...). Poruszat sie
samochodem osobowym marki F. o numerze rejestracyjnym (...) po drodze gléwnej, kiedy to kierujacy samochodem
do zbiorki odpadéw komunalnych wymusilt pierwszenstwo przejazdu, doprowadzajac do kolizji drogowej. Pojazd
kierowany przez powoda uderzyl w bok $§mieciarki, po czym przesunal sie na wysepke pomiedzy pasami ruchu. Podczas
uderzenia, mimo iz mial zapiete pasy bezpieczenstwa jego kolana uderzyly w deske rozdzielcza. Na miejsce zdarzenia
wezwano policje. Sprawca zdarzenia, ktéry posiadal polise ubezpieczeniowg odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanej
Spolce ukarany zostal mandatem. Nie zostala wezwana karetka Pogotowia (...).

W tym samym dniu, po uplywie kilku godzin powdd zostal przyjety z silnymi dolegliwo$ciami bélowymi kolana
lewego oraz ze znacznym ograniczeniem ruchéw w stawie kolanowym lewym do Niepublicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej (...). Powdd odczuwal takze silny bol zeber, w miejscach przebiegu pasoéw bezpieczenstwa, ktory nasilat sie
przy glebokim oddychaniu, oraz bdl bioder w okolicy ledZzwiowej. Wykonano powodowi badanie RTG kolana lewego,
miednicy i zeber, oraz punkcje stawu kolanowego lewego — odciggnieto 80 ml krwistego plynu. W wyniku wypadku
powdd doznal stluczenia kolana lewego z krwiakiem wewnatrzstawowym, powierzchownego urazu klatki piersiowej
(od paséw bezpieczenstwa) i powierzchownego urazu bioder. W badaniu klinicznym zdiagnozowano u J. S. cechy
uszkodzenia lgkotki przySrodkowej, cechy uszkodzenia wiezadla pobocznego piszczelowego i strzalkowego, oraz cechy
niestabilnoéci w plaszczyZnie czolowej. Nie znaleziono podstaw do hospitalizacji. Zalecono powodowi odcigzanie
koniczyny, przykladanie lodu i zazywanie lekow przeciwbdlowych, zgloszenie sie na (...) w przypadku problemoéw
oddechowych.

Na kolejna wizyte powod udat sie 24 kwietnia 2019 r. Lekarz zlecil mu dalsza rehabilitacje oraz wystawil zwolnienie
lekarskie od 27/04 do 21/05/2019 r. Po kolejnej wizycie, 22 maja 2019 r. wystawiono zwolnienie lekarskie na okres
od 22 maja do 11 czerwca 2019 r. W dniu 12 czerwca 2019 r. powdd wykonal badanie MR kregostupa szyjnego
i ledzwiowego. J. S. kontynuowal leczenie w (...). Na wizycie 18 czerwca zlecono powodowi dalsza rehabilitacje.
Wykonanie badania (...) kregostupa szyjnego oraz zastosowanie osocza bogatoplytkowego w zwiazku z wysiekiem
z okolicy kretarza kosci udowej. Pojawilo sie tez dretwienie palcow IV. i V. stopy lewej. Podczas kolejnych wizyt
09/07/2019, 30/07/2019 1., 12/08/2019 r., 03/09/2019, 24/09/2019 r., 15/10/2019 r.. 05/11/2019 1., 05/11/2019
r.i26/11/2019 r. zalecano powodowi dalsza rehabilitacje. J. S. zglaszal ograniczenia w chodzeniu. W badaniu USG
kolana lewego z 09/10/2019 r. stwierdzono cechy podtuznego pekniecia w stresie 2/3 w czeéci Srodkowej lakotki
przyérodkowej. Na wizycie 15/10/2019 r. rozpoznano u powoda zlamanie rzepki lewej, za$§ 26/11/2019 r. podano
kolejng dawke osocza bogatoplytkowego. Powdd otrzymywal tez kolejne zwolnienia lekarskie na okresy: do 19/06 do



09/07/2019r., 10.07 — 30/07/2019, 30/07 — 12/08/2019 r., 02 — 23/09/2019 1., 24/09 — 14/10/2019 r., 15/10 —
05/11/2019 ., 06/11 — 26/11/2019 1., 27/11 — 17/12/2019 T.

Powdd korzystal i korzysta z prywatnej pomocy rehabilitantow oraz fizjoterapeutéw. Na przejazdy w okresie od 04/04
— 04/06/2019 r. na wizyty lekarskie, badania i zabiegi pow6d wydal kwote 3.570,00 zl. Caly czas odczuwa dolegliwos$ci
bolowe stawu kolanowego lewego i ma problemy z poruszaniem. Ponadto, skarzy sie na dretwienie w/w palcow lewej
stopy, bol kregostupa ledZzwiowego, gléwnie bole nocne. W czynno$ciach domowych oraz dojezdzie na wizyty lekarskie
pomagala mu zona i matka. M. S. przygotowywala tez obiady dla syna. Gdy zona powoda wyjechal do USA bywala w
jego domu codziennie — mieszka naprzeciwko miejsca zamieszkania syna. (karty informacyjne z (...), wyniki badania
MR, USG, zeznania powoda k. 1401in, 1371n., e-protokél z 25/05/2022 r., oraz §wiadka M. S. — k., 138 vin., rachunki
za konsultacje, zabiegi i rehabilitacje, opinie bieglych L. J. (1). M. G. (1) i T. L.)

Ubezpieczyciel uznatl swoja odpowiedzialno$¢ i wyplacil na rzecz powoda zado$éuczynienie i odszkodowanie za
koszty leczenia przejazdow oraz pozyskania dokumentacji medycznej — laczng kwote 5.217,80 zlotych (k. 98 akta
postepowania likwidacyjnego nr (...), w tym ocena orzecznika ubezpieczyciela, oraz k. 96 informacja o wysokosci
przyznanego zado$cuczynienia i odszkodowania).

Fizjoterapeuta zalecil powodowi nastepujgce zabiegi: jonoforeze, magnetoterapie, krioterapie, laseroterapie
miejscowa, terapie manualna, ¢wiczenia indywidulane i kinesiotaping. Laczny miesieczny koszt zalecanych zabiegow
wynosi 4.435,00 zl. (k. 63 — 64 kosztorys — Rehabilitacja L.)

Jednorazowy koszt wykonywanych przez J. S. zabiegoéw w ramach terapii osoczem bogatoplytkowym wykosi 540.

W dacie zdarzenia J. S. liczyl bez mala 49 lat. Z zawodu jest technikiem technologii zywienia zbiorowego i mgr logistyki
miedzynarodowej i stosunkéw miedzynarodowych. Zaréwno przed wypadkiem, jak i po nim prowadzil dzialalnosé
gospodarcza w postaci warsztatu samochodowego ( (...). S. SER. SAM. (...).). Prowadzi dzialalno$¢ od 1990 r. Jest
zonaty i posiada pelnoletniego syna. Bezposrednio przed wypadkiem pracowal fizycznie we wlasnym warsztacie oraz
zatrudnial trzech pracownikoéw, obecnie zatrudnia dwoch pracownikéw. W istotny sposob przyczynial sie zaspokajania
potrzeb rodziny, gtéwnie finansowo. Powod pracowal bardzo duzo tj. ok. 10 godzin dziennie. Prowadzil tez aktywny
tryb zycia pracujac w ogrodzie, uczestniczac w pracach domowych (np. gotowal) i uprawiajac sport. Po zdarzeniu
pobierat zasilek chorobowy ma nastepne zasitek rehabilitacyjny. Zostal uznany za czasowo niezdolnego do pracy. W
dalszym ciagu jest diagnozowany i rehabilitowany. Gléwnie korzysta z pomocy odplatnej. Dwukrotnie bral udziat w
refundowanych przez NFZ turnusach rehabilitacyjnych.

Uskarza sie na dolegliwo$ci bdlowe, brak mozliwosci zgiecia lewego stawu kolanowego, dretwienie palcow IV, i V.
stopy lewej, bol kregostupa ledZwiowego promieniujgcy do prawej konczyny dolnej, gbwnie bole nocne. Badanie
przedmiotowe wykazalo prawidlowe zarysy stawoéw kolanowych. Prawidlowa stabilno$¢. Powdd nie zginat kolana
lewego powyzej 100 st. Biegly L. J. (1) stwierdzil, ze zglaszane podczas badania przez powoda dolegliwosci bélowe
sq nastepstwem zmian zwyrodnieniowych i przeciagzeniowych, zespotu bolowego kregostupa i po czesci przebytego
zlamania lewej rzepki, do ktérego doszlo nie wiecej niz miesiac przed wykonaniem badania USG - tj. najdalej we
wrze$niu 2019 r., bowiem zlamanie rzepki goi sie maksymalnie do 2 miesiecy, a w trakcie USG z pazdziernika 2019 r.
bylto ono w trakcie gojenia. Bieglta M. G. (1) rowniez nie znalazla podstaw do powigzania ztamania rzepki z wypadkiem,
majacym miejsce w kwietniu 2019 r. Dolegliwo$ci w okolicy kretarzowej obu stawdéw biodrowych sa zmiang
przeciazeniowa, a nie pourazowa. Mechanizm przebytego wypadku w zaden spos6b nie skutkowal uszkodzeniem
w okolicach stawdéw biodrowych. Mimo zapiséw lekarza prowadzacego w dokumentacji medycznej dotyczacych
niestabilno$ci stawu kolanowego, przeprowadzone badanie USG zweryfikowal to rozpoznanie, wykazujac, ze wigzadla
sq nieuszkodzone. W zakresie dolegliwo$ci zwigzanych w kregostupem, w mechanizmie zdarzenia z 4/04/2019 r.
moglo doj$¢ co najwyzej do naciggniecia mie$ni kregostupa szyjnego. Nie jest to mechanizm, ktéry prowadzi do
urazowej dyskopatii. Stluczenie klatki piersiowej wygoilo sie bez nastepstw i nie powoduje trwalego uszczerbku
na zdrowiu, natomiast stluczenie lewego stawu kolanowego bez odchylen od normy w badaniach dodatkowych,
moglo spowodowaé dlugotrwaly zespot bolowy, co powoduje trwaly uszezerbek na zdrowiu w wysokosci 5% z pkt.



156 tabeli uszczerbkéw na zdrowiu. Ograniczenie ruchomosci stawu kolanowego nie jest normalnym nastepstwem
stluczenia stawu rzepkowo udowego. Nadto USG nie obrazuje zmian pourazowych. Leczenie nastepstw wypadku u
powoda zostato zakonczone. W chwili obecnej leczone sg schorzenia samoistne (dyskopatia, zmiany zwyrodnieniowe
w stawach kolanowych, entezopatia okolokretarzowa). Proces leczenia trwal przez dwa miesigce od wypadku i w
tym okresie zasadne i zwigzane z wypadkiem byly wydatki zwigzane rehabilitacja, fizjoterapia (kwiecien - maj 2019
r.), pomoca os6b drugich (pomoc przy czynnosciach wymagajacych stania i chodzenia typu: zakupy, przygotowanie
posilkoéw), oraz z zakupem lekow przeciwbodlowych. (k. 152 i n. - opinia bieglego L. J., k. 210 i n., k. 261 i n. - opinia
bieglej M. G.) Na wiele lat przed zdarzeniem drogowym z kwietnia 2019 r. J. S. odczuwat dolegliwos$ci b6lowe kolan,
nasilajace sie przy skrajnych polozeniach koniczyn w obu stawach — zmiany zwyrodnieniowe, b6lowe ograniczenia
zakresu ruchdw, oraz bole stawu biodrowego lewego — co najmniej przez kilka miesiecy przed wypadkiem stosowano
u powoda terapie osoczem bogatoplytkowym. W 2013 r. przebyl artroskopie kolana prawego, korzystal z prywatnych
konsultacji lekarzy specjalistéw oraz zabiegéw rehabilitacyjnych. (wizyty kontrolne i terapia osoczem: 06/06/2018 r.,
04/07/2018 r., 05/07/2018 1., 11/07/2018 r.; dokumentacja medyczna dolaczona do pozwu i dalszych pism, k. 176
1 n. orzeczenia lekarza orzecznika ZUS)

W kwietniu 2022 . J. S. przewr6cit sie (jak podaje stracil stabilno$¢ w lewej nodze) i uszkodzil sobie miesien. Uskarza
sie na dolegliwoS$ci bolowe i zwiazane z nimi ograniczenia. Przyjmuje leki przeciwbélowe, ktore zakupuje bez recepty i
suplementy diety. Wykonuje ¢wiczenia we wlasnym zakresie — zajmuje mu to lgcznie do 6 godzin dziennie. Wszystkie
swoje dolegliwos$ci wiaze z wypadkiem (zeznania powoda)

W trakcie postepowania wykonane zostaly opinie sadowo-lekarskie przez lekarzy specjalistow w zakresie ortopedii,
traumatologii — L. J. (1) (k. 151 i n.), chirurgii - M. G. (1) (k. 210 i n., k. 261 i n.) oraz neurologii T. L. (k.
284 i n.). Opinie wskazuja na brak patologii stawu biodrowego, niewielkie zmiany zwyrodnieniowe w obrebie
kregostupa z wystepujacymi miejscowo wypuklinami. Jako skutki wypadku wymieniono w nich powierzchniowe urazy
klatki piersiowej oaz bioder oraz stluczenie kolana lewego z krwiakiem wewnetrznym. Opinie wskazuja, ze obecny
stan zdrowia Powoda wynika ze schorzen samoistnych, utrwalonych zmian zwyrodnieniowych kolan, zastarzatego
pekniecia lgkotki kolana lewego oraz dyskopatii w odcinku ledZzwiowym kregostupa. Nieprawdopodobne jest, aby tego
typu uszkodzenia byly wynikiem wypadku, uderzenia kolanem o deske rozdzielcza. W wyniku zdarzenia nie wystapily
obrazenia neurologiczne. Obecny stan zdrowia Powoda nie wymaga pomocy osoéb trzecich. Rokowania powoda sa
korzystne, przy zachowaniu oszczednego trybu zycia i regularnej rehabilitacji w ramach NFZ.

Sad ustalit powyzszy stan faktyczny w oparciu o przedlozone dokumenty, ktérym dal wiare na okolicznoSci
objete dyspozycjami art. 245 k.p.c. i 244 k.p.c., nadto zadna ze stron nie zakwestionowala ich autentyczno$ci ani
prawdziwosci, oraz nie wzbudzily one watpliwoéci Sadu, co do czasu i miejsca ich sporzadzenia.

Podstawa poczynienia ustalen faktycznych w sprawie byly opinie bieglych sporzadzone w toku postepowania w
przedmiocie ustalenia skutkéw dla zdrowia powoda zdarzenia z dnia 4 kwietnia 2014 r. Sad dat wiare opiniom
bieglych, bowiem posiadaja oni wiedze specjalistyczng i do§wiadczenie, aby w ramach swej specjalno$ci dokonywaé
wiazacych ustalen, analiz i na ich podstawie formulowaé wnioski. Opinie te zostaly ocenione takze przez pryzmat
caloksztaltu materialu dowodowego i stanowily podstawe rozstrzygniecia w zakresie stanu zdrowia powoda, jego
zwigzku z wypadkiem, zasadnoS$ci podejmowanego leczenia, diagnostyki i rehabilitacji, stopnia trwalego uszczerbku
na zdrowiu powoda w zwigzku z wypadkiem, jego zdolnoéci do pracy oraz na okoliczno$¢ zmian z jako$ci codziennego
funkcjonowania oraz widokéw na dalsze niwelowanie skutkéw wypadku. W Swietle wnioskow plynacych z tych
opinii nie budzi watpliwoéci, iz ustalenia plynace z badania klinicznego z 4/04/2019 r. zostaly zweryfikowane przez
wyniki badan obrazowych (RTG z 11/04/2019 r.) - zmiany zwyrodnieniowe znacznego stopnia (k. 261). Biegla
M. G. (1) (podobnie jak biegly L. J. (1)) wypowiedziala sie, ze nieprawdopodobne jest, aby doszlo w momencie
wypadku (w czasie uderzenia kolanem o deske rozdzielcza) do uszkodzenia lgkotki przysrodkowej. Zdaniem bieglej,
prawdopodobnie do tego uszkodzenia doszlo na skutek wezesniejszych dzialan, np. jazdy na nartach, lub uprawiania
sportu, gdy dochodzi do skretéw kolana. Biegla wypowiedziala sie takze, iz w przypadku zmian zwyrodnieniowych
do uszkodzenia takiego moze doj$¢ w mechanizmie niskoenergetycznej aktywnosci, np. podczas kucania. Zarzuty
strony powodowej do opinii bieglych mialy charakter stricte polemiczny, dotyczyly zagadnieni co do ktoérych biegli



wyrazili poglad w opiniach sporzadzonych na zlecenie Sadu, za$ zarzut strony powodowej dotyczacy stopnia trwalego
uszczerbku na zdrowiu powoda na poziomie 5% ustalonego przez bieglego L. J. (1) nie skutkowal dopuszczeniem
dowodu z opinii uzupeliajacej, bowiem kwestia ta nie miala znaczenia dla merytorycznego rozstrzygniecia w
przedmiocie zadan powoda w niniejszej sprawie. Biegly ten, podobnie, jak i biegta M. G. (1) ustalili, ze do zakonczenia
leczenia skutkow wypadku doszlo w przeciggu dwoch miesiecy od wypadku. Dodatkowo wskazac¢ nalezy, iz podobne;j
kwalifikacji uszczerbkowej dokonal rzeczoznawca powolany na etapie postepowania likwidacyjnego przez pozwanego
ubezpieczyciela.

Badanie neurologiczne powoda zostalo przeprowadzone 25/08/2021 r. Biegla T. L. nie stwierdzila cech zespolu
neurologicznego ani objawdw neurologicznych. Przy czym powo6d podczas badania zglaszat objawy bélowe kregostupa
szyjnego odcinka L-5. Biegla neurolog nie znalazla zmian pourazowych ani odleglych powiktan nastepstw wypadku
z 4/04/2019 r. W konsekwencji biegla nie znalazlta podstaw do wskazania trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda
w zwigzku z wypadkiem — ,w ocenie neurologicznej bez uszczerbku”, gdyz nie wystapily obrazenia neurologiczne w
wyniku wypadku. Stwierdzila jednoznacznie, iz doszlo do uszkodzen o charakterze ortopedycznym, za$ dolegliwoSci
na ktore uskarza sie powdd réwniez nie maja podtoza neurologicznego, stad wiodaca opinia w sprawie winna byc
opinia bieglego ortopedy. Biegla wypowiedziala sie w opinii w zakresie deklarowanych przez powoda zawrotow glowy
(strona 6. opinii), nie zmienilo to wnioskéw opinii i oceny stanu zdrowia powoda z punktu widzenia neurologicznego.
(k. 152 i n. - opinia bieglego L. J., k. 210 i n., k. 261 i n. - opinia bieglej M. G., k. 284 i n. opinia bieglej T. L.).

Dokonujac ustalen faktycznych Sad opart sie nadto na zeznaniach swiadka M. S., ktore byly szczere, logiczne, sp6jne
i korespondowaly z materialem dowodowym. Swiadek ten rzeczowo i jasno opisal prywatna i zawodowa sfere zycia
powoda zaréwno przed jak i po wypadku. Przy czym $wiadek nie dysponowala szczegdlowa wiedzg na temat stanu
zdrowia syna i podejmowanego przez niego leczenie przed zdarzeniem objetym niniejsza sprawa. Wskazywala, ze w
zycie syna i ewentualng pomoc angazowala sie glownie pod nieobecno$¢ synowe;j.

Sad pominat zeznania K. S., gdyz w miejsce tego dowodu zgloszono dowod z zeznan matki powoda M. S. — wskazujac,
iz $wiadek przebywa poza granicami Polski. Wniosek ten nie zostal ponowiony do chwili zamkniecia rozprawy. Nadto
fakty, ktére mialy zosta¢ wykazane tym dowodem powdd wykazywal poprzez zlozone do akt sprawy dokumenty i
zeznania wlasne. Podkreslenia wymaga, iz nie byly to fakty sporne pomiedzy stronami. Pozwany na zadnym etapie
postepowania nie kwestionowat aktualnego stanu zdrowia powoda i zwigzanych w tym stanem zdrowia zwiekszonych
potrzeb. Sporna byla natomiast kwestia zwiazku aktualnego stanu zdrowia powoda z wypadkiem z dnia 4. kwietnia
2019 T.

Sad dokonal ustalen faktycznych cze$ciowo na podstawie zeznan J. S., przy czym nie dal im wiary w zakresie w jakim
powdd twierdzil, iz jego obecny stan zdrowia jest konsekwencja skutkdw obrazen doznanych w wyniku wypadku z dnia
4. kwietnia 2019 r. W tym zakresie zeznania te stoja w sprzeczno$ci zaréwno z dokumentacja medyczng ztozona przez
powoda, jak i z opiniami bieglych: chirurga ortopedy traumatologa, chirurga i neurologa. Powo6d skladajac zeznania
podkreslal, iz przed wypadkiem nigdy nie mial probleméw z noga i z biodrem. Zaprzeczyl, aby leczyl sie z tego powodu.
Zeznania te stoja w sprzeczno$ci z dokumentami znajdujacymi sie w aktach sprawy. Z opinii bieglej neurolog wynika
takze, iz powod podczas badania byl nerwowy. Podawal, iz doszlo po wypadku o utraty przytomno$ci, nastepnie sie
z tego wycofal. Podal objawy polegajace na zawrotach glowy — brak potwierdzenia zaréwno w przeprowadzonych
badaniach, jak i we wcze$niejszej dokumentacji medyczne;.

W ustalonym stanie faktycznym i przy zaprezentowanej ocenie materialu dowodowego, Sad zwazyt co nastepuje:
Roszczenia J. S. nie zastuguja na uwzglednienie.

Na wstepie warto przypomnieé, iz zgodnie z art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia zaklad ubezpieczen
zobowigzuje sie spelié okreslone $wiadczenie w razie zajScia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowigzuje sie zaplaci¢ skladke. Natomiast, stosownie do tre$ci art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania
za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem, ktérych odpowiedzialnoéé za szkode ponosi ubezpieczajacy. Nadto,



w mySl art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jedn. Dz. U. z 2022 r., poz. 621 — dalej, jako
1.0.u.0.) poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowg ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialno$ci
cywilnej moze dochodzi¢ roszczen bezposrednio od zakladu ubezpieczen. Pozwany uznat swa odpowiedzialnoé¢, co
do zasady, a tym samym nie kwestionowatl legitymacji biernej w sprawie.

Zgodnie z tredcia art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zagdanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody
powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume
potrzebng na koszty przygotowania do innego zawodu. W mysl § 2 tego przepisu, jezeli poszkodowany utracit
catkowicie lub czeéciowo zdolnoé¢ do pracy zarobkowej, albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly
widoki powodzenia na przyszlo$¢, moze on zadaé¢ od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.
Roszczenie o zasgdzenie renty jest szczegbdlna forma naprawienia szkody polegajacej na uszkodzeniu ciata lub rozstroju
zdrowia. Zasadno$§¢ domagania sie renty wystepuje w Scisle okreslonych przypadkach wskazanych w art. 444 § 2 k.c.
Ma to miejsce wtedy, gdy nastapila calkowita lub cze$ciowa utrata zdolno$ci do pracy zarobkowej albo zwiekszeniu
ulegly potrzeby poszkodowanego, ewentualnie gdy zmniejszyly sie widoki powodzenia na przyszlo§¢. Warunkiem
skutecznego domagania sie naprawienia szkody na osobie (oprocz faktu jej wyrzadzenia) jest zwigzek przyczynowy
pomiedzy okre$lonym faktem, z ktérym norma prawna wiaze obowiazek odszkodowawczy a szkoda, pojmowang w
omawianym przypadku jako uszczerbek majatkowy.

Zaro6wno w orzecznictwie, jak i doktrynie prawa cywilnego przyjmuje sie, ze renta przystugujaca na podstawie
art. 444 § 2 k.c. shuzy naprawieniu szkody majatkowej na osobie i ma charakter odszkodowawczy. Kazda z
okoliczno$ci wymienionych w przepisie moze stanowi¢ podstawe zasadzenia renty, jednak konieczng tego przestanka
jest powstanie szkody, polegajacej na zwiekszeniu wydatkow lub zmniejszeniu dochodéw. Poszkodowany powinien
wykaza¢ utrate korzy$ci majatkowych lub powstanie zwiekszonych potrzeb i obcigza go obowiazek wskazania
wszystkich srodkéw dowodowych niezbednych do udowodnienia powstania i wysokosci szkody. Nie sama tylko utrata
zdrowia, lecz rzeczywista utrata zdolno$ci zarobkowania i widokow na przyszlosé, a takze rzeczywiste zwiekszenie
sie potrzeb poszkodowanego jako nastepstwo wywolania uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia stanowia przestanki
zasgdzenia renty po mysli art. 444 § 2 k.c., co wynika z tego, ze szkoda musi posiada¢ walor realny, nie za$ tylko
teoretyczny. Powyzsze nastepstwa musza mie¢ charakter trwaly, lecz nie musza mie¢ charakteru nieodwracalnego.
Kazda z tych okoliczno$ci moze stanowié¢ samodzielng podstawe zasadzenia renty, jednakze konieczng przestanka
jest powstanie szkody, badZ to w postaci zwiekszenia wydatkéw, badz to zmniejszenia dochodéw (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dn. 15 stycznia 2021 1, sygn.: I ACa / 250/20).

Na gruncie niniejszej sprawy powod nie wykazal, aby jego obecny stan zdrowia i zwiekszone potrzeby z niego
wynikajace mialy zwigzek z wypadkiem drogowym z 4. kwietnia 2019 r. Poza subiektywnym przekonaniem powoda
nie udowodniono zwiazku przyczynowo skutkowego obecnej zdrowotnej sytuacji J. S. z w/w zdarzeniem drogowym.
Zatem nie zostala wykazana podstawa odpowiedzialno$ci pozwanego, ktéra to odpowiedzialno$é ogranicza sie do
normalnych nastepstw zdarzenia, spowodowanego przez sprawce ubezpieczonego w pozwanej Spolce.

W niniejszej sprawie, kluczowymi dowodami byly opinie bieglych oraz przedstawiona przez powoda dokumentacja
medyczna. Sad nie moze poczyni¢ ustalen sprzecznych z tymi opiniami, jesli sa one rzetelne, logiczne i prawidlowe,
a odmienne ustalenia nie maja oparcia w pozostalym materiale dowodowym. Zatem, sad ustalil, iz w wyniku
wypadku powo6d doznat urazéw powierzchniowych obu bioder, klatki piersiowej oraz sthuczenia kolana, co skutkowato
czasowym ograniczeniem mozliwos$ci poruszania sie, konieczno$cig zastosowania farmakoterapii, podjecia leczenia
oraz szybkiej rehabilitacji, oraz koniecznoscia korzystania z pomocy oséb drugich przez okres dwoch miesiecy. Fakty
korzystania przez powoda z wielomiesiecznych zwolnien lekarskich po wypadku, uznania go za niezdolnego do pracy,
korzystania przez powoda z kuli lokciowej oraz wystepujace u powoda dolegliwo$ci bolowe nie zostaly powiazane z
wypadkiem, a z chorobami samoistnymi, procesem zwyrodnieniowym wystepujacym w obrebie obu kolan, bioder
i kregostupa, ktore wraz z uplywem czasu mogg sie nasila¢ i prowadzi¢ do wiekszych dolegliwoéci bélowych. W
ramach tego procesu pozwany nie kwestionowal samego faktu wystepowania dolegliwoéci u powoda, ale stanowczo



oponowal — co potwierdzilo postepowanie dowodowe, iz sa one konsekwencjg zaistniatego wypadku drogowego.
Ustalenie dokonane w tym zakresie przez bieglych koresponduje z zapisami w dokumentacji medycznej powoda
sprzed wypadku. Nie moze uj$¢ uwadze sadu takze okoliczno$¢, iz powod ktory sam przedlozyl te dokumentacje
poczatkowo zaprzeczyl jej tresci, aby nastepnie ,,zaslonic sie” niepamiecia. W sferze zainteresowania Sadu w niniejszej
sprawie pozostaje jedynie wypadek z 4. kwietnia 2019 r. i jego skutki w kontekscie zadania powoda zasadzenia
renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, poczawszy od dnia wniesienia pozwu, tj. od 04 grudnia 2019 r. Zwazywszy
ustalenie, ze do zakonczenia leczenia nastepstw wypadku powoda doszlo z koncem maja 2019 r. roszczenie to
nalezalo uzna¢ za bezzasadne. Takiej oceny nie zmienia przyjecie, iz powdd doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu
na poziomie 5% z uwagi na dolegliwoSci bolowe kolana lewego (jako skutek wypadku), gdyz w ocenie bieglych
obecne wymagania dotyczace rehabilitacji i fizjoterapii powoda dotycza zmian zwyrodnieniowych i przeciazeniowych
wystepujacych u powoda. Zatem w zadnej mierze nie mozna w tym zakresie przypisa¢ odpowiedzialno$ci pozwanemu,
zwlaszcza, ze z powodu tych dolegliwoéci bolowych powod korzystal z prywatnej opieki medycznej i prywatnych
zabieg6w rehabilitacyjnych przed zdarzeniem. Mial tez wykonana artroskopie kolana prawego w 2013 r., co ujawnil
W postepowaniu przez orzecznikiem ZUS.

Reasumujae, powod nie udowodnil, ze w zwigzku z wypadkiem drogowym z 4. kwietnia 2019 r. w okresie od daty
wniesienia pozwu do daty orzekania posiadal i w dalszym ciggu posiada zwiekszone potrzeby w zakresie koniecznoSci
opieki 0sob trzecich oraz ponoszenia kosztow leczenia i rehabilitacji.

W tym miejscu podkre§lenia wymaga, ze pozwany odpowiada za zaistniala szkode, w granicach okre§lonych w art.
361 k.c. Zgodnie z tym przepisem, zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnoéé tylko za normalne
nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. Natomiast w my$l unormowania zawartego w art.

824 ' § 1 k.c. suma pieniezna wyplacona przez zaklad ubezpieczen z tytulu ubezpieczenia nie moze byé wyzsza
od poniesionej szkody (o ile nie uméwiono sie inaczej). Zasada jest wiec, ze odszkodowanie powinno odpowiadac
wysokosci szkody. W ramach postepowania kompensacyjnego powodowi wyplacono stosowne zado$éuczynienie oraz
odszkodowanie. W sytuacji, gdy faktycznie poniesione przez niego koszty leczenia nastepstw wypadku przewyzszyly
wyplacone przez pozwanego odszkodowanie, lub tez nie byl on usatysfakcjonowany wyptaconym zadoSéuczynieniem,
mogl wystapic z roszczeniami w tym zakresie. Natomiast zadanie zasadzenia renty z tytulu zwiekszonych potrzeb za
okres od grudnia 2019 r., kiedy to kilka miesiecy wczeéniej zakoniczono leczenie zwiazane ze skutkami wypadku, nie
zashuguje na uwzglednienie, z przyczyn ktore przedstawiono juz wezesniej. Pozwany nie moze odpowiadac za wszelkie
dolegliwo$ci wystepujace u powoda po dniu wypadku drogowego i ponosic¢ z tego tytulu dodatkowych ciezaréw
finansowych, a jedynie za normalne konsekwencje szkody, a wiec nastepstwa zaistnialego wypadku drogowego.
Pomiedzy wystepujacymi dolegliwoSciami powoda, ponoszonymi kosztami a skutkami wypadku musi wystepowac
logiczny i rzeczywisty ciag przyczynowo-skutkowy.

Rozpatrujac zasadno$¢ zadania strony powodowej o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody przyszle,
mogace wystapi¢ u powoda w zwigzku z wypadkiem z dnia 4 kwietnia 2014 r. Sad uznal, iz jest ono pozbawione
podstaw.

Zdaniem Sadu, powyzsze roszczenie J. S., co do zasady, znajduje oparcie w unormowaniu zawartym w art. 189 k.p.c.,
w mySl ktérego strona powodowa moze zadaé ustalenia przez Sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. A zatem, rozstrzygajac o zasadno$ci powddztwa w tym zakresie nalezalo w
pierwszej kolejno$ci zbadaé istnienie ustawowego warunku sine qua non — istnienia po stronie J. S. interesu prawnego
w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przysztosci.

W $wietle art. 189 k.p.c. o interesie prawnym mozna moéwi¢ wtedy, gdy istnieje niepewnoéé¢ stanu prawnego lub
prawa. Przy czym wymaga sie, by zagrozenie to istnialo nie tylko w wyobrazeniu i odczuciu powddki, lecz takze
obiektywnie (tak Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 22 lipca 2010 r., sygn. akt VI ACa 1472/09). W
odniesieniu do stanu faktycznego w niniejszej sprawie trzeba uznac, ze okoliczno$cia decydujaca o wystepowaniu



interesu prawnego jest brak pewnosci, a zatem obecno$¢ watpliwoéci, co do stanu prawnego w kontekécie mozliwoéci
skutecznego dochodzenia od pozwanej Spotki roszezenia o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym.

Sad stangl na stanowisku, iz w obowigzujacym porzadku prawnym, w razie wyrzadzenia szkody na osobie a
posiadajacej swe zrodlo w czynie niedozwolonym, przedawnienie nie moze skonczyé sie weze$niej niz z uplywem
trzech lat od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia (art.
442 ' § 3 k.c.). Istotnym jest, ze ,dowiedzenie sie o szkodzie” nalezy rozumieé jako powziecie sprawy z ujemnych
nastepstw zdarzenia, wskazujacych na fakt powstania szkody (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 21 pazdziernika

2011 1., wydanym w sprawie IV CSK 46/11). Innymi slowy, szkoda, o ktérej mowa w art. 442 * § 3 k.c. nie musi
by¢ umiejscowiona na osi czasu w jednym miejscu z popelieniem deliktu, lecz dopiero w chwili jej faktycznego
wystapienia. Na plaszczyznie ustalonego stanu faktycznego oznacza to, iz gdyby J. S., np. za dziesie¢ lat ponidst szkode,
a szkoda ta mialyby swe Zrodlo w zdarzeniu z dnia 4. kwietnia 2019 r., to bieg przedawnienia rozpoczalby sie dopiero
w chwili stwierdzenia tej szkody, a nie w dniu 4 kwietnia 2019 .

Tym samym, biorac pod uwage aktualny stan prawny, na chwile obecng nie istnieje po stronie powoda interes
prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosé, gdyz brak rozstrzygniecia w tym przedmiocie nie
pozbawi go w przyszlosci mozliwo$ci skutecznego, w rozumieniu art. 117 § 2 k.c., dochodzenia roszczen majacych za
podstawe faktyczng wypadek drogowy z dnia 4 kwietnia 2019 r. i jego konsekwencje dla zdrowia J. S.. Sad w pei
podziela stanowisko Sadu Apelacyjnego w Warszawie, ktory orzekl, iz brak takiego interesu po stronie powodowej,
uzasadniajgcego wystapienie przez nia z zadaniem opartym na przepisie art. 189 k.p.c., winien skutkowac¢ oddaleniem
powbdztwa (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 wrze$nia 2005 r., I ACa 200/05). Konkludujac,
roszczenie J. S., w omawianym zakresie, nie moglo spotka¢ sie z aprobata Sadu.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., obciazajac nimi w caloSci powoda.

Orzekajac o obowiazku ponoszenia przez strone powodowa czeSci nieuiszczonych kosztéow sadowych Sad mial na
uwadze, iz podlug art. 83 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 9o
Z 2010 T. poz. 594 j.t. — dalej, jako u.k.s.c.) jezeli przepisy ustawy przewiduja obowigzek dzialania i dokonywania
czynnosci polaczonej z wydatkami z urzedu, sad zarzadzi wykonanie tej czynno$ci, a kwote potrzebna na ich pokrycie
wyklada tymczasowo Skarb Panstwa (ust. 1). W orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie Sad orzeka o
poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa wydatkach, stosujac odpowiednio przepisy art. 113. (ust. 2).

Wobec powyzszego, Sad orzekl jak w sentencji.
SSO Ewa Harasimiuk
Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron;

(Uwaga: s. Referent przebywala na urlopie wypoczynkowym w okresie 24/06 — 4/07/2022 1.)



