. Sygn. akt I C 985/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 lipca 2015 roku

Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie Wydzial IT Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Dubinowicz — Motyk
Protokolant: praktykant Adrian Fijalkowski

po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2015 roku na rozprawie
sprawy z powodztwa P. S.

przeciwko Spoldzielni Mieszkaniowej (...) z siedziba w W.
o ustalenie niewaznoSci uchwaly

I oddala powodztwo;

IT odstepuje od obcigzania powoda kosztami procesu.
Sygn. akt IT C 985/14

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 3 lutego 2014 roku, skierowanym przeciwko Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w W., P. S. domagal
sie ustalenia niewazno$ci uchwaly zarzadu pozwanej spéldzielni z dnia 31 marca 2010 roku w czeéci dotyczacej
zobowigzania powoda do uiszczenia kwoty 719,19z} za zuzycie tzw. wody ogoblnej w 2009 roku, wskazujac iz zaskarzona
uchwata kreuje zobowiazanie powoda do ponownego uiszczenia oplat za tzw. wode ogblng w 2009 roku i jest sprzeczna
z art. 4 ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych (k.2-7).

Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) w W. wnosila o oddalenie powo6dztwa oraz o zasadzenie kosztow procesu wedlug norm
przepisanych, podnoszac iz po stronie powoda nie istnieje interes prawny w domaganiu sie ustalenia niewazno$ci
uchwaly zarzadu spoldzielni, domagajac sie zawieszenia postepowania do czasu prawomocnego zakonczenia
postepowania w toczacej sie miedzy stronami sprawie o sygn. IT C 115/12 Sagdu Rejonowego dla Warszawy — Mokotowa
w Warszawie, a takze podnoszac iz kwestionowana przez powoda uchwala ma wylacznie matematyczno — techniczny
charakter i nie stanowi podstawy prawnej dochodzonych od powoda oplat za wode (k.45-48).

Do chwili zamkniecia rozprawy strony podtrzymywaly dotychczasowe stanowiska (k.80-88, 162, 182).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 31 marca 2010 roku zarzad Spotdzielni Mieszkaniowej (...) w W. podjal uchwale nr (...) w sprawie rozliczenia
zuzycia wody ogo6lnej i niedoboréw w wodzie za 2009 rok m.in. w budynku przy ul. (...), w ktérym zamieszkuje P. S..

niesporne, nadto uchwala nr (...) zarzadu pozwanej spoéldzielni z 31.03.2010r. z zalacznikami k.62-63 i 165-178

Przed Sadem Rejonowym dla Warszawy — Mokotowa w Warszawie pod sygnatura II C 115/12 toczylo sie postepowanie
z powbddztwa Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w W. przeciwko P. S. o zaplate kwoty 6529,87z1 tytutem zaleglych oplat



eksploatacyjnych za okres od 15 maja 2010 roku do 31 stycznia 2011 roku i o zaplate kwoty 5497,88z} tytulem zaleglych
oplat eksploatacyjnych za okres od 15 lutego 2011 roku do 28 wrze$nia 2011 roku. Jednym ze sktadnikéw zadanej
kwoty 6529,87z} byla nalezno$¢ z tytulu rozliczenia wody za II kwartal 2010 roku w wysokoSci 728,27z1, ktéra — jak
wskazywala Spoétdzielnia Mieszkaniowa (...) - zostala ustalona stosownie do postanowienn Regulaminu okreslajacego
zasady rozliczania przychoddéw i kosztow spdldzielni w zakresie gospodarki zasobem mieszkaniowym oraz uchwale
zarzadu Spoldzielni Mieszkaniowej (...) z dnia 31 marca 2010 roku w sprawie rozliczenia zuzycia wody ogoélnej i
niedoboréw w wodzie za 2009 rok.

W dniu 3 lutego 2014 roku P. S. zlozyl do akt sprawy II C 115/12 pismo procesowe zawierajace wniosek o uniewaznienie
uchwaly zarzadu Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w W. z dnia 31 marca 2010 roku. W odpowiedzi na zobowigzanie do
sprecyzowania charakteru owego pisma — P. S. wskazal, iz stanowi ono pozew, co skutkowalo wylaczeniem pisma z
akt sprawy II C 115/12 Sadu Rejonowego dla Warszawy — Mokotowa w Warszawie, zarejestrowaniem pod sygnaturg
akt II C 1006/14 sprawy z powddztwa P. S. przeciwko Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w W. i przekazaniem jej do
rozpoznania tut. Sgdowi postanowieniem z dnia 7 maja 2014 roku, sprostowanym postanowieniem z dnia 18 czerwca
2014 roku.

Wyrokiem z dnia 24 czerwca 2014 roku Sad Rejonowy dla Warszawy — Mokotowa w Warszawie uwzglednil w calosci
powodztwo przeciwko P. S.. P. S. wniost apelacje od powyzszego wyroku, zarzucajac sadowi I instancji m.in. uznanie
za zasadne roszczenia o zaplate naleznoSci za wode 0ogblng w 2009 roku i twierdzac ze podstawa dochodzenia zaplaty
tej nalezno$ci nie moze by¢ uchwata nr (...) zarzadu Spotdzielni Mieszkaniowej (...). Do chwili zamkniecia rozprawy
Sad Okregowy w Warszawie nie rozpoznal apelacji od w/w wyroku.

niesporne, nadto pisma na k.1-4 akt i postanowienia na k.8 i 13 akt, odpis wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy
Mokotowa w Warszawie z 24.06.2014r. sygn. II C 115/12 wraz z uzasadnieniem k.55-61 i 99-114 akt, apelacja powoda
od wyroku w sprawie II C 115/12 Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa k.115-137

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo podlegalo oddaleniu jako nieuzasadnione.

Jego podstawa byl art. 189 kpc, stanowiacy, iz powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia
stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny.

Z tresci przytoczonego przepisu wynika, iz materialnoprawna przestanka powodztwa o ustalenie opartego na art. 189
kpc jest interes prawny powoda; jego brak prowadzi do orzeczenia merytorycznego w postaci oddalenia powbdztwa.
Interes ten jest definiowany w doktrynie i orzecznictwie jako interes dotyczacy szeroko rozumianych praw i stosunkéw
prawnych, przy czym w przypadku ustalania praw czy stosunkow prawnych wystepuje on z reguly wowczas gdy istnieje
niepewno$¢ danego prawa lub stosunku prawnego z przyczyn faktycznych czy prawnych. Skuteczne powolanie sie na
interes prawny wymaga wykazania, ze oczekiwane rozstrzygniecie wywota takie skutki w stosunkach miedzy stronami,
w nastepstwie ktorych ich sytuacja prawna zostanie okre$lona jednoznacznie i tym samym wyeliminowane zostanie,
wynikajgce z niepewnosci co do przyslugiwania powodowi pewnych praw lub istnienia stosunku prawnego, ryzyko
naruszenia praw powoda. W judykaturze utrwalone jest stanowisko, iz pow6d nie ma interesu prawnego w zadaniu
ustalenia istnienia czy nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, jesli wystepuje rownocze$nie mozliwo$é innej formy
ochrony prawnej, np. gdy stan niepewnos$ci moze by¢ usuniety w drodze powodztwa o Swiadczenie lub gdy toczy sie
postepowanie sagdowe o $§wiadczenie zwigzane ze spornym prawem.

Przytoczone powyzej ugruntowane poglady doktryny i orzecznictwa jednoznacznie wskazuja, iz powod P. S. nie
posiada interesu prawnego w domaganiu sie ustalenia niewazno$ci uchwaly nr (...) zarzadu pozwanej spoldzielni z 31
marca 2010 roku. Konsekwencja przyjecia przez zarzad pozwanej spoldzielni owej uchwaly bylo zZadanie zaplacenia
przez powoda na rzecz spoldzielni naleznoSci za zuzyta wode, przy czym Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w W.
dochodzi od P. S. m.in. tej nalezno$ci w sprawie o sygnaturze II C 115/12 Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa
w Warszawie. Wszelkie argumenty przeciwko zasadno$ci owego zadania, w tym argument o sprzecznoS$ci z prawem



uchwaly nr (...) zarzadu Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w W. z dnia 31 marca 2010 roku P. S. mdgt i powinien
byt zglasza¢ w toku postepowania o sygnaturze II C 115/12. Tymczasem powdd pismo zawierajace zadanie ustalenia
niewaznoSci tej uchwaly sformulowal jako odrebny pozew, ktérego podstawa mial byé¢ art. 189 kpc. W ocenie
Sadu, nie znajduje uzasadnienia prawnego prowadzenie odrebnego postepowania sadowego o ustalenie niewazno$ci
uchwaly, w sytuacji gdy kwestia ta mogla by¢ przedmiotem rozpoznania w innym toczacym sie juz postepowaniu
sadowym, stanowigc niejako przestanke rozstrzygniecia. Wymaga zauwazenia, iz powdd powolywal sie na wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie w sprawie I ACa 19/13 (k.85), natomiast w ocenie Sadu stwierdzenia i poglady
zamieszczone w uzasadnieniu tego wyroku przesadzaja o przyjeciu, iz po stronie powoda nie wystepuje interes
prawny w rozumieniu art.189 kpe. Stwierdzano w nim bowiem, iz strona ma interes prawny w ustaleniu swego prawa
dopoty, dopdki nie zostala pozwana przez swojego przeciwnika o §wiadczenie z tym prawem zwigzane, a gdy taka
sytuacja nastgpila - stronie przystuguje jedynie obrona we wszczetym procesie o §wiadczenie, z powolaniem sie na
rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego w wyroku z 29 lutego 1972 r., sygn. akt I CR 388/71, wyroku z dnia 4 grudnia 1998
r., sygn. akt III CKN 56/98, wyrok z 13 pazdziernika 2005 r., sygn. akt I CK 217/05 i postanowieniu z 7 grudnia 2005
r., sygn. akt V CK 277/05. Analogiczna sytuacja procesowa wystepuje w rozpoznawanej sprawie. Skoro przeciwko
powodowi pozwana Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) wytoczyla weze$niej powddztwo o zaplate naleznos$ci za wode,
powdd moze broni¢ swojego prawa poprzez twierdzenie i wykazywanie iz uchwala bedaca podstawa obliczenia tej
nalezno$ci jest niewazna jako sprzeczna z prawem.

Uznajac, iz po stronie powoda nie istnieje interes prawny w rozumieniu art. 189 kpe, Sad oddalil powodztwo.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 102 kpc, przy czym podstawa do odstapienia przez Sad od obcigzania
powoda kosztami procesu bylo przyjecia, iz powodowi niejako zasugerowano nazwanie pisma kwestionujacego
wazno$¢ uchwaly pozwem, mimo iz pierwotnie powod skierowal je jako pismo procesowe do sprawy II C 115/12 Sadu
Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie.



