.Sygn. akt Il C 1344/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Warszawa dnia 30 sierpnia 2016 roku

Sad Okregowy Warszawa Praga w Warszawie II Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Joanna Kornatka

Protokolant: Paulina Gozdzik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30 sierpnia 2016 roku w Warszawie sprawy

z powddztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w N.

przeciwko (...) Szpitalowi (...) w W. Samodzielnemu Publicznemu Zakladowi Opieki Zdrowotnej

o zaplate kwoty 316.766,00 zlotych

w cze$ci obejmujacej roszezenie o zasadzenie odsetek ustawowych od kwoty 287.463,53 z1

1. zasqdza od (...) Szpitala (...) w W. Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej na
rzecz (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibqg w N. odsetki ustawowe od kwoty
287.463,53 zl od dnia 20 sierpnia 2014 roku do dnia 26 stycznia 2015 roku,

2. zasqdza od (...) Szpitala (...) w W. Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej na
rzecz (...) Spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq w N. kwote 1200,00 (jeden tysiqgc
dwiescie) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu przed Sqdem
Apelacyjnym oraz 151,00 (sto pieédziesiqt jeden) zlotych tytulem oplaty stosunkowej od zazalenia,

3. zwraca na rzecz (...) Spolki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibg w N. kwote 600,00
(szeséset) zlotych tytulem rozliczenia oplaty od zazalenia.

Sygnatura akt IIC 1344/14
Transkrypcja uzasadnienia wyroku z dnia 30.08.2016r

Jedli chodzi o punkt pierwszy wyroku, to powolujac sie na juz wydane orzeczenie w sprawie co do zaplaty czeSci
gtownej i czeSciowo odsetek naliczanych od pozostalych kwot, Sad w calosci powoluje sie na dotychczasowa treéc
uzasadnienia, wskazujac na uznanie roszczenia, jesli chodzi o zasade, jesli chodzi o wysokosé, jesli chodzi o sposéb i
tryb rozliczenia dokonanego przez strone. Odnosnie odsetek, tak jak bylo to wskazane, strona powodowa dochodzila,
mimo cofniecia roszczenia w czeéci obejmujacej kwote glowna 287.463, 53 grosze, odsetek z uwagi na nieterminowa
zaplate, liczonych od 20 sierpnia 2014 roku do dnia 26 stycznia 2015 roku. Majac na uwadze tres¢é przepisow, z ktorych
wynika mozliwo$¢ dochodzenia odsetek w zwigzku z nieterminowa platnoscia, jak réwniez majac na uwadze sam
fakt uznania roszczenie gtéwnego i splate wierzytelnos$ci, przy czym splate wierzytelnosci po terminie, Sad zasadzil
od spolki, od, przepraszam, od podmiotu pozwanego na rzecz sp6tki powodowej odsetki ustawowe dochodzone od
kwoty glownej, zgodnie z zadaniem okre$lonym przez strone powodowa. Podkresli¢ nalezy, iz sa to odsetki zasadzone
odpowiednio na podstawie artykulu 481 paragraf 1 Kodeksu cywilnego w zwiazku z paragrafem 2 Kodeksu cywilnego.
Jednocze$nie z uwagi na to, iz roszczenie bylo speklione jeszcze pod rzadami starych przepiso6w, maja do nich
zastosowanie przepisy dotychczas obowigzujace przed zmiang wprowadzona w styczniu 2016 roku.



Odnoénie rozliczenia kosztéw postepowania, Sad, majac na uwadze przyjecie przez Sad Apelacyjny apelacji, jako
zazalenia, rozliczyl oplate, ktora byla pobrana przez Sad Okregowy tytulem oplaty od apelacji w zwiazku z okreslong
przez strone powodowa wartoScig przedmiotu sporu na kwote 15.004 zlote, okreélajac ostatecznie, iz oplata od
zazalenia winna wynosi¢ 151 zlotych i tg kwota obciazyl strone pozwana, zwrécil na rzecz jednocze$nie strony
powodowej cze$¢ nienaleznego, cze$¢ naleznej oplaty stosunkowej od zazalenia, czyli kwote 600 zlotych.

Odno$nie kosztow zastepstwa procesowego, Sad rozstrzygnal odpowiednio do przepiséw w tym zakresie, majac
na uwadze warto$¢ przedmiotu sporu oraz to, iz postepowanie zazaleniowe toczylo sie jeszcze pod rzadami
dotychczasowych przepisoéw, w zwiazku z tym przyjal stawki dotychczas obowiazujace.

Dziekuje bardzo, to wszystko.



