Sygn. akt IT C 87/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 pazdziernika 2016 roku

Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie Wydzial IT Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Dubinowicz — Motyk
Protokolant: Marta Gurtat

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2016 roku na rozprawie
sprawy z powodztwa K. W.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate kwoty 80 ooozl}

iz powddztwa Z. W. (1)

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate kwoty 80 ooozl}

I zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powodki K. W. kwote 35 000zt (trzydziesci piec¢ tysiecy zlotych) z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 28 pazdziernika 2016 roku do dnia zaplaty;

IT oddala w pozostalym zakresie powddztwo K. W.;
III odstepuje od obcigzania powddki kosztami procesu;

IV zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda Z. W. (1) kwote 25 000zl (dwadzie$cia piec¢ tysiecy zlotych)
z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 28 pazdziernika 2016 roku do dnia zaplaty;

V oddala w pozostalym zakresie powodztwo Z. W. (1);
VI odstepuje od obciazania powoda kosztami procesu.

Sygn. akt II C 87/16

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 22 stycznia 2016 roku K. W. wniosta o zasadzenie od (...) S.A. w W. kwoty 80 000zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 19 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty, tytulem zado$¢éuczynienia na podstawie art. 448 kc w zw. z
art. 24 ke za krzywde, jaka stanowilo nagle zerwanie jej wiezi rodzinnej z corka — J. M. zmarla w nastepstwie wypadku
komunikacyjnego z dnia 17 lipca 1999 roku. (k.4-7)

W pozwie z dnia 22 stycznia 2016 roku Z. W. (1) wniést o zasadzenie od (...) S.A. w W. kwoty 80 000z} wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 19 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty, tytulem zado§éuczynienia na podstawie art.



448 ke w zw. z art. 24 kc za krzywde, jaka stanowilo nagle zerwanie jego wiezi rodzinnej z corka — J. M., ktora zmarla
w nastepstwie wypadku komunikacyjnego z dnia 17 lipca 1999 roku. (k.4-7 dolaczonych akt sprawy II C 88/16)

Postanowieniem z dnia 2 marca 2016 roku sprawa z powodztwa Z. W. (1) przeciwko (...) S.A. w W. zostala polaczona
do wspdblnego rozpoznania i rozstrzygniecia ze sprawg z powodztwa K. W. przeciwko (...) S.A. wW.. (k.22 dolgczonych
akt I1 C 88/16)

(...) S.A. z siedziba w W. domagal sie oddalenia obu pow6dztw w caloéci i zasadzenia na swoja rzecz od powodow
kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Pozwany negowal zasadno$¢ zadania obu pozwéw co do zasady i co
do wysoko$ci, kwestionujac istnienie podstaw prawnych do ponoszenia przez ubezpieczyciela odpowiedzialnoSci z
tytulu naruszenia dobra osobistego jakim jest wiez rodzinna z poszkodowanym w wypadku przez sprawce wypadku
komunikacyjnego, zwazywszy na uregulowania prawne obowiazujace w dacie wypadku ktérego ofiarg byta corka
powodow. Pozwany wskazywal takze, iz na etapie postepowania przedsadowego na rzecz kazdego z powoddéw
wyplacone zostalo zado$¢éuczynienie w wysokoSci 15 000z} oraz ze powodowie nie udowodnili by doznali krzywdy
uzasadniajacej domaganie sie wyzszego zado$éuczynienia, zwlaszeza przy uwzglednieniu czasu jaki uptynal od chwili
wypadku. Jednocze$nie w odpowiedzi na pozew strona pozwana proponowala powodom zawarcie ugody poprzez
zobowiazanie sie do zaplaty na rzecz K. W.iZ. W. (1) kwot po 20 000zl tytutem zado$éuczynienia. (k.22-23)

Strony nie uzgodnily warunkéw ugody i do zamkniecia rozprawy podtrzymywaly dotychczasowe stanowiska. (k.66,
76190)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Cérka powoddw, J. M. zmarla w dniu 17 lipca 1999 roku w nastepstwie obrazen doznanych w czasie wypadku
komunikacyjnego. W chwili §mierci J. M. miala niespelna 28 lat.

Do wypadku doszlo, gdy J. M. z mezem, corka, teSciami i szwagrem jechala z wizyta do wakacyjnego domu swoich
rodzicow, zlokalizowanego w poblizu P.. Samochdd prowadzil zie¢ powoddéw, A. M., ktéry jadac z nadmierng
predkoscia stracil panowanie nad pojazdem, ktory zjechal poza jezdnie i uderzyt w drzewa. W nastepstwie wypadku na
miejscu $§mier¢ poniosta J. M., ciezko ranna zostala te$ciowa corki powodow H. M., wnuczka powodoéw M. M. doznala
ztamania koéci czaszki, 1zejszych ran doznali takze te$¢ i szwagier corki powodow.

A. M. byl ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej za szkody zwiazane z ruchem pojazduw (...) S.A. w W.. Sprawca
wypadku zostal uznany za winnego i skazany za przestepstwo z art. 177811 2 kk wyrokiem Sadu Rejonowego dla m.st.
Warszawy z dnia 7 listopada 2003 roku sygn. VII K 841/99.

bezsporne, nadto kopia wyroku Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy z dnia 7 listopada 2003 roku sygn. VII K 841/99
(k.11-13), kopia skréconego aktu zgonu J. M. (k.54)

J. M. byla jedynym dzieckiem K. W.iZ. W. (1).

J. M. od ukonczenia 18 roku zycia nie mieszkala z rodzicami, wyszla za maz i urodzila syna — R.. Jej pierwsze
malzenstwo zostalo rozwiazane przez rozwod, po kilku latach wyszla ponownie za maz i urodzila cérke — M.. W chwili
$mierci corki powodow jej syn mial g lat, a corka — 3 lata.

Mimo usamodzielnienia sie i oddzielnego zamieszkiwania, powodowie utrzymywali bardzo intensywny kontakt z
corka — rodzina spedzala razem wszystkie $wieta i uroczystosci, powodowie wspomagali corke w opiece nad dzie¢mi
odbierajac je ze szkoly i przedszkola i opiekujac sie nimi do zakonczenia przez nia pracy, wyjezdzali z wnukami na
wycieczki i na wezasy. Relacje miedzy powodami a ich corka byty bardzo bliskie.

Uraz doznany przez K. W. i Z. W. (1) w nastepstwie naglej i niespodziewanej $émierci coérki byl silny, powodowie
byli zdruzgotani. Sytuacja rodzinna zmusila ich do przejecia opieki nad wnuczka, poniewaz ich zie¢ byt w bardzo
zlym stanie psychicznym po wypadku. Wnuk powodow, R., zamieszkal natomiast u swojego ojca, ktéry przejal nad



nim opieke po $mierci jego matki. Wnuczka powodoéw, M., po opuszczeniu szpitala przez kilka miesiecy mieszkala
u powoddéw, wymagajac opieki i rehabilitacji, po okolo 3 miesigcach zamieszkala ze swoim dziadkiem ze strony
ojca i ojcem. Odkad rozpoczeta edukacje przedszkolng ponownie mieszkala u powodéw. Przez kilka miesiecy po
wypadku powoddka stale odwiedzala teSciowa swojej corki, ktéra po wypadku byla hospitalizowana w szpitalu, w
ktérym pracowala powodka; H. M. w 2000 roku. Powodowie czuli sie zobowigzani do dbania o to, by dzieci ich corki
mialy kontakt ze soba i nawigzaly dobre relacje, mimo osobnego wychowywania sie. Dokladali staran by spotykaé
sie z wnukami i by wnuczeta spotykaly sie ze soba u nich, ustalajac ostatecznie z ojcem wnuka, ze co dwa tygodnie
dzieci spedzaja u nich weekendy, sa zabierane przez nich na wycieczki itd. Dbali o to, by dzieci pamietaly matke,
opowiadajgc im o niej, wspoélnie ogladajac zdjecia, odwiedzajac jej grob. Po ukonczeniu przez wnuka powodow 18 roku
zycia, zamieszkat on z dziadkami. Do chwili obecnej powodowie maja staly kontakt z wnukami.

K. W. pracowala zawodowo do 2006 roku. Po przejéciu na emeryture w 2006 roku ujawnily sie u niej zaburzenia
depresyjne - powoddka tygodniami nie odzywala sie do nikogo, nie wychodzila z domu, rozpoczela wowczas leczenie,
ktore kontynuuje do chwili obecnej. Od $Smierci corki powodka ma zaburzenia snu, polegajace na tym, ze budzi sie
W nocy i nie moze juz zasnac, czesto wowczas plakala i chodzila po mieszkaniu; zaburzenia te utrzymuja sie one do
chwili obecnej. Z. W. (1) w 2003 roku przeszed} zawal serca, po ktérym nie mogt juz kontynuowacé pracy jako kierowca
(...) 1 0od 2004 roku przeszed! na rente.

Powodowie stale i czesto wspominaja zmarla corke, regularnie bywaja przy jej grobie na cmentarzu, w domu sg
wyeksponowane jej fotografie. Wspomnienia te sa nadal bolesne, np. powodowie nie odwazyli sie dotad odtworzyc
film6éw na kasetach VHS, na ktérych nagrana jest ich coérka. Przez dluzszy czas po wypadku powodowie nie jezdzili
na swoja dzialke na M., poniewaz jedyna droga dojazdowa do niej wiodla obok miejsca w ktérym zginela ich corka,
obecnie przejezdzajac tamtedy wspominaja to zdarzenie.

Dowody: zeznania $wiadka D. B. (e-protokoét rozprawy z 23 wrzesnia 2016 roku), zeznania $wiadka T. J. (e-protoko6t
rozprawy z 23 wrze$nia 2016 roku), zeznania powo6dki K. W. (e-protokot rozprawy z 28 pazdziernika 2016 roku),
zeznania powoda Z. W. (1) (e-protokoél rozprawy z 28 pazdziernika 2016 roku)

Pismem z dnia 18 listopada 2015 roku pelnomocnik K. W. i Z. W. (1) zglosil pozwanemu zakladowi ubezpieczen
roszczenia o zaplate kwot po 100 000zl jako zadoééuczynienia za krzywde wywolana $émiercia corki.

Decyzja z dnia 23 listopada 2015 roku (...) S.A. przyznal na rzecz K. W. zado$éuczynienie w kwocie 15 000z},
sygnalizujac rownoczes$nie gotowo$¢ do podjecia rozmow ugodowych. W dniu 24 listopada 2015 roku ubezpieczyciel
przyznal tej samej wysokoS$ci zado$cuczynienie na rzecz Z. W. (1).

bezsporne, nadto kopia pisma z 18.11.2015r. (k.14-16), kopia pisma z 23.11.2015r. (k.17-18), kopia pisma z 24.11.2016r.
(k.17 dolaczonych akt II C 88/16)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo wniesione przez K. W. i Z. W. (1) dotyczylo zasadzenia zadoSéuczynienia za naruszenie dobra osobistego
jakim byla wiez powodéw z coérka, a zostalo skierowane przeciwko pozwanemu zakladowi ubezpieczen jako
podmiotowi ubezpieczajacemu odpowiedzialnoé¢ cywilng posiadacza i kierowcy samochodu, ktory spowodowal
17 lipca 1999 roku kolizje drogowa, w nastepstwie ktorej zmarta J. M.. Powodowie wywodzili swe roszczenia z
odpowiedzialnoSci cywilnej sprawcy szkody, tak wiec zastosowanie w niniejszej sprawie znajdowaly regulacje zawarte
w art. 43681 ke w zw. z art. 43581 ke i art. 822 ke., a takze art. 448 ke.

Zgodnie z przepisem art. 822 kc przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zaklad ubezpieczen
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktoérych odpowiedzialno$é¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktérej rzecz zostala zawarta
umowa ubezpieczenia. Kwestie ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych, w
dacie zgloszenia szkody, normowal art. 34 ust.1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,



Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, stanowiac, iz z
ubezpieczenia OC przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg obowiazani
do odszkodowania za wyrzgdzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca nastepstwem Smierci, uszkodzenia
ciala, rozstroju zdrowia badz utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia.

Jak wskazano w czeéci wstepnej uzasadnienia, A. M. zostal prawomocnie skazany za to, iz w dniu 17 lipca 1999
roku naruszyt zasady bezpieczefistwa w ruchu drogowym, doprowadzajac do powstania obrazen ciala u pasazerki
prowadzonego przez niego samochodu J. M. skutkujgcych jej $miercia i do powstania obrazen ciala u pozostalych
pasazer6w pojazdu, to jest za przestepstwo z art. 17781 i 2 kk. Zwazywszy na zasade zwigzania Sadu ustaleniami
prawomocnego wyroku karnego skazujacego co do popelnienia przestepstwa (art. 11 kpc), jak i bezsporng miedzy
stronami okoliczno$¢, ze sprawca wypadku byt ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej przez strone pozwana, a
ofiara wypadku byla cérka powodow, spelnione sa przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej strony pozwanej
za skutki tego zdarzenia na podstawie art. 43681 kc w zw. z art. 43581 ke i art. 822 ke.

K. W. i Z. W. (1) domagali sie zasadzenia zadoSéuczynienia za naruszenie dobra osobistego jakim byla ich wiez
rodzinna z cérka. Zadania te Sad uznal co do zasady za uzasadnione, popierajac poglad o istnieniu dobra osobistego
jakim jest prawo do Zycia w rodzinie i o mozliwo$ci domagania sie zadoS¢uczynienia za pozbawienie tego prawa
przez bliskich osoby zmarlej w wyniku deliktu. Akcentowany przez strone pozwang fakt, iz w dacie Smierci corki
powodow nie obowigzywal i nie mial swojego odpowiednika przepis §4 art. 446 ke (dodany z dniem 3 sierpnia 2008
roku), nie oznacza, zdaniem Sadu, iz czlonkowie rodzin os6b zmarlych nie moga domaga¢ sie zadoSéuczynienia za
naruszenie swego dobra osobistego w postaci prawa do zycia w rodzinie. Zagadnienie to bylo przedmiotem analizy
Sadu Najwyzszego w wyroku w sprawie o sygn. II CSK 248/10 czy w uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010 roku w
sprawie o sygn. III CZP 76/10. W przywolanej uchwale Sad Najwyzszy stwierdzil, iz najblizszemu czlonkowi rodziny
zmarlego przysluguje na podstawie art. 448 ke w zwiazku z art. 2481 ke zadoSéuczynienie pieniezne za doznang
krzywde, gdy $émier¢ nastgpita na skutek deliktu, ktéry miat miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku i wyjasniajac,
iz wprowadzenie art. 44684 kc jest wyrazem woli ustawodawcy dokonania zmiany w ogblnej regule wynikajacej z art.
448 ke przez zawezenie kregu oséb uprawnionych do zado§¢uczynienia i ulatwienie dochodzenia zado$éuczynienia.
Poglady wyrazone w uzasadnieniu wymienionej uchwaly Sadu Najwyzszego tut. Sad w pelni podziela.

Stosownie do art. 448 ke w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednig sume tytutem zado$¢éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Dobro osobiste kazdego
z powodéw — wiez rodzinna miedzy nimi a cérka, prawo do kontynuowania zycia w rodzinie zostalo w sposéb
zawiniony, przestepczym dzialaniem, naruszone przez osobe ubezpieczong od odpowiedzialnoSci cywilnej przez
pozwany zaklad ubezpieczen. W orzecznictwie poczatkowo sporny byt poglad czy ubezpieczenie odpowiedzialnoéci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych obejmuje odpowiedzialno$¢ z tytulu naruszenia débr osobistych przez
posiadacza pojazdu mechanicznego bedacego sprawcg wypadku, zwazywszy na obowigzujace przed dniem 11 lutego
2012 roku brzmienie art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych (...), analogiczne
do przepisow zamieszczonych w — obowigzujacym w dacie wypadku corki powodoéw — rozporzadzeniu Ministra
Finanséw z 9 grudnia 1992 roku w sprawie og6lnych warunkéw obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw. W opinii
Sadu, niezaleznie od zmian redakcyjnych w/w przepiséw, nie ma uzasadnionych podstaw do r6znicowania zakresu
odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczycieli od zakresu odpowiedzialno$ci cywilnej os6b ubezpieczonych. Zagadnienie
to bylo przedmiotem analizy Sadu Najwyzszego, ktéry w uchwale z dnia 20 grudnia 2012 roku w sprawie III CZP 93/12
stwierdzil: ,,Art. 34 ust.1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych — w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego
2012 roku — nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado$cuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej
ubezpieczony ponosit odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 ke.”.

Uznajac iz zostaly spelnione przestanki warunkujace przyznanie zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde,
Sad oszacowal warto$¢ naleznego powodowi Z. W. (1) zado$¢uczynienia na kwote 40 000 zlotych, a warto$¢ naleznego
powodce K. W. zado$¢uczynienia na kwote 50 000zl. W ocenie Sad kwoty te mieszczg sie w zakresie sedziowskiego



uznania i s3 wspolmierne do doznanej przez kazdego z powoddéw krzywdy, bedacej nastepstwem wypadku, w ktérym
zginela ich cérka. W zwiazku z tym, iz przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraja zadnych kryteriéw, jakie nalezy
uwzgledniaé przy ustalaniu odpowiedniej wysokoSci zado$éuczynienia, Sad w tym wzgledzie opartl sie o kryteria, na
ktore najczesciej wskazuje w swoich licznych orzeczeniach Sad Najwyzszy. Jako wyjéciowa teze Sad przyjal zasade
wyrazong przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2001 roku sygn. akt III CKN 427/00 iz ,zado§éuczynienie
ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowié¢ zaplaty
symbolicznej, lecz musi przedstawiaé¢ jakas ekonomicznie odczuwalng wartosé. Jednocze$nie wysokos$¢ ta nie moze
by¢ nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ "odpowiednia" w tym znaczeniu, ze powinna by¢ -
przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenstwa”. Ponadto Sad kierowal sie teza, iz zado§éuczynienie winno
mie¢ charakter calo$ciowy i obejmowaé wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno juz doznane, jak i te, ktore
zapewne wystapia w przyszlosci (a wiec prognozy na przyszlo$ct), a przy ocenie "odpowiedniej sumy" nalezy braé¢ pod
uwage wszystkie okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy (wyrok SN z dnia 3 lutego
2000 roku sygn. akt I CKN 969/98).

Kierujac sie tymi wskazaniami Sad przy miarkowaniu zado$¢uczynienia wzial pod uwage, iz powodowie doznali urazu
psychicznego na skutek $mierci corki, ktéra zmarta nagle w mlodym wieku. Traumatyczny charakter tych przezyé
zostal zwielokrotniony przez fakt, iz J. M. byla jedynym dzieckiem powodéw. Sad mial na uwadze, iz — jak wynika
z przeprowadzonych w sprawie dowodéw — relacja powodki i powoda z corka byta niezwykle bliska, serdeczna, byli
oni ze soba bardzo zzyci. Mimo tego, iz cdrka powodéw zamieszkiwala osobno i miala wlasng rodzine, utrzymywata
ona z rodzicami niemalze codzienny kontakt i byli oni zaangazowani w codzienna opieke nad wnukami i pomoc
w prowadzeniu przez nia domu (zakupy itp.), ponadto spotykali sie we wszystkie Swieta i uroczystosci rodzinne,
powddka z corka zwierzaly sie sobie. Smier¢ J. M., spowodowana przez jej meza bedacego klientem pozwanego
zakladu ubezpieczen, te wiez i blisko$¢ miedzy powodami a ich corka gwaltownie i niespodziewanie przerwala,
a cierpienia zwigzane z utrata dobrej relacji miedzy doroslym, jedynym dzieckiem a rodzicem sa niewatpliwie
przezyciem dojmujacym. W przypadku powodow cierpienia te byly potegowane faktem, iz osobg winng $mierci ich
corki byl jej maz, iz ranna w wypadku zostala ich wnuczka, iz ofiara wypadku byla takze matka ich ziecia, iz zie¢ dlugo
nie mogl dojs¢ do siebie po wypadku, ze w nastepstwie Smierci ich corki jej dzieci zostaly rozdzielone (opieke nad
wnukiem przejal jego ojciec, bedacy pierwszym mezem J. M.), a wiec ze na powodach skoncentrowat sie obowigzek
opieki nad dzieémi, zagwarantowania im pamieci osoby matki, zadbania o to by utrzymywana byla wiez miedzy
rodzenstwem i by dzieki wiezi z dziadkami traktowaly one siebie jako cze$¢ rodziny. Wypekianie tego rodzaju zadan,
polaczone z biezaca opieka nad kilkuletnia wnuczka, uniemozliwialo powodom spokojne przezycie wlasnej zaloby i
eksponowanie swoich uczué. To, jak trudnym przezyciem dla kazdego z powod6éw byla Smier¢ ich corki opisywali
Swiadkowie, a stan ten znalazl odzwierciedlenie w pogorszeniu sie kondycji zdrowotnej powoddéw, szczegdlnie w
zaburzeniach depresyjnych powodki. Symptomatyczne dla ogromu cierpienia powodéw, w opinii Sadu, jest to, iz
powodowie przez tyle lat nie sa w stanie oglada¢ filméw przedstawiajacych wlasna coérke czy ze przez dluzszy okres
czasu unikali wyjazdow do swojego wakacyjnego domku aby uniknaé przejezdzania w miejscu wypadku. Istotne jest,
ze z zeznan powoda i §wiadka T. J. wynika, iz aktualnie powodka gorzej niz powodd funkcjonuje po stracie corki, iz
zmaga sie z bezsenno$cia, zaburzeniami depresyjnymi i musi, jak to ujeto, przynajmniej w wyobrazni porozmawiac z
corka nad jej grobem. Powyzsze uzasadnia rozréznienie wartoSci naleznego kazdemu z powoddéw zado$éuczynienia.

Sad uznal jednak za niezasadne roszczenia powoda o zasadzenie zado$éuczynienia w czesci przekraczajacej kwote
25 000 zlotych oraz roszczenie powddki o zasadzenie zado$cuczynienia w czedci przekraczajacej kwote 35 000zl,
albowiem powodowie nie udowodnili by ich dobro osobiste zostalo naruszone w tak znacznym rozmiarze, by zasadne
bylo zasadzenie zadanych kwot po 80 000zl. W ocenie Sadu adekwatnym zado$éuczynieniem dla powoda jest kwota
40 000z}, a dla powodki — kwota 50 000zl przy czym kazdy z powodow otrzymat od pozwanego zaktadu ubezpieczen
na etapie postepowania przedsadowego kwote 15 000zl. Nie mozna bowiem nie zauwazy¢, ze od chwili wypadku
w ktorym zginela céorka powodéw uplynelo 17 lat, a wiec w naturalny sposéb kazdy z powodéw poniekad musial
sie oswoit z jej nieobecnos$cig i nie odczuwa utraty dziecka w spos6b tak dotkliwy jak w bliskim odstepie czasu po
wypadku. Sad przy wyrokowaniu bierze za$ pod uwage stan istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy (art. 31681 kpc),



nie za$ stan istniejacy wezeéniej. Dzieki swojej aktywnosci w roli dziadkéw powodowie nie sa tez osobami samotnymi,
przeciwnie — maja bliski kontakt z wnukiem i wnuczka, pomagaja przy wychowywaniu prawnuka, a wiec ich prawo
do zycia w rodzinie zostalo dotkliwie naruszone, lecz nie zniweczone. W toku postepowania nie zostalo wykazane
by powdd i powodka osiagali ponadprzecietnie wysokie dochody, a w istniejacych obecnie realiach ekonomicznych
w kraju laczna wysoko$¢ przyznanego powodowi i powddce zadoSéuczynienia (przyznana na etapie postepowania
przedsadowego kwota po 15 000zl i zasadzona, odpowiednio, kwota - 25 000z} i 35 000zl}) jest z pewnos$cig warto$cia
ekonomicznie odczuwalna.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, Sad zasadzil na rzecz powodki K. W. od pozwanego (...) S.A. w W. kwote 35
000zl tytulem zado$éuczynienia i na rzecz powoda Z. W. (1) — kwote 25 000z}l tytulem zado$cuczynienia, oddalajac
dalej idace zadania (pkt I-II i IV-V sentencji wyroku). Rozstrzygniecie o odsetkach ustawowych za opdZnienie
w spelieniu $§wiadczenia jest oparte o tre$é¢ art. 48181 i 2 ke, przy czym Sad uznal iz nie sposob przyja¢ by
strona pozwana pozostawala w opdznieniu z zaplata zado$éuczynienia przed wydaniem wyroku, gdyz z uwagi na
okolicznoSci i specyfike niniejszej sprawy (zwlaszcza odstep czasu miedzy wypadkiem a wystapieniem z roszczeniem o
zaplate zado$c¢uczynienia) sporna byla kwestia doznawania przez powoddéw krzywdy i jej rozmiaréw. Z tych przyczyn
oddaleniu podlegalo zadanie zasadzenia na rzecz kazdego z powoddéw odsetek ustawowych za opdznienie w zaplacie
zasadzonych $wiadczen za okres poprzedzajgcy wydanie wyroku.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na podstawie art. 102 kpc, odstepujac od obcigzania powoddéw czeScig
kosztéow postepowania nalezna stronie pozwanej, stosownie do wyniku sprawy (art. 100 kpc). Stosownie do art.
102 kpc w przypadkach szczego6lnie uzasadnionych sad moze nie obcigza¢ kosztami strony przegrywajacej. Przepis
ten pozostawia sadowi orzekajacemu swobode oceny, czy fakty zwigzane z przebiegiem procesu lub dotyczace
sytuacji zyciowej strony stanowia podstawe do nieobcigzania jej kosztami procesu (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 13 grudnia 2007 roku w sprawie I CZ 110/07 i z dnia 20 kwietnia 2012 roku w sprawie III CZ
17/12). W doktrynie i orzecznictwie ugruntowany jest poglad, iz uzasadniajacymi zastosowanie zasady shusznos$ci
okoliczno$ciami zwigzanymi z tokiem sprawy sa charakter zagdania poddanego rozstrzygnieciu, znaczenie zadania dla
strony, subiektywne przekonanie strony o zasadno$ci roszczen, natomiast wzgledy lezace poza procesem wyznacza
sytuacja majatkowa i zyciowa strony, z tym zastrzezeniem, ze niewystarczajace jest powolywanie sie jedynie na zlg
sytuacje majatkowa. Istotne jest takze, ze caloksztalt okolicznoéci, ktére moglyby uzasadnia¢ zastosowanie art. 102
kpc, powinien by¢ oceniany z uwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 25 sierpnia 2011 roku w sprawie II CZ 51/11). Przenoszac powyzsze poglady na grunt rozpoznawanej sprawy, w
ocenie Sadu obcigzenie powddki K. W. i powoda Z. W. (1) czeScia kosztéw procesu stanowiloby znaczace, dodatkowe
obcigzenie i prowadzitoby do pokrzywdzenia powodéw. Konieczne jest bowiem uwzglednienie specyfiki niniejszej
sprawy i rozmiaru krzywdy, jaka stala sie udzialem powodo6w i ktérej zrekompensowania domagali sie w niniejszym
postepowaniu. Dodatkowo wymaga zauwazenia, iz strona pozwana swoim postepowaniem niejako sklaniala powodow
do wystapienia na droge postepowania sgdowego, sygnalizujac w decyzjach o przyznaniu zado$éuczynienia gotowos¢
zawarcia ugody, a wiec niejako przekonanie, iz powodom moze by¢ nalezne wyzsze zado$cuczynienie.



