Sygn. akt I1I C 351/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2013 roku

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie, Wydzial ITII Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Ewa Dietkow

Protokolant: Malgorzata Szymanowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 grudnia 2013 roku w W.

sprawy z powodztwa (...)Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny w W.
przeciwko D. M. (1)

o zaplate

1. zasadza od pozwanego D. M. (1) na rzecz powoda (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany
Fundusz Sekurytyzacyjny w W. kwote 206.143,59 PLN (dwieScie sze$¢ tysiecy sto czterdzieéci trzy i 59/100 zlotych)
z odsetkami ustawowymi od dnia 15 listopada 2012 roku do dnia zaplaty oraz kwote 9.777,00 PLN (siedem tysiecy
siedemset siedemdziesiat siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

2. nakazuje pobranie od pozwanego D. M. (1) na rzecz Skarbu Pafistwa — kasa Sadu Okregowego Warszawa-Praga w
Warszawie kwote 7.731,00 PLN (siedem tysiecy siedemset trzydziesci jeden zlotych) tytulem brakujacej oplaty.

II1 C 351/13

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym w dniu 15 listopada 2012 roku w elektronicznym postepowaniu upominawczym powdd
(...)Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny w W. wnosil o zasadzenie od
pozwanego D. M. (1) kwoty 206.143,59 PLN (dwieScie sze$¢ tysiecy sto czterdziesci trzy i 59/100 zlotych) z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu. W postepowaniu przed sadem po utracie
mocy przez nakaz zaplaty powdd wnosil jak wyzej.

W sprzeciwie od wydanego w sprawie nakazu zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym pozwany D.
M. (1) wnosil o rozpoznanie sprawy przez sad wlaéciwy dla miejsca zamieszkania pozwanego. W postepowaniu przed
sadem po utracie mocy przez nakaz zaplaty pozwany wnosil o oddalenie powo6dztwa w calo$ci.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 7 sierpnia 2009 roku pozwany zawart z (...) Bankiem (...) Spotka Akcyjna w W. umowe kredytu gotowkowego
w kwocie 110.000,00 PLN na okres do dnia 5 wrze$nia 2015 roku — dowéd — umowa k. 37-41. W dniu 19 stycznia 2010
roku strony umowy kredytowej postanowily, ze kwota zadluzenia pozwanego zostaje podwyzszona 0 90.000,00 PLN i
ostatecznie kwota kredytu wynosi 200.000,00 PLN — dow6d —aneks k. 42-44. Pozwany przyjal harmonogram splaty
kredytu — dowod — harmonogram k. 45-46. Pozwany przestal splaca¢ kredyt po tym jak nie otrzymal od pracodawcy
wynagrodzenia za prace, oczekiwal na umorzenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przeciwko niemu przez
komornika na wniosek (...) — okoliczno$¢ przyznana przez pozwanego k. 107. W dniu 12 maja 2011 roku (...) S.A.



w W. wezwal pozwanego od zaplaty zaleglych rat kredytu i wypowiedzial umowe kredytowa, a pozwany otrzymat
wypowiedzenie w dniu 24 maja 2011 roku — dowdd — wezwanie i wypowiedzenie k. 56, potwierdzenie odbioru k. 82. W
dniu 20 lipca 2011 roku bank wystawil bankowy tytut egzekucyjny co do naleznoéci gtownej w kwocie 159.563,62 PLN
oraz co do odsetek do dnia 19 lipca 2011 roku w kwocie 3.861,48 PLN — dowod — (...) k. 59. Postanowieniem z dnia
21 wrzeénia 2011 roku Sad Rejonowy w Dabrowie Gérniczej nadal temu tytulowi klauzule wykonalnoSci przeciwko
pozwanemu do kwoty 300.000,00 PLN — dow6d —postanowienie k. 60. W dniu 12 grudnia 2011 roku komornik
umorzyt postepowanie egzekucyjne z wniosku (...) przeciwko pozwanemu — okoliczno§¢ przyznana przez powoda.
W dniu 29 maja 2012 roku Bank (...) S.A. w W. sprzedal pozwanemu wierzytelno$¢ miedzy innymi do pozwanego —
dowo6d — umowa sprzedazy k. 30-33, zalacznik k. 94-97. W dniu 27 czerwca 2012 roku powdd nadal do pozwanego
przesadowe wezwanie do zaplaty do ktérego dolaczyl zawiadomienie o przeniesieniu na powoda wierzytelnosSci Banku
(...) S.A. w W. — dowod — wezwanie k. 62-63, zawiadomienie o cesji k. 63verte-64. Pozwany prowadzil negocjacje z
pracownikami powoda telefoniczne i za poSrednictwem poczty elektronicznej, podczas ktorych byt informowany, ze
istnieje mozliwo$c¢ rozlozenia kwoty zadtuzenia na raty pod warunkiem wplaty czeSci zadluzenia — dowod — stanowisko
pozwanego z poczty elektronicznej k. 9-13, zeznania pozwanego k. 108. Pozwany nie zawarl z pozwanym ugody
dotyczacej wplaty kwoty 32.000,00 PLN i zakonczenia sporu, nie otrzymal warunkéw ugody do zaakceptowania,
gdyz w dniu rozmowy telefonicznej nie bylo pracownika odpowiedzialnego tj. pana G. — okolicznos$¢ przyznana przez
pozwanego k. 108. Pozwany ma wyzsze ekonomiczne wyksztalcenie, byt dyrektorem oddzialu niemieckiej firmy w
Polsce — dowdd — zeznania pozwanego k. 108.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Okoliczno$cig bezsporng w sprawie jest zawarcie przez pozwanego umowy o kredyt w kwocie 200.000,00 PLN z
pierwotnym wierzycielem (...) S.A. wW..

Pozwany kwestionowatl:
1) fakt zawarcia przez powoda umowy przelewu wierzytelnosci;

2) wymagalno$¢ roszczenia powoda;

3) cesje wierzytelno$ci na rzecz powoda wskazujac, ze zgodnie z art. 385" § 1 k.c. nie bylo na sprzedaz dlugu zgody
konsumenta, a zapis § 20 ust. 3 umowy pozwanego z (...) jest niedozwolong klauzula umowna;

Pozwany podnosit:

1a) zawarcie ustnej ugody z powodem konczacej spor, warunkiem ktorej byta jednorazowa zaplata kwoty 32.000,00
PLN;

1b) przedawnienie roszczen powoda.
Zaden z zarzutdw pozwanego nie zastuguje na uwzglednienie.

Ad 1) i 2). Pow6d udowodnil istnienie, wysokoé¢ i wymagalno$é roszczenia wynikajacego ze stosunku prawnego
laczacego wierzyciela pierwotnego tj. (...) S.A. w W. z pozwanym. Zlozony przez powoda wraz z pozwem wyciag z
ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego przestal mie¢ walor dokumentu urzedowego po dniu 11 lipca 2011
roku — wyrok Trybunalu Konstytucyjnego sygn. akt P1/10. Wyciag w rozumieniu przepisu art. 485 § 1 pkt 1 k.p.c.
nie mogl by¢ podstawa wydania nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym. Nie przestal mie¢ waloru dowodu z
dokumentu prywatnego w rozumieniu art. 245 k.p.c., czy art. 249 § 1 k.p.c. Prawidlowo wypeliony przez osoby
upowaznione do skladania oS§wiadczen w imieniu funduszu wyciag z ksiag rachunkowych jest dowodem istnienia
wierzytelno$ci na rzecz funduszu jak i dowod przejscia praw na skutek przelewu. Pozwany kwestionowat wiarygodno$éc
tego dowodu zatem powdd zlozyt umowe przelewu wierzytelnosci z dnia 29 maja 2012 roku zawartej pomiedzy
cedentem (...) S.A. w W. a cesjonariuszem — powodem wraz z zalgcznikiem do aneksu z dnia 26 czerwca 2012 roku.



Z umowy przelewu wierzytelnoéci wynika wierzytelno$¢ cedenta przeciwko pozwanemu, a wynikajaca bezposrednio z
umowy kredytu gotowkowego z dnia 7 sierpnia 2009 roku w kwocie stanowiacej roszczenie objete pozwem. Zlozenie
tego dowodu nie spowodowalo zwloki w postepowaniu. Wierzytelno§¢ powoda jest wymagalna. Sad nie dal wiary
zeznaniom pozwanego, ze nie otrzymal wypowiedzenia umowy. Zeznania pozwanego nie dadzg sie pogodzi¢ zlogiczna
ocena pozostalego materialu dowodowego. Nie tylko pozwany otrzymal wypowiedzenie umowy kredytowej w dniu
24 maja 2011 roku, to przede wszystkim nie kwestionowal wystawienia na podstawie tego wypowiedzenia (...)
i nadania mu przez Sad Rejonowy w Dabrowie Goérniczej klauzuli wykonalnosci w dniu 21 wrzeénia 2011 roku.
Nie skladal zazalenia na klauzule wykonalno$ci po doreczeniu mu tytulu przez komornika. Pozwany zadowolony z
bezskutecznoSci egzekucji oczekiwal na umorzenie postepowania egzekucyjnego, ktére nastgpilo w dniu 12 grudnia
2011 roku.

Ad. 3) Zgodnie z art. 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bez zgody dtuznika przenies¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew),
chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwo$ci zobowiazania. Nie obowiazuja
(i w dniu zawarcia umowy o kredyt nie obowiazywaly) przepisy szczegélne - obowigzujace do 12 stycznia 2009
roku przepisy art. 92¢ ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe i art. 326 ustawy z dnia 27 maja 2004
roku o funduszach inwestycyjnych. To z tych przepiséw prawdopodobnie pozwany wywiodl wadliwy zarzut, ze brak
zgody dluznika na przelew wierzytelno$ci banku na fundusz sekurytyzacyjny czyni przelew bezskutecznym. Przelew
wierzytelno$ci z dnia 29 maja 2012 roku na powoda byl dopuszczalny takze dlatego, ze nie sprzeciwia mu sie zaden
przepis ustawy, ani nie jest sprzeczny z wlasciwos$cia umowy o kredyt. To stanowisko wyraznie zaakcentowal Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 7 kwietnia 2011 roku w sprawie sygn. akt IV CSK 422/10, publ. LEX nr 1129145: ,,przelew
wierzytelno$ci wynikajacej z umowy kredytu jest dopuszczalny. Takiego przelewu nie wylgcza zaden przepis ustawy,
nie jest tez on sprzeczny z wlasciwo$cia stosunku prawnego wynikajacego z umowy kredytu”. Sad orzekajacy podziela
bez zastrzezen takze poglad Sadu Najwyzszego w wyroku z dnia 26 wrze$nia 2008 roku w sprawie sygn. Akt V

CSK 105/08, publ. LEX nr 512022: ,zaliczajac w art. 385° pkt 5 k.c. "przeniesienie praw i przekazanie obowigzkéw
wynikajacych z umowy" do katalogu niedozwolonych postanowienn umownych, ustawodawca mial na celu ochrone
konsumenta przed nieoczekiwang, dokonana w nieprzewidywalnej dla niego chwili zmiana osoby kontrahenta
zobowigzanego do $wiadczen wynikajacych z umowy. Nie ustanowil natomiast zakazu zbywania wierzytelnosci bez
zgody konsumenta. Sama zmiana osoby wierzyciela w odniesieniu do $ciSle okreSlonej wierzytelno$ci nie prowadzi
zresztg ani do zmiany tozsamosci stosunku zobowigzaniowego ani do tak powaznych trudnosci dla dluznika, ze dla
ochrony jego intereséw nalezaloby jej zakaza¢”. Zarzut pozwanego o abuzywno$ci § 20 ust. 3 umowy o kredyt z dnia
7 sierpnia 2009 roku nalezy uzna¢ za chybiony.

Ad. 1a) Nie doszlo do zawarcia ugody w rozumieniu art. 917 k.c.. Przecza temu zeznania samego pozwanego,
ktory potwierdzil prowadzenie negocjacji z pracownikami powoda, jednak do akceptacji warunkéw proponowanych
przez pozwanego nie doszlo, gdyz zabraklo zgody pracownika odpowiedzialnego o nazwisku G.. Okolicznos¢ te
przyznal sam pozwany. Zgodnie z przepisem art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu sa tylko fakty majace istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia. Zbedne bylo zatem prowadzenie postepowania dowodowego z udzialem §wiadkow —
rozmoéwcow pozwanego. Sad oddalil wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadkéw: D. J., D. K,
pana G., K. J.,, M. G., D. M. (2), E. N. i K. N. i oddalil wnioski powoda o dopuszczenie dowodu z tresci rozméw
prowadzonych przez pozwanego w dniach 5 lipca 2012 do 18 lipca 2012 roku, utrwalonych przez powoda oraz z tresci
rozméw prowadzonych przez pozwanego w tych dniach utrwalonych przez operatora (...) spoélka z o.o. (...) te nie
shuzyly sprawnemu zakonczeniu postepowania, a w sytuacji przyznania przez pozwanego konieczno$ci potwierdzenia
rzekomej ugody przez pana G. byly zbedne dla rozstrzygniecia. Pozwany ma wyzsze ekonomiczne wyksztalcenie, jest
zatem czlowiekiem zorientowanym w koniecznosci uzyskania potwierdzenia umocowania do dzialania w imieniu
strony. Brak wlasciwego umocowania powoda w niniejszej sprawie pozwany usilowal bezskutecznie podnosic.
Wiedzial, ze istotne jest to umocowanie do reprezentowania strony. Dla osiggniecia wlasnej korzySci przyjat w
sprawie takg linie obrony, ze telefonistki rozmawiajace z nim mialy wystarczajace umocowanie do zawarcia ugody na
warunkach przez niego zaproponowanych. Za kwote 32.000,00 PLN powd6d mialby zrezygnowac z przystugujacych
mu do pozwanego roszczen tylko dlatego, ze pozwany wie jak to wyglada na $wiecie. Pozwany nie miat jednak
watpliwoéci co do braku umocowania telefonistek do zawarcia z nim ugody skoro oczekiwal na przybycie pana G.,



ktory taka ugode miat dopiero z pozwanym zawrzeé. Pozwany nie sprawdzil czy do zawarcia ugody, a wiec do zlozenia
o$wiadczenia woli o charakterze prawnoksztaltujacym upowaznieni sa konkretni pracownicy powoda. Zgodnie z art.
97 k.c. osobe czynng w lokalu przedsiebiorstwa przeznaczonym do obstugiwania publiczno$ci poczytuje sie, w razie
watpliwoéci, za umocowana do dokonywania czynno$ci prawnych, ktére zazwyczaj bywaja dokonywane z osobami
korzystajacymi z ustug tego przedsiebiorstwa. Cytowana regulacja ma na celu ochrone intereséw os6b dokonujacych
czynno$ci prawnych z osoba obecna w lokalu przedsiebiorstwa, jednakze w doktrynie przyjmuje sie, ze konstrukcja
zawarta w art. 97 k.c. ma zastosowanie jedynie w przypadkach, gdy lacznie zostana spelnione wszystkie przestanki
przewidziane w tym przepisie. Mianowicie czynnos$ci prawnej dokonuje osoba czynna w lokalu przedsiebiorstwa
z 0soba korzystajaca z uslug tego przedsiebiorstwa, lokal przedsiebiorstwa przeznaczony jest do obslugiwania
publiczno$ci, czynnosé prawna nalezy do kategorii czynno$ci zazwyczaj dokonywanych z osobami korzystajacymi z
ustug tego przedsiebiorstwa, a takze istnieja watpliwosci co do umocowania osoby czynnej w lokalu do dokonywania
takiej czynnos$ci. Ta ostatnia okoliczno$¢ oznacza brak jakichkolwiek lub jednoznacznych przestanek wskazujacych
na istnienie lub brak umocowania osoby, o ktérej mowa w art. 97 k.c.. W doktrynie podnosi sie, ze watpliwoSci nie
wystepuja przykladowo w sytuacji widocznej informacji o sposobie zalatwiania okre$lonych spraw, identyfikatorow
noszonych przez pracownikéw lub znanego przez klienta podziatu czynnosci miedzy osobami prowadzacymi obsluge
klientéw w lokalu przedsiebiorstwa. W niniejszej sprawie nie bylo jakichkolwiek watpliwoéci co do braku mozliwoSci
zastosowania konstrukeji z art. 97 k.c.. Rozmowy telefoniczne to nie lokal przedsiebiorstwa przeznaczony do
obstugi publicznosci. Powodd nie jest ustugodawcea, ktérego klientem bylby pozwany. Powdd jest uprawnionym do
wyegzekwowania naleznego mu z cesji roszczenia. Czynno§¢ prawna zawarcia ugody na warunkach proponowanych
przez pozwanego nie nalezy do kategorii czynno$ci zazwyczaj dokonywanych z ,osobami korzystajacymi z ustug tego
przedsiebiorstwa”. Nie bylo takze watpliwoSci co do braku umocowania osoby czynnej w lokalu do zawarcia ugody
z pozwanym. Pozwany uslyszawszy od telefonistki, ze istotnym jest dokonanie jakiejkolwiek wplaty, zalozyl wplate
32.000,00 PLN. Nie doszlo jednak do zawarcia ugody w rozumieniu art. 61 k.c. O§wiadczenie woli nie zostalo zlozone
przez osobe umocowana do dzialania w imieniu powoda. Pow6d bowiem w przeciwienstwie do pozwanego nie jest
osoba fizyczna, o czym zorientowany w Swiecie pozwany wiedzial. Zgodnie z art. 38 k.c. osoba prawna dziala przez
swoje organy w sposéb przewidziany w ustawie i w opartym na niej statucie. Nie moze by¢ kwestionowane, ze zadna
z 0s6b rozmawiajacych z pozwanym nie miala charakteru organu powoda.

Ad. 1b) Roszcezenie powoda nie jest przedawnione. Zgodnie z treécia art. 120 § 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna
sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Wierzyciel pierwotny wezwal pozwanego do zaplaty zalegtosci
wynikajacych z nieterminowych wplat i braku wplat rat kredytu w terminie 7 dni od doreczenia wezwania, informujac,
ze w przypadku nie dokonania wplaty umowa kredytowa zostanie wypowiedziana w terminie 30 dni od dnia, w
ktérym miala nastapi¢ zaplata. Wezwanie pozwany otrzymat w dniu 24 maja 2011 roku, to termin zaplaty zaleglych
nalezno$ci uplywal w dniu 31 maja 2011 roku, a wypowiedzenie stalo sie skuteczne z dniem 1 lipca 2011 roku. Jest
to dzien wymagalno$ci roszczenia i od tej daty rozpoczal bieg termin przedawnienia. Nadanie klauzuli wykonalnoSci
bankowemu tytutowi egzekucyjnemu przez Sad Rejonowy w Dabrowie Gorniczej w dniu 21 wrze$nia 2011 roku
przerwalo bieg przedawnienia — art. 123 § 1 pkt 1 k.c. i w my$l art. 124 § 1 k.c. przedawnienie od 21 wrze$nia 2011
roku bieglo na nowo. Pozew w niniejszej sprawie zlozony zostal w dniu 15 listopada 2012 roku. Zgodnie z art. 118 k.c.
termin przedawnienia wynosi 3 lata i nie zakonczyt swojego biegu do daty wytoczenia powoddztwa.

Majac to wszystko na uwadze nalezy podkresli¢, ze powdd udowodnil zasadno$é roszcezenia o zasadzenie od pozwanego
kwoty 206.143,59 PLN z ustawowymi odsetkami od daty wniesienia pozwu tj. 15 listopada 2012 roku do dnia zaplaty.
Pozwany przegral w calo$ci proces i na zasadzie art. 98 § 1 k.p.c., 99 k.p.c. w zwigzku z art. 98 § 3 k.p.c. powinien zwrdcic
powodowi poniesione koszty procesu, na ktore sklada sie uiszczona przez powoda oplata sadowa oraz wynagrodzenie
profesjonalnego pelnomocnika. Na zasadzie art. 19 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167 poz. 1398 ze zm.) od powoda pobrana zostala tylko czwarta cze$¢ oplaty sadowe;j.
Brakujaca oplate nalezalo pobraé¢ od pozwanego w mysl art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych w zwiazku z art. 98 § 1 k.p.c..



