Sygn. akt ITI C 394/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2019 roku

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie 111 Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR del. Bartosz Grajek

Protokolant: Ewelina Kostka

po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2019 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. K. (1) i S. K.

przeciwko K. P.

o zaplate

I. zasadza od K. P. na rzecz A. K. (1) i S. K. kwoty po 81752,31 zl (osiemdziesiat jeden tysiecy siedemset piedziesiat
dwa zlote trzydziesci jeden groszy) wraz z odsetkami od kwot po 15000 zl od dnia 20 wrzeénia 2015 roku do dnia
zaplaty, oraz od kwot po 66752,31 zt od dnia 13 marca 2019 roku do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;
III. nie obcigza pozwanej kosztami procesu;

IV. nakazuje Sciagnaé, z zasadzonych w punkcie I. $wiadczen, na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego Warszawa-
Praga w Warszawie kwoty po 1463,92 zl (tysiac czterysta szeS¢dziesiat trzy zlote dziewietdziesiat dwa grosze) tytulem
czesci kosztow sadowych;

V. w pozostalym zakresie nieuiszczone koszty sgdowe przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt ITI C 394/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 13 marca 2015 r. (data prezentaty Biura Podawczego, k.1) powodowie: A. K. (1) i S. K. wniedli o
zasadzenie od pozwanej K. P. kwot po 100.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia pozwu do
dnia zaplaty tytulem zachowku oraz o zasgdzenie kosztéow procesu. Z uzasadnienia pozwu wynika, iz powodowie
s3 jedynymi dzie¢mi swojego ojca J. K. (1), zmarlego w dniu 20 maja 2009 r., po ktérym w sytuacji spadkobrania
ustawowego odziedziczyliby po 2 udzialu w spadku. Wskazali, ze na mocy testamentu notarialnego jedynym
spadkobierca zmartego ojca byla jego siostra (pozwana), za$ oni nie zostali wydziedziczeni. Okreslili takze, iz w sklad
spadku wchodza udzialy wynoszace ¥4 czeéci nieruchomosci polozonych w gminie Z., stanowiagcych dziatki: nr ewid.

(...) zobrebu (...) o powierzchni1.193 m' 2), nr. ewid. (...) z obrebu (...) o powierzchni 8.778 m' 2), nr ewid. (...) z obrebu

(...) o powierzchni 2.879 m'?, wskazujac jednocze$nie na nieznajomo$¢ innych skladnikéw majatku spadkodawcy.



W piSmie procesowym z dnia 4 listopada 2015 r. podtrzymali roszczenia, odmawiajac zawarcia ugody w
zaproponowanym przez pozwana ksztalcie. Wniesli takze o oddalenie wniosku pozwanej w przedmiocie rozlozenia
kwoty zachowku na raty z uwagi na iluzoryczno$c takiej formy Swiadczenia, nieodczuwalnej dla niezamoznych
powodow, a przy tym watpliwa z uwagi na stan zdrowia i wiek pozwanej. Podniesli takze, ze brak kontaktu z ojcem byt
wynikiem zabdjstwa, jakiego dokonal na ich matce, a w wyniku czego trafili oni do rodzin zastepczych. Wobec tego
pozwana jako jedna z nielicznych oséb z rodziny faktycznie zarzadzala majatkiem ich ojca, natomiast naklady byly
przez nig dokonywane w sytuacji znajomoéci stanu prawnego nieruchomosci i nie maja istotnej wartoSci wzgledem
warto$ci gruntow (k. 78).

Na rozprawie w dniu 16 pazdziernika 2017 r. pelnomocnik strony powodowej podnioést zarzut przedawnienia
roszczenia o zwrot nakladéw dokonanych przez pozwang przed 10 pazdziernika 2007 r.

Na rozprawie w dniu 15 stycznia 2019 r. strona powodowa podtrzymatla dotychczasowe stanowisko.

W odpowiedzi na pozew z dnia 9 pazdziernika 2015 r. (data stempla pocztowego, k.70) pozwana K. P. uznala
powodztwo do kwoty 15.000 zt na rzecz kazdego z powodbéw, wnoszac o oddalenie zadan ponad te kwote. Wniosla
takze o rozlozenie zasgdzonej kwoty na 60 miesiecznych rat platnych z goéry do 10-tego dnia kazdego miesiace, a
takze nieobcigzanie jej kosztami i zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego. Pozwana
przedstawila takze propozycje ugodowa, zgodnie z ktéra pozwana i W. K. (wujek powod6éw) mieliby przeniesé¢ na

powoddéw prawo wlasnosci nieruchomosci potozonej w Z., stanowigcej dziatke nr ewid. (...) o powierzchni 1.193 m(?.

W tredci uzasadnienia pozwana wskazala, iz jest siostra zmarlego J. K. (1), z ktérym powodowie nie utrzymywali
kontaktoéw, a z ktérym jako jedyna kontaktowala sie podczas odbywania kary pozbawienia wolnoéci, jak i zapewnila
mu opieke i mieszkaniu po odbyciu kary. Pozwana wskazala takze, iz zostala powolana do calo$ci spadku, ktory to
spadek nabyta zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckiem w sprawie o sygn. akt
I Ns 362/12. Masa spadkowa sklada sie z udzialow wynoszacych ¥4 czeéci w nieruchomog$ciach stanowiacych dzialki:
nr ewid. (...), polozonej przy ul. (...) w Z., zabudowanej domem jednorodzinnym, nr ewid. (...), potozonej przy ul. (...)
w Z., zabudowanej budynkiem gospodarczym oraz budynkiem letniskowym, sfinansowanymi ze §rodkéw pozwanej
ijej meza, nr ewid. (...), potozonej przy ulicy (...) w Z., uzytkowanej jako grunty orne, nr. ewid. (...) o powierzchni
8.977 m2, polozonej w Z. przy DK nr (...), uzytkowanej jako grunty orne. Pozwana okreslila warto$¢ nieruchomosci
lacznie na kwote ok. 500.000 zl, podkre$lajac brak zainteresowania ze strony potencjalnych nabywcoéw. Podniosta
takze, iz poczynila naklady na wskazane nieruchomosci poprzez wzniesienie budynkow letniskowego i gospodarczego
na dzialce nr ewid. (...), wykonanie studni glebinowej, doprowadzenie wody i c.0. do budynku mieszkalnego, a takze
oplacanie podatkéow od nieruchomosci, co uzasadnia odliczenie warto$ci poniesionych prac od wartoéci spadku (k.
38).

W pi$mie procesowym z dnia 22 marca 2016 r (data stempla pocztowego, k. 210) pozwana sprecyzowala, iz dzialka o
nr ewid. (...) nie wchodzi w sklad masy spadkowej (k. 203).

Na rozprawie w dniu 15 stycznia 2019 r. strona pozwana podtrzymala dotychczasowe stanowisko, wnoszac nadto o
miarkowanie zachowku do kwot po 15.000 zl na podstawie art. 5 k.c.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 20 maja 2009 roku w miejscowoéci K. zmarl J. K. (1) (k. 386). Na rozprawie w dniu 10 pazdziernika 2012 r. Sad
Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim otworzyl i oglosil testament notarialny z dnia 5 listopada 2007 r., (Rep.
Anr (...), k.385). Postanowieniem z tego samego dnia wydanym w sprawie o sygn. akt I Ns 362/12 stwierdzil nabycie
spadku po J. K. (2) na podstawie testamentu notarialnego z dnia 5 listopada 2007 r. przez siostre K. P. ( k. 392).

Spadkodawca J. K. (1) zmarl jako wdowiec, mial dwoje dzieci: corke A. K. (1), urodzona (...) (k. 388) oraz syna S. K.,
urodzonego (...) (k. 389). Powodowie z rodzicami, pozwana i jej rodzing oraz ze swoim dziadkiem C. K. i babcia M.
mieszkali kiedy$ w jednym domu w Z. (zeznania powo6dki, k. 183). W wyniku dokonanej zbrodni — zabdjstwa zony



i matki powodow K. K. w (...)) r., J. K. (1) zostal skazany na kare 25 lat pozbawienia wolno$ci. Maloletni wowczas
powodowie trafili do oddzielnych rodzin zastepczych, ktore stworzyty dla nich siostry matki. Podczas odbywania kary
ojciec powodow probowal nawigzaé kontakt z corka, wysytal do niej listy, ale ze wzgledu na postawe rodziny zastepczej
kontakt ten nie byl pielegnowany. Powodowie utrzymywali kontakt z pozwana, otrzymywali od niej paczki $wigteczne
wypelione stodko$ciami, a takze od czasu do czasu jezdzili do niej w odwiedziny.

Pozwana przez caly ten czas nadal zamieszkiwala z rodzing w Z., w domu posadowionym na dziatkach nr ewid. (...)
i (...). Wola ojca pozwanej i spadkodawcy bylo przekazanie tej nieruchomosci corce, jednak kwestia ta nie zostala
uregulowana prawnie przed $mierciag C. K.. Mimo to, pozwana za domySlnym przyzwoleniem ojca, a nastepnie
rodzenstwa — spadkobiercow po ojcu, dokonywala inwestycji i remontéw na terenie posesji (zeznania Swiadka I.
R.). Na przestrzeni lat osiemdziesigtych wraz z mezem zainicjowala i sfinansowala nastepujace prace budowlane:
budowa studni glebinowej, rozprowadzenie instalacji wodnej do piwnicy, budowa szamba z kregéw betonowych,
instalacja centralnego ogrzewania wraz z piecem na wegiel, budowa przybudéwki do budynku mieszkalnego, budowa
murowanego budynku garazowo-gospodarczego, budowa drewnianego budynku kuchni letniej i doprowadzenie
do tego budynku instalacji wodnej, wykonanie ogrodzenia dzialki, utwardzenie wylewkami i plytami betonowymi
cze$ci podwoérka. Dokonywane byly tez prace remontowe wewnatrz budynku mieszkalnego — m.in. wydzielono
lazienke, zrobiono wylewke betonowa (opinia bieglej, k. 522v). Pozwana nigdy nie dokonywata rozliczen z pozostalymi
wspotwlascicielami. Na przestrzeni lat to takze pozwana oplacala podatek od nieruchomosci - dziakki (...) (k.54-58).

Po opuszczeniu zakladu karnego po odbyciu 14 lat kary pozbawienia wolnosci J. K. (1) zamieszkal u pozwanej w jej
domu w Z., gdzie na poddaszu dysponowal pokojem z kuchnig. Byt osoba niepelnosprawna, zaliczona do III grupy
inwalidzkiej (k. 47), chorowal na P.. Nie byl w pelni zdolny do pracy. Zostala mu przyznana renta w wysoko$ci
pozwalajacej jedynie na drobne zakupy, m.in. papieroséw — kwoty ok. 200 zt w 1996-1997 r i ok. 400-500 zl w latach
2005-2008 (k. 44-46). Pozwana utrzymywata spadkodawce, udzielila mu opieki, organizowala wizyty lekarskie, na
ktoére wspolnie z nim chodzila. Pozwana zorganizowala wyjazd J. K. (1) do W., zeby spotkal sie z dzie¢mi, jednak do
dalszych spotkan nie dochodzilo (zeznania pozwanej, k. 185).

W 2007r1.J. K. (1) ulegt wypadkowi, na skutek czego mial ztamang miednice. Zostal umieszczony w Zakladzie (...) dla
0s0b z zaburzeniami psychicznymi w miejscowos$ci K., gdzie przebywal do $mierci w 2009 r. W tym czasie pozwana
odwiedzala brata, dwukrotnie odwiedzila go takze powddka. Spadkodawca zostal pochowany w kwaterze nalezacej do
pozwanej, za$ zwrot kosztow pogrzebu otrzymala powddka.

W chwili émierci J. K. (1) powodka miala 34 lata, za§ powdd 29 lat. Nie zostali wydziedziczeni, nie zrzekali sie
dziedziczenia po ojcu, ani nie zostali uznani za niegodnych dziedziczenia. Nie otrzymali tez zadnych darowizn ze strony
spadkodawcy ani jego rodziny (niesporne).

W sktad spadku po J. K. (1) wchodzg nastepujace sktadniki majatkowe:

- udzial wynoszacy %4 czeSci w prawie wlasno$ci nieruchomosci stanowigcej dzialke o nr ewid. (...) o powierzchni 1.193

m?, polozong przy ulicy (...) w Z. o warto$ci 122939 z,

- udzial wynoszacy ¥4 cze$ci w prawie wlasnosci zabudowanej nieruchomosci stanowiacej dziatke o nr ewid. (...) o

powierzchni 2.879 m®, polozonej przy ul. (...) w Z. o wartoéci 114509 z} (w zakresie czesci niezabudowane) i 231428
z} (w zakresie czeéci zabudowanej),

- udzial wynoszacy V4 cze$ci w prawie wlasno$ci nieruchomoéci stanowigcej dzialke o nr (...) o powierzchni 8.977 m?,
polozonej w Z. o warto$ci 869724 zl (bezsporne, warto$¢ nieruchomosci — opinia bieglego k. 533 verte).

Z kolei warto$¢ nakladéw dokonanych przez pozwana w latach 1982-1987 na zabudowanej czesci dzialki (...) w postaci
wybudowania przybudéwki do budynku mieszkalnego, budynku garazowo gospodarczego z 4 silosami do kiszenia
ogbrkow oraz budowy drewnianego budynku kuchni letniej wyniosta 30563 zL. W przypadku pozostalych nakladow



ich warto$¢ okazala sie niemozliwa do oszacowania ze wzgledu na zbyt dlugi okres czasu, brak dokumentacji oraz brak
mozliwo$ci rozgraniczenia czy a jesli tak to w jakim zakresie naklady te zostaly dokonane na czeSci nieruchomoéci, z
ktorej korzystala pozwana. (opinia bieglego k. 516 i 569).

Wilasno$¢ nieruchomosci polozonej w Z., przy ulicy (...), stanowigcej dzialke o nr ewid. (...) ojciec pozwanej i
spadkodawcy nabyl z mocy samego prawa z dniem 4 listopada 1971 r. na podstawie ustawy z dnia 26 pazdziernika 1971
r. o uregulowaniu wlasnosci gospodarstw rolnych (Dz. U. z 1971 r., nr 27, poz. 250 ze zm.), co stwierdzil Sad Rejonowy
w Nowym Dworze Mazowieckim w postanowieniu z dnia 23 maja 2013 r. wydanym w sprawie pod sygn. akt I Ns 7/13
(k. 198). Na podstawie tej samej ustawy ojciec pozwanej i J. K. (1) stal sie wlascicielem nieruchomosci oznaczonych w
ewidencji gruntéw m. Z. numerami 5571 (...) ((...), k. 461). Dzialka nr (...) zostala podzielona na dwie dzialki oznaczone
nr ewid. (...) i (...) (k. 458, tres¢ umowy sprzedazy). Dzialka o nr ewid. (...) nie wchodzila w sklad masy spadkowe;j.
Zostala nabyta przez pozwang i jej meza na podstawie umowy sprzedazy, udokumentowanej aktem notarialnym
sporzadzonym w dniu 3 kwietnia 1996 r., Rep. A nr 1193/96 (k. 457), co potwierdza tre$¢ wypisu z ksiegi wieczystej
KW nr (...) (k. 101). Na rzecz kazdorazowego wlasciciela dzialki nr (...) ustanowiona zostala shuzebnosé przejécia i
przejazdu drogg o szerokoéci 4 metry przy budynku usytuowanym na dzialce nr (...) do ulicy (...) i korzystanie z bramy
wjazdowej. Dla nieruchomosci wchodzacych w sklad spadku nie sg prowadzone ksiegi wieczyste (odpowiedz Sadu
Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim, k. 224)

Pismem z dnia 8 marca 2016 r., doreczonym w dniu 9 marca 2016 r., powodowie wezwali pozwang do zaplaty na
rzecz kazdego z nich kwot po 15.000 z} tytulem naleznego im zachowku w czeSci roszczenia, ktora zostala uznana (k.
201-202).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodéw, w tym w oparciu o powolane
dokumenty, na ktére powolywala sie zar6wno strona powodowa, jak i pozwana, a ktérych wiarygodno$ci ostatecznie
nie kwestionowata zadna ze stron mimo, iz wiekszo$¢ z nich zlozona jest w kopii. Sad uznal, Ze sa to wiarygodne
dowody, nie dostrzegajac rownoczeénie podstawy do ich kwestionowania, majac w tym zakresie na wzgledzie art. 229
k.p.c.iart. 230 k.p.c.

Wskaza¢ takze nalezy, iz ostatecznie stan faktyczny w sprawie miedzy stronami byl niesporny. Jedynie warto§é
naleznego zachowku byla przez strony odmiennie oceniana.

Fakt oraz okoliczno$ci poczynienia przez pozwana nakladéw potwierdzily zeznania $wiadkéw: F. G. (k. 180—181),
S. S. (k. 181-182), A. M. (k. 182), R. P. oraz I. R.. F. G. i S. S. s3 osobami trzecimi, w latach 80-tych dokonywali
wszystkich prac remontowych i budowlanych na terenie nieruchomosci, ktérych inwestorem byli pozwana i jej maz.
Ich zeznania sg wiarygodne, pokrywaja sie z zeznaniami innych $§wiadkéw, a takze pozwanej. Potwierdzenie wykonania
takich robét znajduje sie takze w niekwestionowanej opinii bieglego. A. M., cho¢ jest przyjaciotka pozwanej, zlozyla
obiektywne zeznania korespondujace z relacja pozostalych §wiadkéw w zakresie dokonanych prac i ich finansowania
na przedmiotowych nieruchomosciach. Mieszka obok od 1972 r., a wiec jej zeznania w duzej mierze oparte sa na
wlasnych spostrzezeniach i pamieci, ktére nie budza watpliwosci Sadu.

R. P. oraz I. R. takze zlozyli zeznania w calo$ci wiarygodne w ocenie Sadu. Fakt bycia osoba bliska dla strony pozwanej
(syn i siostra) nie przelozyl sie na tresé i obiektywnos$¢ ich zeznan. Oboje pamietaja dokonywane przez pozwana prace
inwestycyjne. R. P. mial wtedy 9-10 lat, jednak mieszkal w domu posadowionym na dzialkach (...), gdzie mialy miejsce
remonty. Ich doniosto$¢ bezsprzecznie pozostala w pamieci $§wiadka, za$ remont dachu w 2014 r. finansowat sam. I. R.
mieszka od 40 lat, ale jako wspolwlasciciel nieruchomosci akceptowala dokonywane przez pozwang zmiany, pamieta
tez stan nieruchomodci, jaki pozostawil jej ojciec przed $miercig, wyrazajac zgode na dalsze inwestycje pozwanej. Sad
nie znalaz}l podstaw do kwestionowania tych zeznan.

Sad ocenil jako wiarygodne takze zeznania stron. Powodowie A. K. (2) (k. 183-184) oraz S. K. (k. 184-185) przedstawili
zbiezne relacje odno$nie relacji z ich ojcem, potwierdzajac tym samym brak kontaktu po odbyciu kary pozbawienia
wolnoSci przez spadkodawce, takze z uwagi na nieche¢ i zakazy plynace ze strony rodziny matki (rodzin zastepczych).
Nie posiadali oni szczegélowej wiedzy na temat dokonywania i finansowania nakladéw na nieruchomosciach, co



wynika z tego, iz nie bywali tam zbyt czesto. Przedstawiona przez strone powodowa sytuacja majatkowa i osobista takze
znajduje potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym. Ich zeznania sa wiarygodne, nie byly kwestionowane,
korelujg z zeznaniami §wiadkoéw i pozwane;.

Zeznania pozwanej sa co do zasady wiarygodne. Korelujg one z zebranym w sprawie materialem dowodowym.
Pozwana zresztg od poczatku postepowania uznawala co do zasady powodztwo. Przedstawiony przez nig ksztalt wiezi
miedzy A. K. (1)iS. K. aich ojcem koreluje z zeznaniami powodow. Zeznania Swiadkow, w tym R. P.1i1. R. potwierdzaja,
ze to pozwana glownie opiekowala sie J. K. (1) i zapewnila mu warunki do zycia po opuszczeniu zakladu karnego.
Kwestie ponoszenia kosztéw utrzymania i modernizacji nieruchomo$ci takze potwierdzaja relacje Swiadkow. Zeznania
te nie byly takze kwestionowane co do zasady przez strone przeciwna. Sad nie dal wiary zeznaniom pozwanej jedynie w
zakresie jej aktualnej sytuacji osobistej i majatkowej — pozwana twierdzila, iz mieszka z synem, z ktérym tez prowadzi
gospodarstwo domowe. R. P. w trakcie skladania zeznan jednoznacznie wskazal, iz przyjezdza do matki tylko na
weekendy, a od 2008 r. pracuje w M..

Dokonujac ustalenia wartoéci udzialéw w nieruchomosciach wchodzacych w sklad spadku po J. K. (1), Sad mial
na uwadze opinie M. K. bieglej z zakresu szacowania nieruchomosci (k. 241-301), uzupeliang z uwagi na zarzuty
pozwanej opinig uzupelniajaca (k.324-373), aneksem do opinii uzupekliajacej (k. 414-421), ustng uzupelniajaca
opinig zlozong na rozprawie w dniu 28 lutego 2017 r., opinig (k. 516-544v) oraz opinia uzupekiajaca (k. 569-571v).
Ostateczny ksztalt opinii bieglego nie byl kwestionowany przez strony. Pozwana, ktora zglaszala uwagi i zarzuty do
kolejnych opinii, w pi$émie z dnia 29 czerwca 2018 r. o§wiadczyla, Ze po sporzadzeniu ostatniej opinii uzupelniajacej
nie ma zastrzezen merytorycznych do opinii bieglego.

Opinia byla sporzadzona zgodnie z postanowieniem Sadu, opisywala metodologie oraz sposob dokonania wyceny.
Whioski opinii byly nalezycie i rzeczowo umotywowane. Biegly dokonal ogledzin nieruchomoéci, w tym takze
budynkéw posadowionych na dzialee nr (...), oparl sie na wywiadzie terenowym sporzadzonym przez rzeczoznawce
majatkowego, zaczerpnal informacje z lokalnych biur poérednictwa w obrocie nieruchomo$ciami. Na tej podstawie
oszacowal warto$¢ nieruchomoéci w podejéciu poréwnawczym, metoda poréwnywania parami, przy uwzglednieniu
istotnych parametréw lokalnego rynku nieruchomos$ciami oraz ich cech i wlasciwosci.

Wskazane kwoty sa warto$ciami rynkowymi, ktére mieszczg sie w przedziale cen uzyskiwanych ze sprzedazy
podobnych nieruchomosci, bedacych przedmiotem transakeji w okresie monitorowania rynku, na terenie gminy Z.,
dlatego tez otrzymany wynik mozna uznac za bliski cenie mozliwej do osiggniecia w obrocie rynkowym.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo zastugiwalo co do zasady na uwzglednienie. Strona pozwana uznala roszczenie do kwoty po 15.000 zl na
rzecz kazdego z powodow.

Stosownie do tresci art. 991 § 1 k.c. zstepnym, ktorzy byliby powolani do spadku z ustawy, nalezy sie potowa warto$ci
udzialu spadkowego, ktory by im przypadat przy dziedziczeniu ustawowym, o ile uprawniony nie jest osobg trwale
niezdolna do pracy lub maloletnig. W mys$l za$ § 2 przywolanego przepisu jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego
mu zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badZ w postaci powolania do spadku, badz w
postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia
zachowku albo do jego uzupelienia. Podkresli¢ nalezy, iz instytucja zachowku shuzy ochronie intereséw majatkowych
najblizszych czlonkéw rodziny spadkodawcy poprzez zapewnienie im, niezaleznie od woli spadkodawcy, roszczenia
pienieznego odpowiadajacego okreslonemu ulamkowi warto$ci ich udzialu w spadku (tak: wyrok SN z dnia 13 czerwca
2013r., V CSK 385/12, Legalis). Sama za$ wielko$¢ zachowku jest pochodna udzialu spadkowego, jaki przypadalby
osobie uprawnionej, gdyby dziedziczyla z ustawy.

Z uwagi na fakt, iz powodowie byli dzie¢mi spadkodawcy, zgodnie z art. 931 § 1 k.c. byliby powolani do spadku z
ustawy oraz dziedziczyliby jako jedyni spadkobiercy w udziale po 2 czeéci spadku kazdy z nich. Nie bylo kwestig
sporng, ze powodowie nie otrzymali nigdy zadnej darowizny od spadkodawcy. Nie ma takze podstaw do zastosowania



art. 997 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli uprawnionym do zachowku jest zstepny spadkodawcy, zalicza sie na nalezny
mu zachowek poniesione przez spadkodawce koszty wychowania oraz wyksztalcenia ogolnego i zawodowego, o ile
koszty te przekraczaja przecietng miare przyjeta w danym $rodowisku. Spadkodawca w zaden sposéb nie uczestniczyt
w kosztach utrzymania powodéw, nawet nie utrzymywal z nimi kontaktow.

Ostatecznie sklad i wartoéc¢ sktadnikow majatkowych wchodzacych w sktad spadku po J. K. (1) nie byla sporna.
Obie strony uznaly ostateczny ksztalt opinii bieglej z zakresu szacowania nieruchomosSci, przyjmujac tym samym jej
wyliczenia za shuszne. Warto§¢ wszystkich nieruchomos$ci wyniosta zatem 1.338.600 zl.

Od tak ustalonej wartoéci, w odniesieniu do zabudowanej czeSci dzialki numer ewid. (...) nalezalo odliczy¢ takze
naklady dokonane przez pozwana na te nieruchomo$c¢. Pozwana juz w latach siedemdziesiatych uwazala sie za przyszla
wlascicielke nieruchomoéci, tak mianowat jg jej ojciec i tak postrzegala cala rodzina, w tym J. K. (1). Pozwalalo jej
to na inwestowanie na tej nieruchomosci. Wszystkie prace mialy miejsce w latach 1980-1990. Zakres dokonanych
prac, w sklad ktorych weszla budowa studni glebinowej, rozprowadzenie instalacji wodnej do piwnicy, budowa
szamba z kregdw betonowych, instalacja centralnego ogrzewania wraz z piecem na wegiel, budowa przybudéwki
do budynku mieszkalnego, budowa murowanego budynku garazowo-gospodarczego, budowa drewnianego budynku
kuchni letniej i doprowadzenie do tego budynku instalacji wodnej, wykonanie ogrodzenia dzialki, utwardzenie
wylewkami i plytami betonowymi czeSci podwoérka, uznaé nalezy za naklady uzytkowe, ktére mialy wplyw na
zwiekszenie wartoéci nieruchomosci. Biegly w niniejszej sprawie ocenil warto$¢ nakltadow w postaci wybudowania
przybudéwki do budynku mieszkalnego, budynku garazowo gospodarczego z 4 silosami do kiszenia ogérkéw oraz
budowy drewnianego budynku kuchni letniej na kwote 30.563 zt. W pozostalym zakresie warto$¢ w/w nakladéw
okazala sie niemozliwa do dokonania. Strona pozwana nie kwestionowala w tym zakresie opinii uzupelniajgcej, nie
przedstawila tez zadnego innego materialu dowodowego, ktéry pozwolilby na dokonanie dalszej analizy.

Dokonanego w 2014 roku remontu dachu — wymiany pokrycia z uwagi na jego zuzycie — nie doliczono do nakladéw
uwzglednionych w niniejszym postepowaniu ze wzgledu na ich charakter. Naprawa pokrycia dachu stanowi naklad
konieczny na nieruchomo$¢ i nie zwieksza jej wartoéci, stad nie podlegala wartoéé tej pracy doliczeniu do ogolnej
warto$ci nakladow.

Strona powodowa podniosta zarzut przedawnienia poniesionych przez pozwang nakladéow na nieruchomo$c
stanowigca dziatke o nr ewid. (...). Zarzut ten nie zaslugiwal na uwzglednienie bowiem nalezy mie¢ na uwadze fakt,
ze mozliwo$¢ wystapienia przez pozwang z zagdaniem uwzglednienia tych nakladéw przy ustalaniu wartoSci majatku
spadkowego powstala dopiero z chwilg wystapienia z niniejszym powddztwem. Wezeéniej wobec faktu, ze sama jest
wspoltwlascicielka tej nieruchomosci i osoba z niej korzystajaca nie miala podstaw do zadania zwrotu tych nakladow.

Po odliczeniu kwoty 30.563 zl, stanowiacej rownowarto$¢ niekwestionowanych ostatecznie nakladéw poniesionych
przez pozwang na zabudowana cze$¢ nieruchomosci stanowiacej dziatke nr (...), warto$¢ nieruchomosci, bedaca
podstawa obliczenia schedy spadkowej po J. K. (1) ustali¢ nalezy w kwocie 1.308.037 zl.

Majac na uwadze, iz spadkobierczyni odziedziczyla po J. K. (1) udzialy po ¥4 czeSci tych nieruchomosci, wielkoéc
substratu zachowku odpowiada kwocie 327.009,25 zl.

Dokonujac arytmetycznych wyliczen Sad ustalil zatem, iz nalezna kazdemu z powodéw wartosé udzialu spadkowego
wynosi 163.504 zl. Z uwagi na to, iz zachowek stanowi udzial %2 tego, co by kazdy z powodéw dziedziczyl, a wiec kwote
163.504,63 zI nalezy podzieli¢ na 2 = 81.752,31 zl. Taka wiec kwote nalezalo zasadzi¢, zgodnie z art. 991 § 1 k.c. na
rzecz kazdego z powodow.

Sad ustalil, iz stronie powodowej naleza sie odsetki od kwoty po 15.000 zl na rzecz kazdego z powodéw od dnia 20
wrze$nia 2015 r. Pozwana uznala w tym zakresie powodztwo, za§ w dniu 19 wrzeénia 2015 r. otrzymala odpis pozwu
(k. 37), ktory traktowaé nalezy jako wezwanie do spelnienia §wiadczenia. Nalezy zatem uznaé, iz od dnia nastepnego



pozwana pozostaje w zwloce ze spelnieniem §wiadczenia w zakresie zaplaty kwot po 15.000 zt dla kazdego z powodow,
zatem stosownie do treéci art. 455 k.c., poczawszy od dnia 20 wrze$nia 2015 r. nalezalo zasadzi¢ odsetki ustawowe.

W odniesieniu do pozostalej kwoty Sad uznal, iz stronie powodowej przystuguja odsetki od dnia 13 marca 2019 roku.
Sad kierowal sie tutaj utrwalonym stanowiskiem judykatury (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 1985 r.,
III CZP 75/84, OSNC 1985/10/147, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2005 r., I CK 765/04, Lex 180835) i
doktryny, zgodnie z ktérym uwaza sie, ze skoro ustalenie warto$ci spadku w celu okreslenia zachowku oraz obliczenie
zachowku nastepuje wedlug cen z chwili orzekania o roszczeniu o zachowku, to odsetki od tak ustalonego §wiadczenia
pienieznego powinny by¢ naliczane dopiero od daty wyrokowania w sprawie. Dopiero bowiem z tym momentem
roszczenie o zaplate tak ustalonej kwoty stalo sie wymagalne (tak np. wyrok S.A. we Wroclawiu z dnia 02.03.2012 1., I
ACa 110/12, Lex 1129357). W tym zakresie wskazaé takze nalezy na konstytutywny i ksztaltujgcy charakter orzeczenia
zachowkowego (tak tez Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 18 listopada 1997 r., I ACa 690/97, Apel.-W-
wa 1998, nr 4, poz. 35).

Sad nie znalazl podstaw, aby zasadzone roszczenie rozlozy¢ na raty, stosownie do treSci art. 320 k.p.c. Istotne
znaczenie dla rozwazenia czy zachodza szczegblne uzasadnione okolicznoéci ma postawa pozwanej, ktora tak
naprawde juz od chwili wydania postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po zmarlym bracie na podstawie
testamenty notarialnego na jej rzecz w dniu 10 pazdziernika 2012 r. , a juz na pewno od daty otrzymania odpisu
pozwu w dniu 19 wrze$nia 2015 r. miala §wiadomos$é o cigzacym na niej obowigzku Swiadczenia na rzecz powodéw
i mogla finansowo przygotowac sie do jego spelnienia. Rozlozenie zasadzonego §wiadczenia na raty jest racjonalne,
gdy dluznik wykaze, ze dysponowaé bedzie Srodkami umozliwiajacymi wykonanie tak zmodyfikowanego obowiazku
w sposob odczuwalny ekonomicznie dla wierzyciela (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27 pazdziernika 2016
r., sygn. akt I ACa 527/16). Zastosowanie instytucji z art. 320 k.p.c. ma sens wowczas, gdy spelnienie §wiadczenia
rozlozonego na raty jest takze realne. Pozwana w zaden sposob nie udowodnila okolicznosci, ktore uzasadniatyby
rozlozenie przedmiotowego roszczenia na raty i nie wykazala w jaki spos6b moglaby splaci¢ zasadzone §wiadczenie. Za
odmowg uwzglednienia tego wniosku przemawiaty takze wiek (70 lat) pozwanej oraz wysoko$c jej dochodéw. Pozwana
deklarowala w toku postepowania brak oszczednosci, jej jedynym majatkiem s udzialy w nieruchomosciach, ktérych
nie podejmuje sie sprzedazy. Dochdd, jaki stanowi renta rodzinna w kwocie ok. 2.100 zl, po uwzglednieniu wydatkow
na wlasne utrzymanie, utrzymanie domu oraz splate innych zobowiazan, nie wystarczylaby na pokrycie zobowiazan
wobec powoddéw, ktére wynosilyby ok. 1.300 zl miesiecznie na rzecz kazdego z nich. W ocenie Sadu pozostaje to
poza mozliwo$ciami finansowymi pozwanej w przeciwienstwie do jednorazowej zaptaty kwot po 81.752,31 zl na rzecz
kazdego z powodow.

O ile bowiem pozwana nie ma mozliwoSci jednorazowej splaty powodéw z biezacych dochodéw, nie mniej nie
wykazala ona, ani nawet nie twierdzila, by nie mogta np. zaciagnaé na ten cel pozyczki czy kredytu hipotecznego z
zabezpieczeniem w postaci posiadanych nieruchomosci i udzialéw w nieruchomosciach. Nie wykazala tez, iz nie bytaby
mozliwa sprzedaz ktoérejé z odziedziczonych nieruchomosci, zwlaszcza, iz wskazywala, ze pozostali wspotwlasciciele
tez sa ku temu chetni. W tych okolicznoSciach oraz wobec faktu, iz od daty wszczecia procesu uptynelo juz ok. dwa
i p6l roku, w czasie to ktérym to pozwana mogla poczyni¢ pewne oszczednoSci lub starania o uzyskanie $rodkéw
finansowych na poczet splaty powodoéw, zadanie o rozlozenie na raty zasadzonej tytutem zachowku kwoty zostato
oddalone. Jak juz wskazywano powyzej, rozlozenie na raty moze nastapié¢ w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach,
za$ pozwany w niniejszym procesie nie wskazat by taki przypadek zachodzil. Podkreslenia dodatkowo w tym miejscu
wymaga roéwniez okoliczno$é, iz powodowie sa w trudnej sytuacji finansowej — powodka posiada na utrzymaniu
troje dzieci, w tym dwoje maloletnich, utrzymuje sie jedynie z zasitkow i alimentéw na dzieci, za§ powod jest osoba
niepelnosprawna, utrzymujaca sie takze z zasilku i niemajaca stalego miejsca zamieszkania. Oczywistym wydaje sie
zatem, zZe pieniadze potrzebne sa im bardziej w chwili obecnej, a nie jak chciala tego pozwana platne na przestrzeni
kolejnych sze$édziesieciu miesiecy.

W ocenie Sadu brak jest takze w niniejszej sprawie podstaw do obnizenia zachowku przy zastosowaniu art. 5 k.c., o
co wnosila pozwana. W orzecznictwie podkreSla sie, ze miarkowanie wysoko$ci zachowku na podstawie tego przepisu
powinno mie¢ miejsce jedynie w wyjatkowych i szczegblnych okoliczno$ciach (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 25



stycznia 2001 1., IV CKN 250/00). Takie stanowisko nalezy podzieli¢ majac na uwadze funkcje przepiséw o zachowku.
Prawo do zachowku urzeczywistnia obowiazek moralny spadkodawcy wobec najblizszych. To wla$nie normy moralne
uzasadniajg przyznanie zachowku osobom bliskim, ktére przez spadkodawce zostaly w dziedziczeniu pominiete,
a nie zostaly wydziedziczone. Powodowie jako dzieci spadkodawcy korzystaja ze swojego prawa do otrzymania
gwarantowanego im przez ustawodawce udzialu w spadku i tym samym realizuja swoje prawo podmiotowe zgodnie z
jego przeznaczeniem. Nie zostalo wykazane, aby zadanie przez powod6w zachowku w pelnej wysokosci byto sprzeczne
z zasadami wspolzycia spolecznego, rozumianymi jako caloksztaltt norm moralnych, obyczajowych i zwyczajowych.
Strona, ktora sie na taka sprzeczno$¢ powoluje winna jest wskaza¢ konkretne okolicznos$ci majace uzasadnié zarzut
naruszenia art. 5 k.c. Pozwana nie wykazala okolicznoSci uzasadniajacych zastosowanie tego przepisu. W toku procesu
wskazywata co prawda na nikly kontakt powodéw z ojcem, nalezy jednak uznaé, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy
wynikalo to w duzej mierze z okoliczno$ci obiektywnych, zupelnie niezaleznych od woli powodow, ktérzy trafili do
rodzin zastepczych w wyniku zbrodni popelnionej przez ich ojca. Rodzina matki, ktéra wychowywala powodéw nie
zgadzala sie na utrzymywanie relacji z odbywajacym kare pozbawienia wolnosSci ojcem. Powodowie byli maloletni,
wykonywali ich wole, pow6d mial nawet prawo nie pamietaé ojca, gdyz mial rok w chwili umieszczenia w rodzinie
zastepczej. Oczywistym jest, iz z uwagi na brak osoby ojca w dziecinstwie powodoéw, a takze przez wzglad na czyny
J. K. (1), nie wyksztalcila sie miedzy nimi szczegoblnie silna wiez. Trudno uznaé, iz wine za taki stan rzecz ponosili
jedynie powodowie. Powodka utrzymywala z ojcem niewielki kontakt, uzasadniony wydarzeniami z ich zycia, ale
nawet przed Smiercia odwiedzila spadkodawce w domu opieki. Stad tez pozwana nie moze skutecznie podwazaé
praw powoddéw z odwolaniem sie do klauzul zasad wspoélzycia spolecznego. Nie zostaly bowiem przedstawione
jakiekolwiek okolicznosci, ktore przemawialyby za zasadno$cig obnizenia naleznego im zachowku, zwlaszcza przeszto
pieciokrotnie. Pelnomocnik pozwanej w tym zakresie nie dostarczyl jakichkolwiek érodkéw dowodowych na poparcie
twierdzen. Stad tez Sad nie uwzglednil stanowiska strony pozwanej w tym zakresie.

W punkcie IIT wyroku Sad, kierujac sie zasadami stusznoéci, stosownie do tresci art. 102 k.p.c. odstapil od obcigzenia
pozwanej kosztami procesu, uznajac, ze przemawia za tym sytuacja materialna, zdrowotna oraz wiek pozwanej. Majac
nauwadze, iz powodowie przegrali proces w 18,25% dochodzonej nalezno$ci w kwocie po 100.000 zl na rzecz kazdego z
nich, Sad w punkcie IV wyroku, stosownie do tresci art. 98 § 1 k.p.c. obciazyl ich stosunkowa czescia kosztow sadowych,
pozostaly zakres nieuiszczonych kosztow sadowych przejmujac na rachunek Skarbu Panstwa (pkt V).

Na marginesie powyzszego nalezy wskaza¢, ze z uwagi na omylkowe, nieprawidlowe odnotowanie terminu rozprawy
wyznaczonej na dzien 12 marca 2019 roku, wywolano ja o godzinie 12:51 zamiast o godzinie 13:30. Wskazac tu
jednak nalezy, ze o wlaSciwej godzinie stawili sie jedynie powodowie wraz z pelnomocnikiem jak i Ze na poprzedniej
rozprawie t.j. w dniu 15 stycznia 2019 roku, kiedy rowniez zamknieto rozprawe (do ogloszenia wyroku nie doszlo z
powodu choroby sedziego) obie strony zajely koncowe stanowiska, nie sktadaly zas zadnych wnioskéw formalnych
ani dowodowych.
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