Sygn. akt IV Ca 423/12
POSTANOWIENIE
Dnia 26 lutego 2013r.
Sad Okregowy Warszawa Praga w Warszawie IV Wydzial Cywilny — Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy SSO Iwona Wroblewska-Pokora (spr.)
Sedziowie SO Malgorzata Balcerak - Tkacz
SO Grazyna Niemialtowska
Protokolant Martyna Perzynska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26 lutego 2013r. w W.
sprawy z wniosku D. Z., G. Z. i A. Z.
z udzialem C. K., J. S.iG. K.
0 zmiane prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku
na skutek apelacji wnioskodawczyni A. Z.
od postanowienia Sagdu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie
z dnia 21 wrzeénia 2011 r., sygn. akt I Ns 810/11
postanawia:
oddali¢ apelacje.
Sygn. akt IV Ca 423/12

UZASADNIENIE

We wniosku z 5 listopada 2011 1. D. Z., A. Z.1 G. Z. domagali sie zmiany postanowienia Sadu Rejonowego dla Warszawy
Pragi Pélnoc w Warszawie, Sygn. akt I Ns 1270/89, o nabycie spadku po S. Z. (1) i W. Z. oraz odtworzenie tresci
zaginionego lub zniszczonego testamentu S. Z. (1) poprzez uchylenie postanowienia i stwierdzenia, iz spadek po S. Z.
(2) nabyli D. Z., G. Z., G. K., J. S., po V4 kazdy z nich. Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy dla Warszawy P.
W. (wla$ciwosé Sadu Rejonowego — k. 32) oddalit wniosek D. Z., G. Z.1 A. Z..

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujqgce ustalenia i rozwazania:

Sad Rejonowy ustalil, iz w dniu 10 paZdziernika 1989 r., zapadlo postanowienie o sygn. akt I Ns 1270/89, w ktérym
Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi Poludnie w Warszawie stwierdzil, ze spadek po W. Z. na mocy ustawy nabyli zona
S.Z. (1) oraz dzieci C. K., N. Z.- (...) po V4 z wylaczeniem udzialu spadkodawcy w majatku wspdélnym matzonka, kazdy

dziedziczy po (1)g czedci oraz stwierdzil, ze spadek po S. Z. (1) na mocy ustawy nabyli C. K., N. Z.- (...) po (11g czesci

kazde z nich. Oddalajac zagdanie wniosku Sgd Rejonowy opart sie na treéci art. 679 k.p.c. z ktérego wynika iz, dowdd,
Ze osoba, ktora uzyskala stwierdzenie nabycia spadku, nie jest spadkobierca lub ze jej udzial w spadku jest inny niz
stwierdzony, moze by¢ przeprowadzony tylko w postepowaniu o uchylenie lub zmiane stwierdzenia nabycia spadku,



z zastosowaniem przepiséw niniejszego rozdzialu. Jednakze ten, kto byl uczestnikiem postepowania o stwierdzenie
nabycia spadku, moze tylko wéwczas zadaé zmiany postanowienia stwierdzajacego nabycie spadku, gdy zadanie opiera
na podstawie, ktérej nie mogl powola¢ w tym postepowaniu, a wniosek o zmiane sklada przed uplywem roku od dnia,
w ktérym uzyskal te moznosé. Sad slusznie wskazal ograniczenie wystepujace w zdaniu drugim art. 679 § 1 k.p.c.
Wynika stad, ze osoby ktore byly uczestnikiem pierwotnego postepowania nie moga zatem powolywa¢ sie we wniosku
o uchylenie lub zmiane postepowania o stwierdzenie nabycia spadku na okoliczno$ci, ktére byly im znane i mogly
by¢ podniesione we weze$niejszym postepowaniu (por. IIICZP 4/01 OSNC 2001 nr 10 poz. 144). Ponadto, zdaniem
Sadu z wniosek o uchylenie postanowienia o nabycie spadku ztozony dopiero 5 listopada 2010 r., byl sp6zniony wobec
czego podlegal on oddaleniu. Z akt sprawy wynika, iz nie zostal zachowany roczny termin do jego zlozenia. Wobec
niedotrzymania terminu wskazanego w art. 679 § 2 k.p.c. Sad nie badal faktu istnienia testamentu, prawidlowosci
postepowania oraz innych twierdzen zawartych we wniosku.

Apelacje od powyzszego postanowienia zlozyla A. Z.. Skarzaca zaskarzonemu postanowieniu zarzucila:

- bledne ustalenie stanu faktycznego opartego na zaskarzonym postepowaniu w sprawie I Ns 1270/89, oszczerczych
i niezgodnych z prawdg twierdzeniach strony przeciwnej, wlasnych przemysleniach Sadu, przy jednoczesnym
pozbawieniu wnioskodawcoéw mozliwoSci przedstawiania wnioskdw dowodowych w postaci przestuchania swiadkow
i dopuszczaniu dowodéw z akt sprawy V Ca 1930/10;

- odrzucenie zastrzezen wnioskodawcéw postepowania do prawidlowoSci przeprowadzenia postepowania
spadkowego sygn. akt I Ns 1270/89, bez proby wyjasnienia, kto postuzyl sie tozsamoécia S. Z. (1) w tym postepowaniu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja podlegala oddaleniu jako pozbawiona podstaw prawnych.

W istocie zarzuty apelacji sprowadzajg sie do kwestionowania oceny dowodéw dokonanej przez Sad I Instancji a
takze sprzecznosci ustalen Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego i nie moga by¢ uznane za
skuteczne. W zwiazku z powyzszym, jak to trafnie podni6st Sad Rejonowy, skarzaca mogla domagaé sie zmiany
prawomocnego postanowienia stwierdzajacego nabycie spadku, jedynie gdy zadanie opiera na podstawie, ktorej nie
mogla powolaé w pierwotnym postepowaniu. Jak to wielokrotnie wyjaénial Sad Najwyzszy uczestnik postepowania w
celu doprowadzenia do zmiany lub uchylenia w trybie art.679kpc prawomocnego postanowienia powinien wykazaé, ze
nie znal okoliczno$ci majacych wplyw na krag spadkobiercow lub wielko$¢ przystugujacych mu udziatow a wiedze taka
uzyskal po uprawomocnieniu sie postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku. Nalezy przy tym podkresli¢, ze przez
uczestnictwo nalezy rozumie¢ formalny udzial w postepowaniu a nie przejawianie w nim jakiejkolwiek aktywnosci
procesowej(por Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 4 lutego 2000 r. II CKN 740/98, LEX Polonica nr 2120020
oraz w postanowieniu z dnia 277 pazdziernika 2006r. I CSK167/06).

Tryb przewidziany w art.679 kpc nie moze stuzy¢ naprawie bledéw popelionych w toku postepowania przez jego
uczestnikéw czy nawet przez Sad (por. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 13 pazdziernika 2004r III CK 82/03,
LEX Polonica nr 2444479 oraz w postanowieniu z dnia 6 czerweca 2007r IT CSK19/07).

Jak wskazano na wstepie wniosek podlegal oddaleniu z uwagi na brak przestanek po stronie wnioskodawczyni o jakich
mowa w art. 679 kpc.

Skoro Sad Rejonowy trafnie ustalil, Ze nie zostaly spelnione po stronie wnioskodawczyni przestanki z art. 679 kpc to
nie zachodzila potrzeba przeprowadzenia dowod6w z zeznan §wiadkéw albowiem dowody te nie mogly mieé znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy niniejszej.

Ponownie zauwazy¢ nalezy, ze postepowanie o zmiane prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku
nie moze by¢ wykorzystywane jako Srodek do usuniecia bezczynnoSci czy tez bledow w sprawie prawomocnie
zakonczone;.



Z tych tez wzgled6w brak byto uzasadnionych podstaw prawnych do przeprowadzenia przez Sad II instancji dowodow
zgloszonych apelacji a nadto z uwagi na treéc art.381 kpc.

Z przytoczonych wyzej wzgledéw apelacja podlegala oddaleniu na mocy art. 385 kpc.



