Sygn. akt IV Ca 1689/15
POSTANOWIENIE
Dnia 13 maja 2016 .
Sad Okregowy Warszawa- Praga w Warszawie IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy SSO Iwona Wroblewska- Pokora (sprawozdawca)
Sedziowie SO Malgorzata Balcerak- Tkacz
SO Elzbieta Gajewska
Protokolant protokolant sagdowy- stazysta M. W.
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 maja 2016 r. w W.
sprawy z wniosku Banku (...) S.A. w G.
zudzialem J. C., K. C. (1) i K. C. (2)
o stwierdzenie nabycia spadku
na skutek apelacji uczestniczki K. C. (1)
od postanowienia Sagdu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim
z dnia 15 stycznia 2015 r., sygn. akt I Ns 403/14
postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Nowym
Dworze Mazowieckim pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Malgorzata Balcerak- Tkacz Iwona Wroblewska- Pokora Elzbieta Gajewska

Sygn. akt IV Ca 1689/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy stwierdzil, ze spadek po A. C. zmartym dnia 19 marca 2012 r. w O.,
ostatnio stale zamieszkalym w O., nabyla na podstawie ustawy matka K. C. (1) w caloéci.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujqce ustalenia i rozwazania:

Sad Rejonowy ustalil, ze spadkodawca A. C. zmarl w dniu 19 marca 2012 r. w miejscowosci O.. W chwili Smierci byt
wdowcem. Jego maloletnie dziecko zginelo jednocze$nie z nim w pozarze. W chwili §mierci A. C. zyli jego rodzice J.
C.orazK. C. (1).

W dniu 24 listopada 2014 r. J. C. odrzucil spadek po synu, co zostalo zaprotokolowane w akcie notarialnym rep. A
(...), sporzadzonym przez notariusza M. K.. Uczestniczka postepowania K. C. (1) nie zlozyla o§wiadczenia o odrzuceniu
spadku po synu A. C. w przepisanym terminie, tj. do dnia 20 wrze$nia 2012 r. (o $mierci syna dowiedziala sie w dniu
20 marca 2012 r.).



Sad Rejonowy przytoczyl tresé¢ art. 926 § 1 ke i art. 925 ke, art. 931 ke, art. 932 ke i art. 670 kpe. Wskazal, ze
spadkodawca nie pozostawit testamentu, doszlo zatem do dziedziczenia ustawowego. W dacie $mierci spadkodawca
byl wdowcem oraz nie posiadal zstepnych, bowiem jego maloletnie dziecko zmarlo jednoczes$nie z nim w wyniku
pozaru w dniu 19 marca 2012 r., za$ zgodnie z art. 32 kc, jezeli kilka oso6b utracilo zycie podczas grozacego im wspdlnie
niebezpieczenstwa, domniemywa sie, ze zmarly jednocze$nie. Wobec tej okolicznoéci spadkobiercami ustawowymi
po zmarlym A. C. sa jego rodzice J. C. oraz K. C. (1). J. C. skutecznie odrzucil spadek po synu (po powzieciu informacji
o tytule powolania do spadku w dniu 20 listopada 2014 r. — po otrzymaniu pisma z Sadu), a zatem spadek po A.
C. nabyla na podstawie ustawy jego matka K. C. (1) w caloéci. W toku postepowania uczestniczka K. C. (1) zlozyta
pisemne o$wiadczenie o odrzuceniu tego spadku, jednak pozostaje ono bezskuteczne, zostalo ztozone bowiem po
uplywie przepisanego 6-miesiecznego terminu liczonego od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial sie o tytule
swojego powolania (art. 1015 § 1 kc). Sad Rejonowy uznal zatem, ze matka spadkodawcy przyjeta spadek wprost (art.
1015 § 2 ke). Wskazal takze, ze nie zostala zachowana forma do zlozenia tego rodzaju o§wiadczenia przewidziana w
art. 1018 § 3 ke.

Apelacje od powyzszego postanowienia wniosla uczestniczka postepowania K. C. (1) zaskarzajac je w
caloéci i wnoszac o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Zarzucila naruszenie przepisu prawa procesowego tj. art. 670 kpc w stopniu majacym wplyw na wynik sprawy, a
wyrazajacy sie w braku poczynienia z urzedu jakichkolwiek ustalen na okoliczno$¢ istnienia rodzenstwa, a zatem
podmiotéw uprawnionych do dziedziczenia, mimo zlozenia do akt sprawy o$wiadczenia o odrzuceniu spadku przez
ojca spadkodawcy tj. J. C.; naruszenie przepisu prawa materialnego tj. art. 932 § 4 ke poprzez jego niezastosowanie
pomimo, iz powolanym do dziedziczenia wobec odrzucenia spadku po A. C. przez jego ojca J. C. jest brat spadkodawcy
K. C. (2); naruszenie przepisu prawa materialnego tj. art. 1015 § 1 kc poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie
wyrazajace sie w uznaniu, ze powziecie wiadomosci o $mierci spadkodawcy jest tozsame z powzieciem wiadomosci o
tytule powolania do dziedziczenia i w konsekwencji uznanie, ze K. C. (1) zlozyla odwiadczenie o odrzuceniu spadku
po uplywie szeSciomiesiecznego terminu do zlozenia przedmiotowego o$wiadczenia, mimo ze o tytule powolania do
dziedziczenia powziela wiedze z chwila otrzymania wniosku o stwierdzenie nabycia spadku, a nie w dniu 19 marca
2012 T.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zasluguje na uwzglednienie, co skutkowato uchyleniem zaskarzonego postanowienia i przekazaniem sprawy
Sadowi Rejonowemu w Nowym Dworze Mazowieckim do ponownego rozpoznania.

Wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z tredcig art. 32 kc jezeli kilka oséb utracilo zycie podczas grozacego im wspodlnie
niebezpieczenstwa, domniemywa sie, ze zmarly jednocze$nie. Regulacja ta wyraza konstrukcje domniemania
jednoczesnej Smierci kilku oséb (kommorientdéw), ktore zginely podczas grozacego im wspolnie niebezpieczenstwa.
Zaznaczy¢ nalezy jednak, ze domniemanie jednoczesnej Smierci jest domniemaniem wzruszalnym, a wiec nie wylacza
przeciwdowodu, ze okreslone osoby nie zmarly jednocze$nie (art. 234 kpc). Obalenie omawianego domniemania
polega na wykazaniu, ze pomimo istnienia okolicznos$ci okresSlonych w podstawie domniemania w rzeczywistosci
osoby te nie zmarly w tym samym czasie. Moze to np. nastapi¢ w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku,
gdy kwestia chwili §mierci spadkodawcy moze rzutowaé na uprawnienia poszczeg6lnych oséb do spadku — co bez
watpienia ma miejsce w niniejszej sprawie.

Spadkodawca A. C. zginal w dniu 19 marca 2012 r. w pozarze. W pozarze tym zginela rowniez jego zona M. C.
oraz maloletnia corka N. C.. Sad Rejonowy ustalil, Ze spadkodawca w dacie $mierci byl wdowcem oraz nie posiadat
zstepnych, albowiem jego maloletnie dziecko zmarlo jednocze$nie z nim w wyniku pozaru.

Odpis skrocony aktu zgonu spadkodawcy dolaczony do wniosku o stwierdzenie nabycia spadku nie zawiera jednak ani
godziny $émierci, ani stosownej adnotacji o przyczynach braku tego wpisu. Informacji takich brak réwniez w odpisach
zupeklych aktdéw zgonu spadkodawcy oraz jego zony (k. 120, 121).



Sad Rejonowy winien zatem podjaé prébe ustalenia dokltadnej chwili §mierci spadkodawcy, jego zony i corki, by ustali¢
wlasciwy krag spadkobiercow A. C..

Zgodnie z treécig art. 95 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 28 listopada 2014 r. — Prawo o aktach stanu cywilnego (Dz. U. z
2014 1., poz. 1741) akt zgonu zawiera date, godzine oraz miejsce zgonu albo jezeli nie sg znane - date, godzine oraz
miejsce znalezienia zwlok (por. art. 67 ust. 1 pkt 2 poprzednio obowigzujacej ustawy z dnia 29 wrzesnia 1986 r. —
Prawo o aktach stanu cywilnego). Dane co do daty i godziny zgonu wpisuje sie na podstawie karty zgonu wystawionej
w sposob okreslony w art. 11 ustawy z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu zmarlych.

Sad Rejonowy winien zatem zwrdcic sie do Urzedu Stanu Cywilnego w J. — wlaéciwego ze wzgledu na miejsce zgonu
spadkodawcy, jego zony i corki o wydanie wystawionych kart zgonu kazdego z nich — by ustali¢, czy w kartach tych
podane zostaly godziny zgonow.

Zauwazy¢ nalezy ponadto, Ze zgodnie z treécia art. 669 kpc Sad spadku wydaje postanowienie o stwierdzeniu nabycia
spadku po przeprowadzeniu rozprawy, na ktora wzywa wnioskodawce oraz osoby mogace wchodzi¢ w rachube jako
spadkobiercy ustawowi i testamentowi. Nie ulega watpliwosci, ze uczestnikiem postepowania o stwierdzenie nabycia
spadku po A. C. winien by¢ rowniez jego brat — K. C. (2) — Sad Rejonowy wezwal go jednak do udzialu w sprawie
w charakterze uczestnika postepowania dopiero po wydaniu zaskarzonego postanowienia (k. 73). Z akt sprawy I Ns
159/15 wynika nadto, ze K. C. (2) zlozyl odwiadczenie o przyjeciu spadku po A. C. z dobrodziejstwem inwentarza (k.
2 akt I Ns 159/15).

Ponadto wskazaé nalezy, ze uczestniczka postepowania K. C. (1) zlozyla o$wiadczenie w przedmiocie odrzucenia
spadku po synu A. C., Sad Rejonowy poinformowal ja, ze nie wywrze ono skutku z uwagi na uplyw terminu do
jego zlozenia. Sad Rejonowy winien rozwazy¢ jednak, czy jest to wniosek o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkow
prawnych niezloZenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku.

Sad Rejonowy ponownie rozpoznajac sprawe winien zatem przeprowadzi¢ w caloSci postepowanie dowodowe
zmierzajgce do ustalenia wlasciwego kregu spadkobiercow A. C. i na tej podstawie wydaé stosowne rozstrzygniecie
oraz w sposob prawidlowy orzec o kosztach postepowania (w tym réwniez o kosztach postepowania apelacyjnego).

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy na mocy art. 386 § 4 kpc i art. 13 § 2 kpc postanowil jak w
sentencji.

Malgorzata Balcerak- Tkacz Iwona Wroblewska- Pokora Elzbieta Gajewska



