Sygn. akt IV Ca 91/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2016 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Mariusz Jablonski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 29 wrze$nia 2016 r. w Warszawie
sprawy z powoddztwa m.st. W.

przeciwko A. K.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie

z dnia 6 sierpnia 2015 r., sygn. akt I C 772/14

oddala apelacje.

Mariusz Jablonski

Sygn. akt IV Ca 91/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 sierpnia 2015 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie oddalil powddztwo
Miasta S. W. przeciwko A. K. o zaplate.

Sad Rejonowy ustalil, iz lokal mieszkalny nr (...) polozony przy ul. (...) w W., do chwili §mierci w dniu 18 czerwca 2008
r. zamieszkiwala matka pozwanego I. K.. Po Smierci matki, pozwany wystapil do powoda z wnioskiem o stwierdzenie,
iz wstapil w stosunek najmu lokalu. Powéd w pi$émie datowanym na dzieni 6 lutego 2009 r. wskazal, iz pozwanemu nie
przystuguje tytul prawny do spornego lokalu. Powdd w dniu 14 sierpnia 2012 r. zlozyl powddztwo, w ktérym wniost
o nakazanie pozwanemu opuszczenia i wydania w stanie wolnym przedmiotowego lokalu mieszkalnego. Wyrokiem
Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie z dnia 21 marca 2013 r. pozwanemu nakazano opréznienie lokalu
mieszkalnego nr (...) znajdujacego sie przy ul. (...) w W. i wydanie go powodowi, wyrok uprawomocnil sie z dniem 30
kwietnia 2013 r. Pozwany opuscil lokal mieszkalny nr (...) polozony przy ul. (...) w W.. W okresie od 1 stycznia 2009
r. do 31 lipca 2012 r. pozwany nie uiszczal nalezno$ci zwiazanych z najmem lokalu.

Apelacje od orzeczenia Sadu Rejonowego w dniu 25 wrzes$nia 2015 r. wnidsl powdd, zaskarzajac wyrok w caloéci,
zarzucajgc naruszenie przepisow postepowania majace istotny wpltyw na wynik sprawy poprzez brak wszechstronnego
rozpoznania sprawy na podstawie przytaczanych przez strony okoliczno$ci faktycznych i dowoddéw (art. 316 k.p.c. a
contrario) i brak rozpoznania istoty sprawy. Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie zgodnie z
zadaniem pozwu i zasadzenie kosztow postepowania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozstrzygniecia.



Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy akceptuje co do zasady ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy. Stan faktyczny ustalony
w toku postepowania przed Sadem I instancji, z uwagi na jego poprawno$c¢ i kompletno$¢, zostat przyjety przez Sad
Odwolawczy jako podstawa niniejszego rozstrzygniecia.

Zarzuty skarzacego w zakresie naruszenia przepisdw postepowania majace istotny wplyw na wynik sprawy poprzez
brak wszechstronnego rozpoznania sprawy na podstawie przytaczanych przez strony okoliczno$ci faktycznych i
dowodow oraz brak rozpoznania istoty sprawy nie znajduja uzasadnienia. Trafnie wskazal Sad Rejonowy, iz powod
zadat zaplaty z tytulu najmu lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego przy ul. (...) w W. w okresie od 1 stycznia 2009
r. do dnia 30 listopada 2011 r. oraz odsetek. Powdd w piSmie z dnia 13 listopada 2012 r. jednoznacznie wskazal
bowiem, ze dochodzona naleznoé¢ powstala w okresie umownego korzystania z lokalu. Wystepujac z roszczeniem,
powod zobowigzany jest, stosownie do wymogow art. 187 k.p.c., dokladnie okresli¢ przedmiot tego roszczenia. W
spos6b wyrazny precyzuje wiec zadanie nie tylko pod wzgledem podmiotowym, lecz takze przedmiotowym. Powod
zachowuje prawo modyfikowania swojego zadania, niemniej jednak, sad nie moze wyrokowac co do przedmiotu
nieobjetego zadaniem (art. 321 § 1 k.p.c.). Skarzacy nie ma racji, iz Sad Rejonowy ustalajac w toku postepowania,
ze pozwany nie byl zwiazany z powodem stosunkiem najmu, winien z urzedu przyjac¢ stosowna podstawe prawna,
niezaleznie od wskazan powoda. Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, ze powdd jednoznacznie okreélil Zadanie pozwu,
a okolicznosci faktyczne przytoczone dla uzasadnienia zgdania zaplaty, nie miescily w sobie zarazem okolicznos$ci
wskazujgcych na dochodzenie przez powoda alternatywnie czy ewentualnie roszczenia o zaplate za bezumowne
korzystanie. Przede wszystkim roszczenie z tego tytulu jest zasadniczo rdézne i opiera sie na innych twierdzeniach
faktycznych - powod twierdzil, ze z pozwanym laczyla go umowa najmu i z tego tytulu spoczywal na nim obowiazek
ponoszenia stosowych kosztoéw. Ponadto takze wysoko$¢ roszczenia nie zostala udowodniona, bowiem przyjmuje sie
calkowicie odmienne podstawy do ustalania oplat z tytulu najmu lokalu i oplat z tytulu bezumownego korzystania
z niego. Bezzasadno$§¢ podniesionego zarzutu z podanej przyczyny wzmacnia dodatkowo fakt, ze w przypadku,
gdy strona jest reprezentowana przez fachowego pelnomocnika, wskazanie podstawy prawnej, aczkolwiek nie jest
konieczne, ale determinuje kierunek rozpoznania sprawy. Wskazanie przez powoda przepisow prawa materialnego,
majacych stanowié¢ podstawe prawng orzeczenia, nie pozostaje bez znaczenia dla przebiegu i wyniku sprawy, albowiem
posérednio okresla takze okoliczno$ci faktyczne uzasadniajace zadanie pozwu, zwlaszcza wtedy, gdy strona jest
reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 lutego 1999 ., sygn. akt
I CKN 252/98). Poglad ten nie podwaza tego, ze wylacznie sad, a nie strony, okresla, jakiemu przepisowi prawnemu
nalezy podporzadkowa¢ zadanie pozwu wynikajace z przytoczonej podstawy faktycznej, gdyz strona nie moze byc
obcigzona zadnymi ujemnymi nastepstwami uchylenia sie od wskazania podstawy prawnej lub wskazania blednie, to
jest wsposob nieprzystajacy do podstawy faktycznej. Natomiast pow6d w toku postepowania nie twierdzil, ze pozwany
korzystat z lokalu bez podstawy prawnej. Sad zwazyl, iz swobodna ocena dowodéw ujeta jest w ramy proceduralne.
Oznacza to, iz sad opiera swe przekonanie jedynie na dowodach prawidlowo przeprowadzonych, z zachowaniem
wymagan dotyczacych zrédel dowodzenia oraz zasady bezposérednio$ci, a ocena dowodéw dokonywana jest na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego. Sad ocenia wszystkie przeprowadzone
dowody oraz uwzglednia wszelkie towarzyszace im okoliczno$ci, ktére moga mieé¢ znaczenie dla oceny ich mocy i
wiarygodno$ci. Przeprowadza takze selekcje dowodéw, tj. dokonuje wyboru tych, na ktérych sie opart i ewentualnie
odrzuca inne, ktérym odmoéwil wiarygodnoéci i mocy dowodowej. W niniejszej sprawie nie doszlo do naruszenia
zasady swobodnej oceny dowodow, a samo twierdzenie skarzacego o wadliwoéci dokonanych ustalen faktycznych,
nie jest wystarczajace. Strona skarzaca winna bowiem wykazac, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub
doswiadczenia zyciowego, gdyz tylko takie uchybienie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania
swobodnej oceny dowoddow. Nie wystarczajacym jest przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze poszczegdlnych
dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu. Wobec prawidlowej oceny dokonanej przez Sad Rejonowy, zarzuty
skarzacego w zakresie naruszenia art. 316 k.p.c. a contrario oraz art. 378 § 2 k.p.c. nalezalo uznac za bezzasadne.



Zaskarzony wyrok odpowiada prawu, dlatego tez Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje powoda
jako bezzasadna

Mariusz Jablonski



