Sygn. akt IV Ca 758/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2016 .

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SO Malgorzata Truskolaska-Zuczek

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 30 maja 2016 r. w Warszawie
sprawy z powodztwa (...) Funduszu (...) z siedziba w G.

przeciwko H. S.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim

z dnia 26 stycznia 2016 1., sygn. akt I C 882/15 upr

oddala apelacje.

Malgorzata Truskolaska-Zuczek

Sygn. akt IV Ca 758/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy oddalil powddztwo (...) Funduszu (...) z siedziba w G. skierowane przeciwko
H. S. o zaplate kwoty 8.143 zl wraz z odsetkami umownymi w wysokosci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego
NBP od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Sad Rejonowy ustalil, ze bezsporne miedzy stronami bylo, iz pozwana zawarla z (...) Bank S.A. we W. umowe pozyczki
gotowkowej nr (...), ktdra zobowiazala sie zwrdcié wraz z kosztami, optatami i prowizjami w 36 ratach. Od zadluzenia
przeterminowanego bank mial prawo naliczaé¢ odsetki w wysokoSci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP.

W dniu 30 listopada 2012 . (...) Bank S.A. zawart z powodowym Funduszem umowe przelewu wierzytelnoéci. Zgodnie
z umowa jej przedmiotem byly wierzytelnoéci wymienione w zalaczniku nr 1 do umowy. W dniu 04 czerwca 2013
r. Fundusz wystawil wyciag z ksiag rachunkowych, zgodnie z ktérym w jego ksiegach widniala wierzytelno$¢ wobec
pozwanej w wysokos$ci 8.142,15 zt. Mlodszy specjalista ds. Sadowych P. R. w dniu 17 grudnia 2015 r. sporzadzila
wyciag z zalacznika do umowy przelewu wierzytelnosSci z dnia 30 listopada 2012 r. Zgodnie z tym wyciggiem liczbie
porzadkowej (...) odpowiadata wierzytelnosé w stosunku do pozwanej z umowy nr (...).

Sad Rejonowy uznal, ze powyzsze dokumenty nie byly wystarczajacym dowodem na to, ze umowa cesji z dnia 30
listopada 2012 r. rzeczywiécie objela rowniez opisang w wyciagu wierzytelnoé¢. Fundusz nie przedstawit zalacznika
nr 1 do umowy, wobec czego nie byla mozliwa weryfikacja jego treéci. Zdaniem Sadu Rejonowego dokumentu
tego nie mogl zastapic ,wyciag” sporzadzony przez osobe prywatng. Nie byl to bowiem odpis dokumentu, ktory
moéglby, zgodnie z art. 129 kpc, zostaé potwierdzony za zgodno$¢ z oryginalem przez wystepujacego w sprawie



profesjonalnego pelnomocnika, gdyz warunkiem potraktowania pisma jako odpisu dokumentu jest ustalenie, ze
stanowi on odwzorowanie oryginatlu, w calo$ci jest wiec zgodny co do treSci z oryginalem dokumentu. Zgodnie z art. 96
pkt 2 Prawa o notariacie zgodno§¢ wyciggu z okazanym dokumentem mogt po§wiadczy¢ jedynie notariusz. Sad uznat
ponadto, ze dolaczony do akt sprawy wyciag z ksiag rachunkowych Funduszu nie ma mocy dokumentu urzedowego.

Sad wskazal, ze pozwana zaprzeczyla, by Fundusz nabyt wierzytelno$¢ z umowy pozyczki wobec niej, Fundusz za$ nie
przedstawil dowodéw na te okoliczno$é. Sad wskazujac zatem na tresé art. 232 kpce i art. 6 ke oddalil powodztwo.

W zlozonej apelacji powédd zaskarzyl wyrok w calo$ci, wnoszac o jego zmiane i orzeczenie zgodnie z zagdaniem
pozwu oraz o zasgdzenie od pozwanej na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych za I i II instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji z pozostawieniem temu Sadowi orzeczenia o kosztach postepowania za
obie instancje.

Skarzacy zarzucil naruszenie art. 233 kpc poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materiatu dowodowego
zebranego w sprawie polegajacy na rozpoznaniu jedynie czesci tego materialu, z pominieciem pozostalych dowodow
zaoferowanych przez powoda na okolicznoé¢ potwierdzenia wysokosci dochodzonego roszczenia w tym: umowy
pozyczki gotowkowej, postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalnoéci, korespondencji upominawczej kierowanej
do pozwanej, co w efekcie doprowadzilo do uznania przez Sad, ze powdd nie wykazal istnienia dochodzonego
pozwem roszczenia; naruszenie art. 233 kpc polegajace na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowoddw, poprzez
sprzeczne z zasadami logicznego wnioskowania i do§wiadczenia zyciowego uznanie przez Sad, ze wyciag z umowy
cesji wierzytelnoSci wraz z wyciagiem z zalgcznika do umowy sprzedazy wierzytelnoéci nie stanowia dowodu na
przejécie wierzytelno$ci na rzecz powoda m. in. ze wzgledu na forme wyciagu z zalgcznika, tj. wydruk komputerowy,
podczas gdy wyciag ten zawieral wszelkie niezbedne postanowienia i dane niezbedne do ustalenia faktu nabycia
wierzytelnoéci, a zapisy w tym wyciagu sa spdjne z cato$cia dokumentacji zgormadzonej w sprawie; uznanie, ze
wyciag z ksiag rachunkowych funduszu nie stanowi wiarygodnego dowodu na przejScie wierzytelnoSci, podczas gdy
ksiegi rachunkowe funduszu podlegaja kontroli Komisji Nadzoru Finansowego, a wiec stanowig wiarygodny dowdd
na poprawno$¢ zawartych w nim danych, w szczegélnoSci w sytuacji, kiedy pozwana nie kwestionowala swojego
zobowigzania, ani faktu przeniesienia wierzytelno$ci na powoda, a zapisy wyciagu sg spojne w caloécig dokumentacji
zgromadzonej w sprawie. Zarzucil ponadto naruszenie art. 328 § 1 kpc poprzez brak uzasadnienia podstawy
faktycznej rozstrzygniecia oraz przyczyn, dla ktérych Sad odmoéwil wiarygodnosci i mocy dowodowej wyciagowi
z ksigg rachunkowych powoda, poza ogblnikowym stwierdzeniem, ze nie stanowi on dowodu wystarczajacego do
uwzglednienia powodztwa. Zarzucil takze nierozpoznanie istoty sprawy.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji powoda oraz o zasgdzenie od powoda kosztéw postepowania wedtug norm
przepisanych za Ii II instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja podlegala oddaleniu jako nieuzasadniona.
Sad Okregowy podziela w calo$ci ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji oraz ich ocene prawna.

Sprawa niniejsza — z uwagi na przedmiot sporu i jego warto$¢ — rozpoznawana byla w postepowaniu uproszczonym.

W postepowaniu takim apelacje mozna oprzeé na zarzutach wymienionych enumeratywnie w tresci art. 505° § 1" pkt 1
i 2 kpe, tj. naruszeniu prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie lub naruszenia
przepisoOw postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy.

Podnies¢ nalezy, ze pozwana przyznala, iz zawarla w 2008 r. umowe pozyczki, wskazala jednak, ze dlug byt
egzekwowany przez Komornika, ktory ,Sciggnal ponad 7.000 zI”; kwestionowala takze moc dowodowa zlozonych
przez powoda dokumentéw, podwazajac tym samym skuteczno$é¢ nabycia wierzytelnosci przez powoda (k. 46). Rzecza
powoda bylo zatem, w zwiazku ze spoczywajacym na nim w tym zakresie ciezarem dowodu (art. 6 kc w zw. z art.



232 kpc), przedstawienie stosownych dowodéw w celu wykazania, ze przystuguje mu niezaspokojona wierzytelno$c
wzgledem pozwanej, a takze wykazania, jaka jest wysoko$c tej wierzytelno$ci.

Sad Rejonowy stusznie przyjal, ze powdd nie wykazal, iz na podstawie umowy przelewu wierzytelnosSci z dnia 30
listopada 2012 r. nabyl w stosunku do pozwanej wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy pozyczki, ktérg pozwana zawarla
z (...) Bankiem Sp6tka Akcyjna w dniu 07 listopada 2008 r.

Powod ztozyt do akt ,,wyciag z zalgcznika do umowy cesji wierzytelnoSci z dnia 30 listopada 2012 r.” (k. 35) podpisany
przez mlodszego specjaliste P. R.. Sad Rejonowy slusznie przyjal, ze zgodnie z art. 96 pkt 2 Prawa o notariacie zgodno$é
takiego ,wyciggu” z okazanym dokumentem moégl pos§wiadezy¢ jedynie notariusz.

Powdd zlozyl ponadto Wyciag z ksiag rachunkowych z dnia 04 czerwca 2013 r. (k. 38). Podnie$¢ nalezy jednak
ponownie, ze wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego nie ma mocy dokumentu urzedowego w
postepowaniu cywilnym — o czym wprost stanowi art. 194 ust. 2 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach
inwestycyjnych (patrz wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 11 lipca 2011 r., sygn. akt P 1/10). Oznacza to,
ze dokument ten stanowi jedynie dow6d zlozenia o§wiadczenia przez strone powodowa, ze stuzy jej wierzytelnosé
wobec pozwanej i jest traktowany jako dokument prywatny. Dokument taki podlega ocenie, jak kazdy inny dowod
w postepowaniu cywilnym, wedtug regut wskazanych w art. 233 § 1 kpc. W niniejszej sprawie ocena wiarygodnoSci
zalaczonego przez strone powodowa wyciagu z ksiag rachunkowych Funduszu i poczynienie w oparciu o ten dowod
wigzacych ustalen faktycznych nie bylo jednak mozliwe z uwagi na brak innych dowoddéw, z ktérymi mozna
byloby skonfrontowac tre$¢ wskazanych ksiag — skoro pozwana kwestionowala moc dowodowa wyciagu z ksiag
rachunkowych Funduszu.

Podkre$li¢ nalezy ponadto, ze nadanie klauzuli wykonalnoSci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu na rzecz
poprzednika prawnego powoda nie zwalnia powoda od wykazania istnienia roszczenia, jego wysokosci oraz nabycia
wierzytelno$ci wobec pozwanej w niniejszym postepowaniu.

Nie maja takze znaczenia argumenty o orzeczeniach zapadlych w innych sprawach prowadzonych z udzialem powoda
o roszczenia nabywane w drodze zawieranych umoéw cesji, chocby z tego powodu, Ze r6zne mogly by¢ stany faktyczne
rozpoznawanych spraw.

W apelacji zawarto wniosek o przeprowadzenie dowodu z potwierdzonego za zgodno$¢ z oryginalem wyciagu z
zalacznika do umowy sprzedazy wierzytelnos$ci z dnia 30 listopada 2012 r. Zgodnie jednak z treécig art. 381 kpe Sad II
instancji moze poming¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powolaé¢ w postepowaniu przed sadem I instancji
— chyba, ze potrzeba powolania sie na nie wynikla pdznie;j.

W ocenie Sadu Okregowego nie bylo zadnych przeszkéd, aby w/w wniosek dowodowy zostal zgloszony w toku
rozpoznawania sprawy przez Sad Rejonowy. Nie ulega watpliwos$ci, ze juz wowczas powdd winien zlozy¢ w/w
dokument do akt sprawy — zwlaszcza w sytuacji, gdy pozwana kwestionowata moc dowodowa wyciagu z ksiag
Funduszu oraz wyciagu z zalgcznika do umowy cesji z k. 35. W tej sytuacji dowod zgloszony przez powoda w apelacji
nalezalo uznac za sp6zniony.

Zaznaczy¢ ponadto nalezy, ze dolgczony do apelacji wyciag z zalacznika nr 1 do umowy cesji jest nieczytelny, co
uniemozliwialoby dokonanie na jego podstawie jakichkolwiek ustalen.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze okolicznoéci Sad Okregowy oddalil apelacje jako niezasadna - na podstawie art.

385 kpe w zw. z art. 505'° § 11 2 kpe.

Malgorzata Truskolaska-Zuczek



