Sygn. akt IV Ca 594/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 wrzeénia 2017 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Iwona Wroblewska-Pokora

Sedziowie SO Joanna Mrozek (spr.)

SO Magdalena Wladzinska

Protokolant p.o. protokolanta sadowego Justyna Lipka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 wrzesnia 2017 r. w Warszawie sprawy
z powodztwa A. M. (1)

przeciwko Z. M. (1)

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie

z dnia 7 grudnia 2016 r., sygn. akt V RC 398/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w punkcie I kwote 1100 zl (jeden tysiac sto zlotych) zastepuje kwota 800
z} (osiemset zlotych) i w punkcie 1T kwote 390 zt (trzysta dziewiecdziesiat zlotych) zastepuje kwota 210 zl (dwiescie
dziesie¢ zlotych);

2. zasadza od A. M. (1) na rzecz Z. M. (1) kwote 300 zl (trzysta zlotych) tytulem zwrotu kosztéw w postepowaniu
apelacyjnym.

Joanna Mrozek Iwona Wroblewska-Pokora Magdalena Wladzinska

Sygn. akt IV Ca 594/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 grudnia 2016 r. w sprawie V RC 398/16 Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Péinoc w Warszawie
podwyzszyl alimenty zasadzone od Z. M. (1) na rzecz A. M. (1) wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-
Polnoc w Warszawie w sprawie VI RC 90/04 z kwoty 450 zl do kwoty 1100 zl miesiecznie, w pozostalej czesci
powodztwo oddalil, nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 390 z} tytulem nieuiszczonej oplaty
sadowej, nadal wyrokowi w punkcie I rygor natychmiastowej wykonalno$ci i zni6st wzajemnie miedzy stronami koszty
zastepstwa adwokackiego.

Na podstawie dokumentow, zeznan §wiadkéw P. M., J. K., S. J. i A. M. (2) oraz przestuchania stron Sad Rejonowy
ustalil nastepujacy stan faktyczny:



A.M. (1), urodzony w dniu (...) w W., jest synem Z. M. (1) i B. K.. Wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2001 roku Sad Okregowy
w Warszawie Wydzial IT Cywilny w sprawie o sygn. akt II C 147/01 kosztami utrzymania A. M. (1) obciazyt oboje
rodzicow, ustalajac udziat ojca Z. M. (1) w wysoko$ci po 400 zt miesiecznie na syna A. M. (1), platne do ragk matki
B. M.. Wyrokiem z dnia 17 marca 2004 roku Sad Rejonowy dla Warszawy-Pragi VI Wydzial Rodzinny i Nieletnich
podwyzszyt alimenty zasadzone w ww. wyroku z 400 zl na 450 zl miesiecznie. Postanowieniem z dnia 27 czerwca 2007
roku Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie V Wydzial Rodzinny i Nieletnich ustanowil opieke
prawna dla calkowicie ubezwlasnowolnionego A. M. (1) w osobie B. M. (obecnie K.).

W dacie wydania wyroku alimentacyjnego A. M. (1) mial 16 lat. Przyjmowal leki na stale w zwigzku z autyzmem,
ktorych koszt wynosil ok. 100 zl miesiecznie. Matka powoda mieszkala z synem. Obciazaly ja oplaty za czynsz — 500
z}; energie elekiryczng za okres XI 2003 r. — IV 2004 r. — 427,77 zl; telefon — k. 130 z; (...) — 82,97 zL. Korzystala z
pomocy finansowej ojca najmtodszego dziecka, ktory oplacal opiekunke kwotg 700 zl, robil zakupy dla dziecka oraz
finansowat dojazdy maloletniego A. do szkoly w kwocie 250 zl. Pozwany Z. M. (1) mial 42 lata, poszukiwal pracy
jako magazynier — kierowca zaopatrzeniowiec. Podejmowal dorywcze prace przy malowaniu, tapetowaniu mieszkan
znajomych, uzyskujac dodatkowe dochody ok. 300-400 zl miesiecznie. Otrzymywal zasilek dla bezrobotnych w kwocie
603,40 zl brutto przyznany do maja 2004 roku. Wynajmowal pokéj koledze za kwote 250-300 zl miesiecznie. Oplaty
zwigzane z uzytkowaniem mieszkania wynosily 500 zl, w tym czynsz — 301 zl, energia elektryczna — 100 zl co 2
miesiace, telefon — 60 zL. Pozwany byl wlascicielem samochodu marki V., rok prod. 2000, ponosil wydatek na
ubezpieczenie OC w kwocie 600 zl. Posiadat dlugi u oséb prywatnych na kwote 4000 zl, ktore byly zaciagniete na
biezace utrzymanie.

A. M. (1) ma obecnie 28 lat. Mieszka z matka, jej mezem oraz bratem przyrodnim w mieszkaniu o powierzchni 42

m(?. Nie jest w stanie samodzielnie funkcjonowac. Jest agresywny, niszczy rzeczy. Posiada orzeczenie o znacznym
stopniu niepelnosprawnosci, rozpoznane ograniczenie zaburzenia urojeniowe, uposledzenie umystowe umiarkowane
ze znacznymi zmianami zachowania powodujacymi konieczno$¢ opieki i leczenia. Otrzymuje rente w wysokoéci 640
z} miesiecznie oraz zasitek pielegnacyjny w kwocie 156 zI. Matka powoda wskazala, iz koszty jego utrzymania wynosza:
wyzywienie — 1000 zk; ubrania i §rodki czystos$ci — 1000 zl; leki — 50 zl; $rodki higieniczne — 200 z}; posciel — 200-400
z}. Koszty utrzymania mieszkania zajmowanego przez cztery osoby wynosza: czynsz — 660 zl; energia elektryczna —
150 zk; gaz — 50 z}. Matka powoda kupuje synowi §redniomiesiecznie: 3 pary spodni (koszt 100-115 z}); krétkie spodnie
— 15; bluze za 70 zl, w sezonie zimowym — 3 kurtki (cena jednej kurtki to 300 z}); 2 pary butéw zimowych (po 300 z}),
w sezonie letnim: 20 sztuk klapek; adidasy 3 pary; koszulki — 10-30. Powd6d niszczy buty i ubrania. W 2016 roku matka
powoda kupila 5 materacy dla syna (po 400-500 zl). Powdd jezdzil na turnusy rehabilitacyjne finansowane przez
matke powoda i jej meza, ale odkad matka wraz z mezem maja dzialke, nie jezdzi juz na turnusy, spedzajac wakacje
i weekendy na dzialce. B. K. — matka powoda i jego opiekun prawny ma obecnie 49 lat, z zawodu jest fryzjerem. W
dniu 5 wrze$nia 2014 roku otrzymala decyzje Prezydenta Miasta (...) W. o przyznaniu §wiadczenia pielegnacyjnego
z tytulu rezygnacji z zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej w zwiazku z opieka nad synem A. M. (1) w kwocie 800
z} miesiecznie na okres od 1 sierpnia 2014 roku do 31 grudnia 2014 roku nadto w kwocie 1200 zt miesiecznie na
okres od 1 stycznia 2015 roku do 31 grudnia 2015 roku oraz w kwocie 1300 zl miesiecznie na okres od 1 stycznia 2016
roku bezterminowo. Decyzjg Prezydenta (...) W. B. K. otrzymatla $§wiadczenie w formie pomocy finansowej dla oséb
pobierajgcych §wiadczenie pielegnacyjne w kwocie 200 zl miesiecznie na okres od 1 sierpnia 2014 roku do 31 grudnia
2014 roku. Maz B. K. — J. K. zarabia miesiecznie ok. 5000 zl. Pomaga on finansowo w utrzymaniu A., czasami kosztem
mlodszego syna. Matka powoda podala, ze miesieczny koszt utrzymania syna A. to 4.000 zl, popierajac roszczenie
o podwyzszenie alimentow od pozwanego w kwocie po 2.000 zt miesiecznie. Pozwany Z. M. (1) ma obecnie 54 lata,
jest takséwkarzem, pracuje 8-10 godzin dziennie. Jego miesieczny obrét wynosi 6000 zl. Na korporacje przekazuje
870 zl, na ZUS 1130 zl, na paliwo 1600 z}, na telefon 80 zl; maszynka kredytowa — 50 zl, utrzymanie samochodu —
500 zl, OC 780 zk. Placi zryczaltowany podatek dochodowy w kwocie 253 zl miesiecznie. Jezdzil samochodem R. (...)
z 2005 roku, a teraz T. z 2009 roku. Zaciggnal kredyt na 20 tys. zl. na zakup tego samochodu, bo taki byl wymog
korporagcji (...), z ktéra wspodlpracuje od 2005 roku. Rata kredytu wynosi 640 zl. Samochod jest na benzyne i koszt
utrzymania jest wyzszy w stosunku do poprzedniego samochodu, ktéry byl na benzyne i gaz. Pozwany mial problemy
zdrowotne, ma zaburzenia nerwicowe. Od 2006 roku mieszka z synem P. M., ktéry w 2014 roku uzyskal zawod technik



masazysta, pracuje od dwoch lat w sklepie (...), jest na drugim roku studiéw, za ktére oplaca czesne w wysokosci 460 zt
miesiecznie. Koszty utrzymania pozwanego obejmuja oplaty mieszkaniowe - 500 zt czynsz i 200 zl media, wyzywienie
ok 900 zL. Pozwany widzial sie z synem A. ostatni raz w 2015 roku przed §wietami. Przekazal wtedy kurtke zimowa,
3 pary spodni i koszulke. Z uwagi na konflikt z byla Zona i jej mezem, pozwany nie odwiedza syna w domu. Jak syn
byl w szpitalu w D. w latach 2013-2014, to odwiedzal go codziennie.

Sad uznal powddztwo za czeSciowo uzasadnione. Zdaniem Sadu A. M. (1) jest osoba dorosla i nalezy uwzglednié jego
wieksze potrzeby, anizeli mial w roku 2004. Ponadto zwiekszone koszty sa zwigzane z chorobg powoda. Jest wymagana
stala opieka nad synem i matka sprawujaca funkcje opiekuna prawnego otrzymuje $wiadczenie pieniezne w kwocie
1.300 zl miesiecznie, w zamian za co nie moze juz wykonywac pracy zarobkowej. Sytuacja pozwanego jest lepsza niz
w momencie wydania ostatniego orzeczenia alimentacyjnego. Pozwany pracuje jako takséwkarz w korporacji (...),
nie ma juz obowiazku alimentacyjnego wobec syna P., ktory jest samodzielny finansowo. Pozwany nie uczestniczy w
opiece nad powodem, ktéra w pelni przejela matka, co uzasadnia jego wiekszy wklad finansowy w zaspokojenie potrzeb
syna. W ocenie Sadu powod nie wykazal, ze jego koszt utrzymania wynosi 4000 zl miesiecznie. A. M. (1) ma rente
i dodatek pielegnacyjny, co stanowi jego udzial w kosztach utrzymania. Biorac powyzsze pod uwage, Sad czeSciowo
oddalil powbdztwo o podwyzszenie alimentow oraz w catosci o zalegle alimenty. O kosztach sagdowych Sad orzekl na
podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28.07.2005 r. (Dz. U. Nr 167, poz.
1398 ze zm.). Sad znib6sl wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa adwokacko-radcowskiego na podstawie art.
100 k.p.c. z uwagi na fakt, iz stanowiska obu stron zostaly uwzglednione w czeéci.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost pozwany, domagajac sie jego zmiany poprzez podwyzszenie alimentéw do
kwoty 800 zl miesiecznie i oddalenie powbdztwa w pozostalej czeSci oraz zasadzenia zwrotu kosztéw procesu za obie

instancje, ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania.

Pozwany zarzucil naruszenie art.233 k.p.c. w zw. z art.229 k.p.c. oraz art.32882 k.p.c. poprzez sprzeczno$¢ istotnych
ustalen faktycznych z tre$cia zebranego w sprawie materialu dowodowego, tj. ustalenie dochodéw pozwanego w

sposob nieadekwatny do jego wydatkéw i w konsekwencji obcigzenie obowigzkiem alimentacyjnym przekraczajacym
jego mozliwos$ci zarobkowe.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy uznal za zasadny zarzut podwyzszenia alimentow do wysoko$ci przekraczajacej mozliwo$ci zarobkowe
pozwanego. Zgodnie z treScig art. 135 § 1 kro zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego. Zgromadzony material dowodowy
wskazuje, ze mozliwosci zarobkowe pozwanego w zasadzie wyczerpuja sie w uzyskiwanych przez niego dochodach,
albowiem wiek, stan zdrowia i kwalifikacje pozwanego nie pozwalaja na pozyskanie lepiej platnego zatrudnienia.
Uprzednio pozwany pracowat jako magazynier, uzyskujac dochody nizsze od aktualnych. Wynikajace z przestuchania
pozwanego twierdzenia na okoliczno$¢é ponoszonych wydatkow i sytuacji zyciowej znajduja potwierdzenie w zlozonych
dokumentach. Ponadto z zeznan §wiadka A. M. (2) wynika, ze pozwany jest takséwkarzem od ponad 10 lat i bardzo
duzo pracuje, ale pomimo to nie najlepiej mu sie powodzi. Pozwany w 2013 roku przeszedl operacje w zwiazku z
perforacja zoladka i nie moze wykonywaé ciezkiej pracy. Jezdzi w korporacji (...) i aby mogl dalej pracowaé musial
ostatnio zmieni¢ samochéd, wobec czego zaciagnal kredyt na zakup samochodu. Brat pozwanego potwierdzil, Ze syn
P. mieszka z ojcem i ten mu finansowo pomaga. Rodzice podzielili sie w ten sposob, ze syn P. zamieszkal z ojcem,
a A. pozostal z matka i koszty utrzymania dzieci zostaly podzielone. Swiadek zeznal réwniez, ze pozwany wczeéniej
jezdzil do syna A., ale w domu atmosfera jest nieprzyjemna. Bioragc pod uwage udokumentowane przez pozwanego
koszty uzyskania przychodu nalezy uznaé, ze dysponuje dochodem na poziomie 2000 zl miesiecznie. Po zaspokojeniu
kosztow wlasnego skromnego utrzymania, nawet przy zalozeniu partycypacji syna P. w kosztach mieszkaniowych i



zwiekszenia liczby godzin pracy, pozwanemu pozostaje kwota umozliwiajaca lozenie na rzecz powoda alimentow w
wysoko$ci nie wyzszej niz 800 zl.

Dla stwierdzenia, czy nastapila zmiana stosunkéw w rozumieniu art. 138 k.r.o. nalezy bra¢ pod uwage, czy istniejace
warunki i mozliwoéci majg charakter trwaly, dotycza okolicznoSci zasadniczych, iloSciowo znacznych i wyczerpuja te
przeslanki, ktore w istotny spos6b wplywaja na istnienie czy zakres obowigzku alimentacyjnego. Zmiana orzeczenia
dopuszczalna jest tylko w razie zmiany stosunkéw powstalych po jego wydaniu, a jej ustalenie nastepuje poprzez
poréwnanie stosunkdéw obecnych z warunkami i okolicznoSciami uprzednio istniejacymi.

Niewatpliwie z uwagi na zwiekszenie potrzeb powoda wraz z jego wiekiem i znaczny uplyw czasu od ostatniego
orzekania w przedmiocie alimentéw, powodztwo bylo czeSciowo uzasadnione. Uznajac koszty utrzymania powoda na
poziomie 4000 zl miesiecznie za zawyzone, Sad Rejonowy uchylil sie jednak od wyliczenia faktycznie ponoszonych
wydatkoéw na ten cel, co pozwalaloby na wlaéciwe okreSlenie aktualnego zakresu partycypacji pozwanego. Matka
powoda nie zlozyla do akt zadnych rachunkéw potwierdzajacych jej zeznania na okoliczno$§é wydatkéw na odziez,
Srodki czystosci czy wyzywienie. Nie kwestionujac ustalen dotyczacych niszczenia przez powoda odziezy nalezy
zaznaczy¢, ze opiekun prawny w tej mierze zdaje sie zawyzac¢ wydatki na ten cel. Zastrzezenia budza zwlaszcza
wskazane w zestawieniu (k.37-39) ceny zakupu odziezy, ilo§¢ spozywanych przez powoda slodyczy i napojow
gazowanych, wydatki na wypoczynek oraz koszty dlugookresowe. W sytuacji, ktérej powdd rwie ubrania, bardziej
uzasadnione wydaje sie kupowanie ich w nizszych cenach, natomiast wobec jego nadwagi, zakup znacznej iloéci
stodyczy i napojow gazowanych nie stanowi wydatku uzasadnionego. Z zeznan opiekuna prawnego wynika ponadto,
ze aktualnie powod spedza okres letni na dzialce i nie wyjezdza juz na turnusy rehabilitacyjne. Zdaniem Sadu
Okregowego, na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego i przy uwzglednieniu zasad do$wiadczenia
zyciowego nalezy uznadé, ze wykazane w niniejszym postepowaniu koszty miesiecznie utrzymania powoda obejmujace
wyzywienie w kwocie 600 zl, odziez 300 zl, poSciel i materace 50 zl, $rodki higieny 50-100 zl, leki 50 zl, wizyty lekarskie
Srednio 50 zl, udzial w kosztach utrzymania mieszkania 215 zl, nie przekraczaja lacznie kwoty 1400 zl. Majac na
uwadze uzyskiwane przez powoda §wiadczenie rentowe w wysokoS$ci 643 zl i zasilek pielegnacyjny wynoszacy 156 zl,
alimenty w kwocie 800 zt pozwola na zaspokojenie w pelni usprawiedliwionych potrzeb powoda. Z uwagi na fakt,
ze przy orzekaniu bierze sie pod uwage stan istniejacy w dacie zamkniecia rozprawy, Sad Okregowy nie zaliczyl do
kosztéw utrzymania powoda wydatkéw na dom pomocy spotecznej, w ktdérym matka rozwazala umieszczenie syna w
przyszlosci. Zasadne bylo réwniez w tym kontekScie uwzglednienie okoliczno$ci zwigzanej z uzyskiwaniem przez nia
$wiadczenia tytulu rezygnacji z zatrudnienia celem sprawowania opieki nad powodem.

Majac powyzsze okoliczno$ci na wzgledzie, na podstawie art.38681 k.p.c. Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w
ten sposdb, ze podwyzszyt alimenty do kwoty 800 zl miesiecznie, a co za tym idzie, obnizyt wysoko$¢ oplaty od pozwu
obcigzajacej pozwanego.

O kosztach postepowania apelacyjnego, obejmujacych oplate od apelacji w wysokosci 180 zl i koszty zastepstwa
prawnego w kwocie 120 zl, postanowiono na podstawie art.9881 k.p.c. w zw. z art.39182 k.p.c. oraz §4 ust.1 pkt g w
zw. z §10 ust.1 pkt 1 ww. rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie w brzmieniu obowigzujacym w dniu wniesienia apelacji.

SSO Joanna Mrozek SSO Iwona Wroblewska - Pokora SSO Magdalena Wladzinska



