Sygn. akt IV Ca 127/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 pazdziernika 2021 roku

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy:Sedzia Adam Jaworski

Protokolant:protokolant sadowy Elwira Stolarska

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 pazdziernika 2021 roku w Warszawie
sprawy z powoédztwa (...) W.

przeciwko M. S. (1), A. S. (1), A. S. (2)

o eksmisje

na skutek apelacji pozwanych M. S. (1) i A. S. (2)

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Polnoc w Warszawie

z dnia 21 maja 2018 roku, sygn. akt IT C 1933/17

1) Zmienia zaskarzony wyrok w ten tylko sposob, ze:

a) wobec A. S. (1) i maloletniego A. S. (2) powodztwo oddala;

b) wyznacza pozwanemu M. S. (1) termin opuszczenia i oproznienia lokalu na dzien 31 marca 2022 roku;
2) oddala apelacje w pozostalym, zakresie;

3) nie obcigza pozwanego kosztami postepowania apelacyjnego.

Adam Jaworski

Sygn. akt IV Ca 127/19

UZASADNIENIE

Po ostatecznym sprecyzowaniu powddztwa strona powodowa - (...) W. wnioslo o nakazanie M. S. (1), A. S. (1) i
maloletniemu A. S. (2), reprezentowanemu przez pozostalych pozwanych — rodzicow, oproznienia i opuszczenia
lokalu mieszkalnego nr (...) poloZzonego przy ul. (...) w W. i wydania go (...) W. oraz o zasadzenie solidarnie od
pelnoletnich pozwanych na rzecz powoda kosztéw procesu. Uzasadniajac powbddztwo strona powodowa podniosla, ze
pozwani zajmuja lokal nr (...) przy ul. (...) w W. bez tytulu prawnego i nie wydali go do dnia wniesienia pozwu, mimo

wezwan do oprdznienia i opuszczenia tego lokalu.



Pozwani wnie$li o oddalenie powodztwa, podnoszac przede wszystkim zarzut sprzeczno$ci zadania pozwu z zasadami
wspolzycia spolecznego. Wskazali, ze mieszkaja w lokalu od wielu lat, dbaja o niego, poniesli liczne naklady. Na
wypadek uwzglednienia powodztwa pozwani wniesli o przyznanie prawa do lokalu socjalnego, podnoszac, ze M. S.
(1) jest jedynym zywicielem rodziny, a dochody rodziny nie pozwalaja na wynajecie mieszkania na wolnym rynku.
Pozwani zaakcentowali, Ze wiaza swoja przyszlosé z W..

Zaskarzonymwyrokiem z dnia 21 maja 2018 r. (sygn. akt I C1933/17) Sad Rejonowy dla Warszawy
Pragi — Pélnoc w Warszawie orzekl nastepujaco:

I. nakazal M. S. (1), A. S. (1), A. S. (2) opuszczenie i oproznienie lokalu nr (...) przy ul. (...) w W. i
wydanie go (...) W.;

II. orzekl, iz M. S. (1), A. S. (1), A. S. (2) nie przystuguje prawo do lokalu socjalnego;
III. nie obciqzyl pozwanych kosztami procesu poniesionymi przez powoda.

Podstawa tego rozstrzygniecia byly nastepujqce ustalenia faktyczne (oparte w calosci o
okolicznosci niesporne) i ich prawna ocena:

Jedynym najemca lokalu mieszkalnego o numerze (...) przy ul. (...) w W. byla, na podstawie umowy z dnia 18
sierpnia 1978 1., J. R. (1). Ow stosunek zobowiazaniowy wygast w dniu 21 lipca 1999 r., tj. z chwila jej $mierci, wobec
braku przestanek ujetych w art. 691 k.c. W czerwcu 2010 r. w lokalu nr (...) przy ul. (...), samowolnie zamieszkal
M. S. (1). Préba uregulowania tytulu prawnego do tego lokalu, podjeta przez M. S. (1) i A. S. (1) nie spotkala sie z
aprobatg (...) W.. W dniu 9 grudnia 2015 r., po rozpatrzeniu wniosku o zawarcie umowy najmu ww. lokalu, podjeto
uchwale o niezakwalifikowaniu M. S. (1) i nieumieszczeniu go na liScie 0s6b zakwalifikowanych do udzielenia pomocy
mieszkaniowej poprzez wydanie skierowania do zawarcia umowy najmu obejmujacej lokal nr (...) przy ul. (...) w W..

Obecnie, mimo wezwan do dobrowolnego opuszczenia lokalu, w lokalu nr (...) przy ul. (...) w W., nalezacym do (...)
W., zamieszkuja: M. S. (1), A. S. (1) i ich maloletni syn A. S. (2). M. S. (1) uzyskuje miesiecznie
z tytulu umowy o prace kwote 2.300 zl netto. Wynagrodzenie to jest jednym Zrédlem utrzymania rodziny.

Sad Rejonowy ustalil te fakty, ktore nie byly miedzy stronami sporne, na podstawie dokumentéw oraz przestuchania
pozwanego M. S. (1).

Dokonujac oceny prawnej Sad Rejonowy uwzglednil powddztwo w calo$ci na podstawie art. 222 § 1 k.c., wyjasniajac,
ze: ,M. S. (1), A. S. (1) i A. S. (2) nie posiadajg tytulu prawnego do zamieszkiwania w lokalu nalezacym do zasobéw
powoda. Co wiecej, 6w przymiot nigdy nie istnial po stronie pozwanych, bowiem zajeli oni lokal

or (...) przy ul. (...) w W. samowolnie, czego strona pozwana nigdy nie kwestionowala. Nadto, wynikalo to wprost ze
zgromadzonego materiatu dowodowego. Tym samym, Sad uznal Zadanie strony powodowej nakazania oproznienia,
opuszczenia i wydania lokalu objetego pozwem za w pelni uzasadnione”. Odnoszac sie do rozstrzygniecia w kwestii
lokalu socjalnego Sad Rejonowy wskazal, ze ,pozwani nigdy nie byli lokatorami w rozumieniu

art. 2 ust. 1 pkt 1 u.o0.p.l.1 zatem w niniejszej sprawie nie znajdowaly zastosowania art. 14 i 15 u.o.p.l. (zob. uzasadnienie
uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 2015 r., sygn. akt III CZP 6/05). Nalezy bowiem pamietac, iz pozwani nie
byli wlascicielami lokalu o numerze (...) przy ul. (...) w W. oraz Ze nigdy nie posiadali do niego tytulu prawnego w
jakiejkolwiek postaci — zajeli go samowolnie. Tutejszy Sad podziela ugruntowane w orzecznictwie stanowisko, podlug
ktbrego ustawodawca w ustawie z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokator6w przewidzial dwie rézne podstawy
orzekania przez sad o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego. W stosunku do osob, ktére byly lokatorami
podstawe taka stanowi — jak wskazano w uchwale z dnia 15 listopada 2001 r., sygn. akt III CZP 66/01 — art. 14
ust. 3 u.o.p.l.” W dalszej kolejnosci Sad I instancji analizowal mozliwo$é zastosowania art. 24 u.o.p.l., dochodzac do
przekonania, ze adresatem tego przepisu jest (a Scile rzecz ujmujac — byla w czasie orzekania przez Sad Rejonowy)
gmina. W ocenie Sadu Rejonowego ,nawet gdyby przyjaé, iz wzgledem pozwanych w niniejszej sprawie znajdowaltby
zastosowanie art. 14 w.0.p.l., ku czemu brak podstaw, to sam fakt sprawowania przez dorostych pozwanych opieki



nad maloletnim dzieckiem i tak nie stanowilby przestanki do orzeczenia o istnieniu po ich stronie prawa do lokalu
socjalnego, gdyz, jak zeznal pozwany M. S. (1), pozwani posiadaja mozliwo$¢ zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych
we wlasnym zakresie, czy to w T., czy to w B. pod K.”.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c.

Apelacje od tego orzeczenia zlozyl pozwany M. S. (1), w imieniu wlasnym oraz jako przedstawiciel
ustawowy maloletniego syna A. S. (2). Skarzacy zarzucil naruszenie prawa materialnego, a to: art. 14 ust. 4
pkt 2 u.o.p.L. przez jego niezastosowanie w ustalonym stanie faktycznym i orzeczenie o braku uprawnienia do lokalu
socjalnego, art. 5 k.c. przez niezastosowanie i ,nie orzekanie o eksmisji”, poniewaz pozwani sa w trudnej sytuacji ,
dbaja o lokal, poczynili na niego znaczne naklady, a ponadto naruszenie prawa procesowego, a to art. 233 § 1 k.p.c.iw
konsekwencji sprzeczno$c ustalen faktycznych z treScia zebranego materiatu poprzez bledna ocene zeznahn pozwanych
i ,wyciagniecie wnioskéw, iz pozwani majg gdzie mieszkaé, podczas gdy to w W. maja centrum zyciowe”. Podnoszac
te zarzuty pozwani wniesli o zmiane wyroku i oddalenie powodztwa, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, a takze o zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o oddalenie powo6dztwa i zasgdzenie kosztow.

Sad Okregowy podzielil ustalenia faktyczne Sqdu Rejonowego i przyjql je za podstawe wlasnego
rozstrzygniecia.

Jednocze$nie, majac na uwadze znaczng doniosto§¢ sprawy (orzeczenie eksmisji bez prawa do lokalu socjalnego
dotyczyto rodziny z maloletnim dzieckiem) Sad Okregowy uznal za konieczne poglebienie tych ustalen przez
dopuszczenie z urzedu (art. 232 zd. 2 k.p.c.) dowodow z dokumentéw znajdujacych sie w aktach I C 284/00 b. Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Pragi, aktach administracyjnych Urzedu Dzielnicy P. oraz uzupetniajacego przestuchania
pozwanego. Celem uzupelniajacego postepowania dowodowego bylo zweryfikowanie podstaw do zastosowania w
sprawie art. 5 k.c. oraz wyja$nienie watpliwoSci co do lokatorskiego statusu pozwanych, co miato kluczowe znaczenie
dla rozstrzygniecia o prawie do lokalu socjalnego (obecnie: najmu socjalnego lokalu).

Na podstawie tych dowodoéw, a takze materiatu zebranego w postepowaniu przed Sqdem I instancji
(art. 382 k.p.c.), Sad Okregowy ustalil dodatkowo, co nastepuje:

J. R. (2) mieszkala w spornym lokalu samotnie, w ostatnim okresie zycia chorowala na nowotwor. Przed $miercia
zamieszkat z nig, za zgoda 6wczesnego wlasciciela (...) SA, bratanek P. W., ktory studiowal w W. i opiekowal sie
najemczynig lokalu. Po $mierci J. R. (2) P. W. zabiegal o zawarcie z nim umowy najmu, co spotkalo sie z negatywna
odpowiedzia (...) SA. P. W. wytoczyl powbddztwo o ustalenie wstgpienia w stosunek najmu, ktore zostalo prawomocnie
oddalone wyrokiem bylego Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi (okolicznoS$ci bezsporne, potwierdzone w aktach
I C 284/00).

Mimo prawomocnego oddalenia powoddztwa P. W. nadal zamieszkiwal w lokalu, uiszczal oplaty za bezumowne
korzystanie z niego. Nie toczyla sie wobec niego sprawa o eksmisje (okoliczno$ci bezsporne, potwierdzone w aktach
lokalowych ZGN (...) oraz uzupelniajacych zeznaniach pozwanego — k. 181v-182 ).

W 2006 roku budynek przy ul. (...) zostal zbyty na rzecz (...) W., a administrowanie nim przejat ZGN (...). Po
tym zdarzeniu P. W. nadal zajmowal sporny lokal, skladajac administratorowi o§wiadczenie, ze zamieszkuje w nim
samotnie. Rowniez (...) W. nie wytoczylo powddztwa o eksmisje P. W. (okolicznoéci bezsporne, potwierdzone w aktach
lokalowych ZGN (...)).

P. W. opuscit lokal nr (...) przy ul. (...) w czerwcu 2005 r. i po wyprowadzeniu sie przekazal klucze do lokalu M. S.
(1), ktory takze byl czlonkiem rodziny J. R. (2) (najemczyni to siostra babci pozwanego). W czasie wprowadzania
sie do lokalu M. S. (1) byl studentem. W 2008 roku do mieszkania wprowadzila sie A. S. (1), z ktéra w 2014 roku
pozwany zawarl zwiazek malzenski. W (...) urodzil sie syn panstwa S. — A.. Rodzina pp. S. caly czas regularnie uiszczala



oplaty za bezumowne korzystanie z lokalu, dbala o niego, wykonywala remonty. M. S. (1) byl (i nadal jest) zatrudniony
jako nauczyciel w szkotach podstawowych na terenie P. i Zabek (dowdd: przestuchanie pozwanego — k.98, 181v-182,
o$wiadczenia o liczbie 0os6b zamieszkujacych w lokalu — w aktach lokalowych ZGN (...)).

M.S. (1)iA.S. (1) podejmowali liczne starania o uregulowanie tytulu prawnego do lokalu, ale uchwalg z dnia 9 grudnia
2015 r. Nr (...) Zarzad Dzielnicy P. odmoéwil im zawarcia umowy najmu lokalu. Panstwo S., reprezentowani przez
zawodowego pelnomocnika, zlozyli skarge na te uchwale do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w W.. Sad ten
odrzucit skarge, uznajac brak kognicji sadéw administracyjnych do rozpoznania tej sprawy. Skarga kasacyjna M. S.
(1)iA.S. (1) zostala oddalona postanowieniem Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 9 czerwca 2017 roku, sygn.
akt I OSK 606/17 ( okolicznoéci bezsporne, potwierdzone w aktach administracyjnych Urzedu Dzielnicy P. ).

Po wydaniu zaskarzonego wyroku malzenstwo A. S. (1) i M. S. (1) zostalo rozwigzane przez rozwdd, co nastapilo
wyrokiem tutejszego Sadu z dnia 1 lutego 2019 r., sygn. akt I C 645/18. Przed rozwodem A. S. (1) wraz z maloletnim A.
S. (2) opuscili sporny lokal i zamieszkali w domu rodzinnym pozwanej w B.. Obecnie w lokalu nr (...) przy ul. (...) nie
znajduja sie ich zadne rzeczy osobiste. A. S. (1) nie posiada kluczy do niego. A. S. (1) od 1992 roku jest zameldowana
na pobyt staly w B. przy ul. (...). A. S. (2) byl zameldowany w spornym lokalu do 15 wrze$nia 2017 roku, a od tego dnia
jest zameldowany na pobyt staly w B. przy ul. (...) (dowod: uzupelniajace przestuchanie pozwanego — k. 181v-182,
informacja z rejestru PESEL-SAD — k. 1581 159).

Obecnie w lokalu zameldowany jest tylko M. S. (1), ktéry mieszka w nim sam. Pozwany pozostaje w zwigzku
nieformalnym z E. W., z ktoérego ma corke — M. S. (2). Obecna partnerka pozwanego zamieszkuje wraz z corka w
dwupokojowym mieszkaniu w M.. Nie przeprowadzila sie na D. ze wzgledu na nieuregulowany status lokalu (dowod:
uzupehiajace przestuchanie pozwanego — k 181v-182).

M. S. (1) nadal jest zatrudniony jako nauczyciel, za wynagrodzeniem 3000 z} netto, z ktérego utrzymuje partnerke
i jej dziecko. Ponadto spoczywa na nim obowigzek alimentacyjny na rzecz syna. Oplaty za bezumowne korzystanie
z lokalu sg uiszczane przez pozwanego na biezaco, nie ma zadnych zaleglosci (dowdd: uzupeliajace przestuchanie
pozwanego — k. 181v-182).

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie wskazanych dokument6éw, ktére nie budzily zadnych
watpliwos$ci i nie byly kwestionowane, a takze zeznan pozwanego przed Sadami obu instancji, do ktérych nie ma
zadnych zastrzezen. Sad Okregowy dal im wiare jako logicznym i sp6jnym. Mimo dostrzezenia, ze jest to jedyny
bezposredni dowod na okoliczno§¢ wyprowadzenia sie A. S. (1) i A. S. (2) z lokalu, wiarygodno$¢ takze tego
stwierdzenia nie budzila watpliwo$ci. Fakt opuszczenia lokalu przez tych pozwanych znajduje bowiem dodatkowe
potwierdzenie w informacji z rejestru PESEL, potwierdzajacej zmiane miejsca zameldowania maloletniego pozwanego
i rozwigzanie zwigzku malzenskiego pp. S. przez rozwdd oraz w fakcie nieodbierania korespondencji przez A. S. (1)
pod adresem spornego lokalu. Sad Okregowy dostrzega, ze zmiana miejsca zameldowania zostala dokonana juz w
2017 roku, a przed Sadem Rejonowym pozwany nie wskazywal na te okolicznoé¢, co jednak nie zmienia faktu, iz
wymeldowanie maloletniego dziecka stron stanowi okoliczno$é potwierdzajacg fakt zmiany miejsca zamieszkania
jego oraz A. S. (1). Dodaé nalezy, ze w tej sytuacji zawiadomienie o terminie rozprawy pozostawiono w aktach
sprawy na podstawie art. 136 § 2 k.p.c. ze skutkiem doreczenia, gdyz pozwana nie wskazala aktualnego adresu.
Tre$é rejestru PESEL nie $wiadczy o tym, ze Sad zna ten adres z urzedu, gdyz adres zameldowania nie musi by¢
réwnoznaczny z adresem zamieszkania (Sad Okregowy powolal sie na te okoliczno$é tylko w tym sensie, ze zmiana
miejsca zameldowania stanowi po$redni dowdd wspierajgcy zeznania pozwanego, zlozone na rozprawie apelacyjnej).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zastlugiwala na cze$ciowe uwzglednienie, z tym, ze w odniesieniu do A. S. (1) i A. S. (2) wynikalo to ze zmiany
okolicznoSci sprawy.

1. Zakres kognicji Sadu Okregowego pod wzgledem podmiotowym.




Wobec tego, ze apelacje od wyroku Sadu Rejonowego zlozyt wylacznie M. S. (1), dzialajac takze w imieniu
swojego maloletniego syna, przed przystapieniem do oceny prawidlowosci zaskarzonego wyroku nalezalo ustali¢, czy
zaskarzony wyrok jest prawomocny wzgledem A. S. (1). Niesporne jest, ze w dacie wydania zaskarzonego wyroku
pozwani zamieszkiwali w lokalu nr (...) przy ul. (...) wspdlnie, a mieszkanie to stuzylo zaspokajaniu mieszkaniowych
potrzeb rodziny tworzonej przez nich oraz maloletniego syna. W orzecznictwie przyjeto, ze jezeli umowa najmu zostala
zawarta w trakcie trwania malzenstwa, wspoéluczestnictwo miedzy pozwanymi malzonkami — bylymi najemcami po
stronie pozwanej, ma charakter wspoéluczestnictwa jednolitego i koniecznego (zob. nadal aktualne wyroki SN z 13
czerwca 1967 r., III CR 107/67, z 14 czerwca 1974 r., III CRN 332/73 i z 19 pazdziernika 1995 r., I CRN 127/95). W
tej sprawie sytuacja jest odmienna, gdyz bezsporny byt brak tytulu prawnego pozwanych do lokalu (a wiec argument
wynikajacy ze wspodlnosci prawa najmu traci aktualnoéc), a ich obrona przed Sadem Rejonowym koncentrowala sie
na zarzucie sprzecznos$ci zadania eksmisji z zasadami wspoélzycia spolecznego. Mimo dostrzezenia tej odmiennoéci
Sad Okregowy uznal, ze przytoczone poglady judykatury nalezy odnie$¢ rowniez do stanu faktycznego niniejszej
sprawy, w ktéorym malzonkom nie przystugiwalo prawo najmu. Zgodnie bowiem z art. 28' k.r.o., jezeli prawo do
mieszkania przystluguje jednemu malzonkowi, drugi malzonek jest uprawniony do korzystania z tego mieszkania
w celu zaspokojenia potrzeb rodziny. Przepis ten stosuje sie odpowiednio do przedmiotéw urzadzenia domowego.
Przyjmuje sie, ze przepis ten statuuje tzw. prawnorodzinny tytul do korzystania z lokalu i pelni funkcje ochronng
wobec drugiego malzonka (por. np. wyrok SA w Gdansku z 17 stycznia 2017 r., I ACa 571/16). Uprawnienie do
wspoblnego zajmowania lokalu stuzacego zaspokojeniu potrzeb rodziny wynika réwniez ze skodyfikowanych w art. 23
i 27 k.r.o. obowiazkdéw malzonkéw: wspolnego pozycia oraz zaspokajania materialnych potrzeb rodziny (por. wyrok

SN z 8 czerwca 1977 1., IV PRN 8/77, J. Pawliczak w: K. Osajda, KRO Komentarz, art. 28", 2021, legalis, Nt. 5.2). Z
powyzszego nalezy wyciagnac wniosek, ze takze w sprawie o eksmisje malzonkow, ktorzy nie posiadali tytulu prawnego
dolokalu, ale podejmuja obrone oparta wylacznie na art. 5 k.c., wspoluczestnictwo miedzy nimi ma charakter jednolity
i konieczny. W realiach sprawy, w chwili wydania zaskarzonego wyroku przez Sad I instancji, sporny lokal stuzyl
zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych rodziny pp. S., a fakt, ze sytuacja ta ulegla zmianie po wniesieniu apelacji nie
ma znaczenia, dla oceny charakteru wspdtuczestnictwa procesowego, taczacego pozwanych. Zgodnie z art. 73 § 2
zd. 1 k.p.c. apelacja wniesiona przez M. S. (1) oraz A. S. (2) wywolala skutek takze wobec A. S. (1),
co oznacza, ze wyrok Sadu Rejonowego nie uprawomocnil sie wobec niej i podlegal rowniez kontroli instancyjnej. W
istocie wyrok zostal potraktowany tak, jakby zostal zaskarzony w calo$ci. W tej sytuacji Przewodniczacy poinformowal
na rozprawie apelacyjnej, ze sprawa podlega rozpoznaniu réwniez co do A. S. (1).

2. Oddalenie powb6dztwa wobec A. S. (1) i maloletniego A. S. (2).

Przed odniesieniem sie do zarzutow apelacji nalezy wyjasnié przyczyny zmiany wyroku co do A. S. (1) i maloletniego
A. S. (2), gdyz zaistniala po wydaniu przez Sad I instancji zmiana okoliczno$ci sprawy skutkowala uznaniem
zarzutow apelacyjnych za bezprzedmiotowe wzgledem nich. Zgodnie z art. 316 § 1 in principio k.p.c. po zamknieciu
rozprawy sad wydaje wyrok, biorac za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy. Wynikajaca z
tego przepisu zasada aktualnoéci orzeczenia sadowego dotyczy rowniez sadu II instancji, ktory jest takze instancja
merytoryczna. Oznacza to, ze rowniez zaistniala po wydaniu zaskarzonego wyroku zmiana okoliczno$ci, polegajaca
na wyprowadzeniu sie A. S. (1) i A. S. z lokalu, musiala zosta¢ uwzgledniona przez Sad Okregowy.

Zgodnie z art. 222 § 1 k.c. wlaSciciel moze zadac¢ od osoby, ktéra wlada faktycznie jego rzecza, azeby rzecz zostala mu
wydana, chyba ze osobie tej przystuguje skuteczne wzgledem wlasciciela uprawnienie do wladania rzecza. Oczywiste
jest, ze legitymacja bierna w sprawie z pow6dztwa windykacyjnego przystuguje jedynie temu, kto wlada rzecza. Jak
wynika z ustalen faktycznych, poczynionych dodatkowo przez Sad Okregowy, A. S. (1) wraz z maloletnim A. S. (2),
opuscili lokal nr (...) przy ul. (...), nie posiadaja kluczy do lokalu, ani nie maja w nich swoich rzeczy.

W obecnym stanie rzeczy nie sposob wiec przyjaé, ze pozwani A. S. (1) i A. S. (2) sprawuja nadal faktyczne wladztwo
nad tym mieszkaniem. Oznacza to, ze po wydaniu zaskarzonego wyroku utracili oni legitymacje bierng. Truizmem
jest stwierdzenie, ze nie moze wydaé lokalu ten, kto nim nie wlada. Mimo, ze w dacie wydania zaskarzonego wyroku
pozwani niewatpliwie mieli legitymacje procesowa, to zaistniala zmiana okolicznosci obliguje Sad Okregowy do



czeSciowej zmiany wyroku i oddalenia powbdztwa wzgledem A. S. (1) i A. S. (2). W tej sytuacji zarzuty apelacyjne
wobec tych pozwanych caltkowicie utracily znaczenie.

3. Ocena zarzutoéw apelacyjnych w odniesieniu do M. S. (1).

Zarzuty apelacyjne zachowuja natomiast aktualno$¢ wzgledem pozwanego M. S. (1), z tym, ze zgodnie z regula
wynikajacg z art. 316 § 1 k.p.c. nalezy je ocenié¢ z uwzglednieniem obecnego stanu sprawy, znaczaco odmiennego niz
istniejacy w czasie rozpoznawania sprawy przed Sadem I instancji.

Rozpoczynajac od zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. (jak nalezy wnosi¢ — art. 233 § 1 k.p.c.), Sad Okregowy uznat
go za bezzasadny juz z tego powodu, Ze stan faktyczny zostal uznany przez Sad Rejonowy za bezsporny. Sad ten nie
dokonywal oceny materialu dowodowego, gdyz ocena taka ma racje bytu, jezeli okoliczno$ci sprawy sa sporne. Sad I
instancji nie odmowil wiary pozwanemu, takze co do okoliczno$ci, ze laczy swoja przyszlosé osobista i zawodowa w W..

Wobec braku innych zarzutéw procesowych Sad Okregowy podzielit ustalenia Sagdu Rejonowego i przyjal za podstawe
wlasnego orzeczenia, znacznie poszerzajac zakres tych ustalein w sposéb przedstawiony na wstepie.

Przystepujac do zbadania zgodno$ci wyroku z prawem materialnym, za najistotniejszy nalezy uznaé zarzut
naruszenia art. 5 k.c. Na wstepie nalezy odnotowac, ze Sad Rejonowy w zasadzie nie odnidst sie do argumentéw
pozwanych, ktorzy zarzucali sprzeczno$¢ zadania pozwu z zasadami wspolzycia spolecznego. Uchybienie to stanowilo
naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. wbrzmieniu obowigzujacym do 7 listopada 2019 r., a pominiecie najwazniejszego zarzutu
merytorycznego strony pozwanej pozostawalo na granicy nierozpoznania istoty sprawy w rozumieniu art. 386 § 4
k.p.c. Nalezy jednak zauwazy¢, ze nawet przyjecie, iz do nierozpoznania istoty sprawy doszto przed Sadem Rejonowym,
nie oznacza koniecznoSci ,,automatycznego” uchylenia zaskarzonego wyroku. Biorac pod uwage dlugoletni czas
trwania postepowania, jego znaczenie dla pozwanego, a takze zasadniczg zmiane okoliczno$ci sprawy, Sad Okregowy
uznal za mozliwe i celowe uzupelnienie ustalen i rozwazan Sadu Rejonowego w zakresie dotyczacym art. 5 k.c.2

Zgodnie z art. 5 KC nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byl sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspoélzycia spotecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego
nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Przepis ten jest klauzulg generalng, co oznacza, ze
zawiera zwroty niedookre$lone, ktérym mozna nadaé konkretne znaczenie dopiero w procesie stosowania prawa przez
sad, po rozwazeniu okoliczno$ci konkretnej sprawy. Sad Okregowy podziela poglad, ze dla uwzglednienia przez Sad
zarzutu opartego na art. 5 KC nie jest konieczne wskazanie i zdefiniowanie konkretnej zasady wspolzycia spolecznego,
ktbra zostala naruszona przez druga strone (tak Sad Najwyzszy, poza cytowanymi orzeczeniami, takze w wyroku: z 8
maja 2014 r., V CSK 322/13; w doktrynie zob.: K. Pietrzykowski w: Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I, komentarz do
art. 5 (publikacja elektroniczna systemu Legalis). Rozwazenie zastosowania przez Sad art. 5 KC powinno by¢ natomiast
bezwzglednie poprzedzone rozwazeniem wszystkich okolicznosci rozpoznawanej sprawy. Oczywiste jest rowniez, ze
odmowa udzielenia prawu podmiotowemu ochrony prawnej na podstawie art. 5 KC powinna by¢ ograniczona do
sytuacji wyjatkowych, skoro niewatpliwe jest, ze istotg prawa cywilnego jest strzezenie praw podmiotowych (poglad
utrwalony, zob. np. uzasadnienie wyrokoéw SN z: z 27 wrze$nia 1994 r., IT CRN 127/94 i z 25 sierpnia 2011 r., II CSK
640/11).

Podkreslana wielokrotnie w judykaturze wyjatkowo$¢ oddalenia powodztwa windykacyjnego na podstawie art. 5
KC nie oznacza jednak braku mozliwo$ci wydania takiego orzeczenia w ogdle, a judykatura dostarcza przykladow
wyjatkowych sytuacji, w ktérych dochodzi do oddalenia powodztwa (zob. np. wyrok SN z 10 grudnia 1993 r., I CRN
200/93, powolany za K. Pietrzykowskim w: Kodeks cywilny. Komentarz, Nb 31 do art. 5, por. tez w innym konteks$cie
uzasadnienie postanowienia z 4 kwietnia 2012 r., I CSK 534/11). Takze w powszechnie aprobowanym orzeczeniu Sadu
Najwyzszego w sprawie II CRN 127/94, ktére powolano wyzej, nie wykluczono oddalenia powbdztwa windykacyjnego
na podstawie art. 5 KC, chociaz zastrzezono, ze powinno to nastepowaé wyjatkowo. Poglad o tym, ze art. 5 KC moze
stanowi¢ podstawe oceny wykonywania kazdego prawa podmiotowego zostal tez wyrazZnie zaakceptowany w uchwale



SN z 24 stycznia 2007 r., III CZP 117/06 (OSNC 2007 nr 11, poz. 165) i postanowieniu SN z 22 stycznia 2009 r. (I1I
CSK 251/08).

Za dopuszczeniem oceny powodztwa o eksmisje z lokalu mieszkalnego w §wietle art. 5 KC silnie przemawia tez wzglad
na art. 8 ust. 1 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoSci, sporzadzonej w Rzymie 4 lipca
1950 1. (Dz.U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284; dalej: Konwencja), ktéry stanowi, ze kazdy ma prawo do ochrony swojego
mieszkania. W orzecznictwie Europejskiego Trybunatlu Praw Czlowieka przyjmuje sie, ze przedmiotem ochrony art.
8 Konwencji jest kazde miejsce, w ktorym jednostka przebywa w sposdb staly i powtarzalny, niezaleznie od tego,
czy posiada tytul prawny do niego. Ochrona ta przystuguje wiec rowniez osobom zajmujacym bez tytulu prawnego
pomieszczenia, ktére moga byé¢ zakwalifikowane jako ,dom” w rozumieniu art. 8 Konwencji (zob. wyrok ETPCz z 13
maja 2008 r., Mc Cann przeciwko Zjednoczonemu Krolestwu, pkt 46). W judykaturze Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka nalezy uznaé za utrwalone stanowisko, ze eksmisja stanowi najdalej idace, bo nieodwracalne ograniczenie
prawa do domu (mieszkania). Trybunal konsekwentnie przyjmuje, ze ograniczeniem takim jest juz samo zagrozenie
eksmisja, niezaleznie od tego, czy orzeczenie nakazujace eksmisje zostalo wykonane (wyrok z 15 stycznia 2009 r., Cosié
przeciwko Chorwacji). Dlatego Trybunat podkre§la, ze eksmisja musi by¢ oparta na szczegblnie przekonywajacych
powodach, a ocena proporcjonalno$ci musi uwzglednié jej nieodwracalnoéé (zob. takze wyroki: z 27 maja 2004 r.,
Connors przeciwko Zjednoczonemu Krolestwu, z 18 listopada 2004 r. Prokpopovich przeciwko Rosji). Kontynuujac te
linie orzecznicza Europejski Trybunal Praw Czlowieka w wyroku z 20 pazdziernika 2009 r. w sprawie Pauli¢ przeciwko
Chorwacji (skarga nr 3572/06) wyraznie podkreslil, ze sad krajowy, rozpoznajac sprawe o eksmisje z mieszkania,
nie moze ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze pozwany nie posiada tytulu prawnego do lokalu. Konwencja wymaga
bowiem nie tylko, aby ingerencja w prawa jednostki do mieszkania byla zgodna z prawem krajowym, ale takze, by
byla ona proporcjonalna w $§wietle art. 8 ust. 2 Konwencji. W konsekwencji sad rozpoznajacy sprawe o eksmisje jest
zobowigzany rozwazy¢, czy nakazanie opuszczenia lokalu $rodkiem proporcjonalnym i rozsadnym w Swietle zasad
wyrazonych w art. 8 Konwencji, niezaleznie od tego, czy pozwany ma tytul prawny do lokalu (pkt 42 i 43). Podobne
stanowisko wyrazono w wyrokach ETPCz: z dnia 9 pazdziernika 2007 r. Stankova przeciwko Slowacji (skarga nr
7205/02, pkt 58-63) oraz z dnia 21 czerwca 2011 r., Orli¢ przeciwko Chorwacji (skarga nr 48833/07, pkt 66-70).

Nalezalo réwniez mie¢ na uwadze, ze niekorzystna dla pozwanych uchwala Zarzadu Dzielnicy P. nie zostala w
istocie poddana merytorycznej kontroli sadu administracyjnego, gdyz WSA w Warszawie odrzucil skarge, uznajac
niedopuszczalno$é drogi sadowej w postepowaniu sagdowoadministracyjnym. Tym bardziej istotne jest zbadanie w
niniejszym postepowaniu, czy uwzglednienie powodztwa o eksmisje M. S. (1) jest proporcjonalne i rozsadne w §wietle
art. 8 ust. 11 2 Konwengji.

Dokonujac — w $wietle przytoczonego orzecznictwa ETPCz — wspomnianej oceny, Sad Okregowy musial uwzglednic
zmiane stanu faktycznego, ktéra nastgpila od daty wydania zaskarzonego wyroku. W dacie orzekania przez
Sad Rejonowy mieszkanie stuzylo zaspokojeniu potrzeb rodziny z maloletnim dzieckiem, co
zwlaszcza w przypadku braku uprawnien do lokalu socjalnego, musialo stanowié silny argument
za oddaleniem powoédztwa na podstawie art. 5 k.c. i art. 8 EKPC. Argument ten stracil jednak
na znaczeniu w obecnej sytuacji, gdy M. S. (1) zajmuje lokal sam i przyznaje, ze nie sluzy
on zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych jego obecnej rodziny. Jednoczesnie brak jest jakichkolwiek
okolicznoSci lezacych po stronie pozwanego, ktore pozwalalyby stwierdzié, ze orzeczenie jego eksmisji stanowiloby dla
niego obcigzenie ponad miare, wykraczajace poza normalne nastepstwa wykonania wyroku eksmisyjnego. Co prawda
sytuacja finansowa pozwanego nie jest dobra (z dochodéw wynoszacych okoto 3000 zl netto miesiecznie utrzymuje
on obecng partnerke i dwdjke maloletnich dzieci), to jednak nie ulega watpliwosci, ze M. S. (1) jest osoba stosunkowo
mloda, wyksztalcong i zaradng, a wiec ma mozliwo$ci zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych swoich i obecnej rodziny
we wlasnym zakresie.

Okolicznoscia, ktéra moglaby przemawiaé¢ za zastosowaniem art. 5 k.c. moze by¢ z pewnoécig dlugoletni okres
zamieszkiwania pozwanego w lokalu (16 lat), regularne uiszczanie oplat za bezumowne korzystanie z niego, dbanie
o lokal oraz czynienie nakladow. Okres nienagannego korzystania z lokalu moze by¢ uznany za dtugotrwaly, chociaz
w realiach (...) nie jest to okres wyjatkowo dlugi, gdyz z praktyki sadowej wiadomo, ze zdarzaja sie osoby, ktore



w tym samym mieszkaniu przezyly cale zycie. Nalezy zauwazy¢, ze chociaz wskazane okoliczno$ci — o niewatpliwie
pozytywnej dla pozwanego wymowie — s istotne dla oceny proporcjonalnoéci eksmisji, to jednak nie moga one
stanowi¢ przesadzajacego argumentu. Z drugiej strony nalezy bowiem zwrdci¢ uwage, ze pozwany nie zajal lokalu
bez tytulu prawnego w sytuacji przymusowej, a jego zachowanie cechowala pewna niefrasobliwo$é. Z uzupehiajacych
zeznan M. S. (1) wynika bowiem, ze otrzymujac klucze do lokalu od P. W., nie interesowat sie, czy i jaki tytul prawny
posiada on do lokalu. Zachowanie pozwanego mozna wiec oceni¢ w kategoriach braku nalezytej starannosci, co nie
jest bez znaczenia w kontekscie zastosowania art. 5 k.c.

Podsumowujac te rozwazania Sad Okregowy uznal, ze — oceniajac stan sprawy na dzien orzekania w II instancji —
orzeczenie eksmisji pozwanego M. S. (1) nie narusza zasady proporcjonalnosci i tym samym nie ma
podstaw do oddalenia powoédztwa na podstawie art. 5 k.c. i art. 8 EKPC. Najwieksze znaczenie przypisal
Sad temu, ze lokal nie stuzy obecnie zaspokajaniu potrzeb rodziny i przy dostrzezeniu pozostalych opisanych wyzej
okoliczno$ci, ten fakt przewazyl na rzecz zaakceptowania orzeczenia uwzgledniajacego powodztwa.

W tej sytuacji nalezy odnie$é sie do zarzutu naruszenia art. 14 ust. 1 pkt 2 u.o.p.l., przez ktory pozwani
zakwestionowali ,,bezpodstawna odmowe przyznania im prawa do lokalu socjalnego”. Ocena tego zarzutu wymaga w
pierwszej kolejnoéci rozwazenia, czy pozwani mieli status lokatoré6w w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 1 u.o.p.l. Przepis
ten stanowi, ze lokatorem jest najemca lokalu lub osoba uzywajaca lokal na podstawie innego tytulu prawnego niz
prawo wlasnoéci. W orzecznictwie przyjmuje sie szeroka definicje lokatora, ktéry obejmuje w istocie kazda osobe,
ktoéra wlada (wladala w przeszlosci) lokalem na podstawie tytulu prawnego innego niz prawa wlasnoéci, majacego
charakter zalezny wzgledem prawa przystugujacego najemcy, takze wtedy, gdy tytul ten nie pochodzil bezposrednio
od wlasciciela lokalu. Sad Okregowy podziela w szczegblnosci poglad Sadu Najwyzszego, wyrazony w uchwale z 15
listopada 2018 r., IIT CZP 49/18, ze osoba korzystajaca z lokalu mieszkalnego na podstawie umowy uzyczenia, zawartej

z najemcg lokalu bez zgody wynajmujgcego wymaganej w art. 688> KC , jest lokatorem w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt
1 u.0.p.l. W uzasadnieniu tej uchwaly stusznie wskazano, ze ,zakres pojecia lokatora jest szeroki i liberalny, a takze,
ze obejmuje nie tylko osoby wywodzace swoje prawa do Iokalu wprost od jego wlasciciela, lecz takze tych, ktorych
uzyskali prawo do korzystania z lokalu od jego najemcy lub innego uprawnionego do dysponowania nim”. Z drugiej
strony nie budzi watpliwosci w judykaturze, ze lokatorem nie jest osoba, ktéra zajmuje lokal samowolnie. Nalezy
podkresli¢, ze stan faktyczny niniejszej sprawy istotnie rézni sie od sprawy, na kanwie ktorej SN podjal uchwale w
sprawie III CZP 49/18. Nawet, jesli przyjac, ze doszlo do zawarcia umowy uzyczenia pomiedzy P. W.,a M. S. (1), tow
chwili jej zawarcia (czyli przekazania pozwanemu kluczy do lokalu) P. W. nie posiadal tytulu prawnego do lokalu. W
tej sytuacji nie mogto dojé¢ do powstania stosunku prawnego, ktory dawatby M. S. (1) prawo do lokalu, pozwalajace
uznac go za lokatora w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 2 u.o.p.l. W konsekwencji Sad Rejonowy nie mogl rowniez stosowaé
art. 14 ust. 1 pkt 4 u.o.p.L.

Sad I instancji stusznie jednak rozwazal mozliwoé¢ orzeczenia o prawie do lokalu socjalnego na podstawie art. 24
u.o.p.l. (obecnie uchylonego, ale majacego zastosowanie w rozpoznawanej sprawie), podzielajac poglad wyrazony w
uzasadnieniu uchwaly SN z 15 listopada 2001 r. (III CZP 66/01), w my$] ktérego adresatem art. 24 u.o.p.l. jest gmina,
a zatem sad nie moze stosowaé go w procesie eksmisyjnym. Poglad taki rzeczywiscie przewazal w orzecznictwie i
doktrynie3. Sad Okregowy podziela jednak ten nurt orzecznictwa i literatury, ktéry uznawat za dopuszczalne ustalenie
prawa do lokalu socjalnego na podstawie art. 24 u.0.p.l. takze w procesie eksmisyjnym (zob. uchwale SN z 17 czerwca
2013 r., III CZP 41/03, wyroki SO Warszawa — Praga z 26 maja 2017 r., IV Ca 1922/16 i z 20 lipca 2016 r., IV Ca
1018/14, wyrok SR dla Wroclawia Srédmiescia z 19 pazdziernika 2015 r., I C 1836/14; K. Palka, J. Zawadzka w: K.
Osajda, Ustawa o ochronie praw lokatoréw. Komentarz, Legalis, 2021, art. 17 Nt. 15.5-15.6).

Niemniej jednak, nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu Rejonowego, ze w tej sprawie nie zaistnialy okolicznodci,
ktore czynilyby przyznanie pozwanemu prawa do lokalu socjalnego szczegoélnie usprawiedliwione. Decydujg o tym
zasadniczo te same wzgledy, ktore legly u podstaw nieuwzglednienia zarzutu naruszenia art. 5 k.c. Przypomnieé nalezy,
ze pozwany mieszka w spornym lokalu sam, a jego partnerka i cérka przebywaja w innym lokalu. Ponadto, opisana
wyzej sytuacja osobista i materialna pozwanego w ocenie Sadu Okregowego pozwala mu na zaspokojenie potrzeb



mieszkaniowych swoich i rodziny we wlasnym zakresie. Prawo do najmu socjalnego lokalu, chociaz ma niewatpliwie
bardzo wazne humanitarne znaczenie, powinno by¢ zarezerwowane dla oséb, ktore ze wzgledu na niskie dochody,
wiek, stan zdrowia albo niezawiniong nieporadnoé¢ zyciowa z innych przyczyn, nie sa w stanie samodzielnie zapewnié
sobie ,dachu nad glowa”. Pozwanego z pewnoscia nie mozna zaliczy¢ do takich os6b. Sad Okregowy mial na uwadze
réwniez, ze orzeczenie o przyznaniu prawa do lokalu socjalnego (obecnie najmu socjalnego) osobie zajmujacej lokal
bez tytulu prawnego jest rozstrzygnieciem wyjatkowym.

Z tych przyczyn orzeczenie o nieprzyznanie prawa do lokalu socjalnego rowniez nie naruszalo prawa.

4. Orzeczenie wydane na podstawie art. 320 k.p.c.

Zgodnie z art. 320 k.p.c. w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone
Swiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomosci lub o opréznienie pomieszczenia - wyznaczy¢ odpowiedni termin
do spelhienia tego $wiadczenia. Przepis ten, jak przyjmuje sie w doktrynie i orzecznictwie, mimo umieszczenia w
ustawie procesowej, ma charakter materialnoprawny i moze by¢ stosowany przez sad z urzedu, cho¢ w wyjatkowych
przypadkach (por. wyrok SN z 4 kwietnia 2013 r., V CSK 302/13). Fakt, ze pozwany nie wnosil o zastosowanie
przewidzianego w art. 320 k.p.c. ,moratorium sedziowskiego” nie wyklucza jego zastosowania, tym bardziej, ze
domagal sie dalej idacej ochrony, wynikajacej z art. 5 k.c.

W ocenie Sadu Okregowego, mimo braku podstaw do oddalenia powd6dztwa z przyczyn wylozonych wyzej, wzglad
na wynikajgcq z art. 8 EKPCz i orzeczenia ETPCz z dnia 21 czerwca 2011 r., Orli¢ przeciwko
Chorwagcji (skarga nr 48833/07) zasade proporcjonalnosci przy orzekaniu eksmisji nakazuje
skorzystanie z uprawnienia do modyfikacji stosunku zobowiqzaniowego przez wyznaczenie M.
S. (1) stosownego terminu na opuszczenie lokalu. Nalezy bowiem zaakcentowa¢ ponownie, ze pozwany
od kilkunastu lat nienagannie korzysta z lokalu, podejmowal proby uregulowania tytulu prawnego, nie zalega z
oplatami. Jednocze$nie pozwany (podobnie jak strona powodowa) nie ponosi winy za bardzo dlugi czas oczekiwania
na rozprawe apelacyjng, pozostajac w okresie postepowania miedzyinstancyjnego w niepewnosci. Oczywiste jest, ze
konieczno$é opuszcezenia mieszkania na skutek wyroku eksmisyjnego jest znaczng zmiang sytuacji zyciowej strony.
W tej sytuacji nakaz uczynienia tego niezwlocznie po ogloszeniu wyroku, w sytuacji ponad 3-letniego oczekiwania
na rozpoznanie apelacji, w ktérej pozwany domagal sie oddalenia powo6dztwa, byloby w ocenie Sadu Okregowego
nadmiernym obcigzeniem dla niego i mogloby stanowi¢ naruszenie art. 8 EKPCz. Zapewnienie zgodnoSci orzeczenia
eksmisji z zasadg proporcjonalnosci wymaga natomiast wyznaczenia pozwanemu takiego terminu, w ktérym bedzie
on mogl bez grozby postepowania egzekucyjnego, zadbaé o zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych wlasnych i obecnej
rodziny. Sad uznal, ze wlasciwym terminem opro6znienia lokalu jest 31 marca 2022 r., czyli bez mala 6 miesiecy po
uprawomocnieniu sie wyroku. Takie orzeczenie nie narusza interesu strony powodowej, skoro pozwany dba o lokal
i uiszcza wszystkie oplaty, a jednocze$nie termin wydania lokalu jest stosunkowo nieodlegly. Z tych przyczyn Sad
Okregowy orzekl jak w punkcie 1b sentencji na podstawie art. 320 k.p.c. przy zastosowaniu art. 8 ust. 1i 2 EKPCz.

5. Konkluzja.

Majac na uwadze wszystkie przedstawione argumenty Sad Okregowy cze$ciowo zmienil wyrok na podstawie art. 386 §
1k.p.c. oraz powolanych przepisow prawa materialnego (pkt 1), a w pozostalym zakresie oddalil apelacje na podstawie
art. 385 k.p.c. (pkt 2)

6. Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

O kosztach postepowania apelacyjnego (pkt 3) orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c., podzielajgc w pelni motywy,
ktére przedstawil Sad Rejonowy za taka sama decyzja (str. 5-6 uzasadnienia). Nie powtarzajac tej argumentacji
Sad Okregowy wskazuje, ze sytuacja materialna pozwanego nie ulegla poprawie, gdyz mimo niewielkiego wzrostu
dochodéw, ma on obecnie na utrzymaniu corke z nowego zwiazku. Nie mozna pomijaé szczegélnego charakteru
sprawy o eksmisje z lokalu, w ktérym pozwany mieszkal przez kilkana$cie lat. Sad Okregowy stwierdzil jednoczesnie,
ze ze wzgledu na do$¢ istotne braki w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (dotyczace niedoniesienia sie do zarzutu



sprzeczno$ci zadania eksmisji z zasadami wspdlzycia spolecznego), w tej sprawie nie mozna powola¢ sie na czesto
powtarzany argument, ze strona, ktdérej sad I instancji wyjasnil przyczyny nieuwzglednienia jej racji, nie moze
przed sadem II instancji powolywaé sie na subiektywne przekonanie o zasadnosci jej stanowiska jako przestanke
zastosowania art. 102 k.p.c. Nalezy takze pamietaé o tym, ze skutkiem rozpoznania apelacji byla jednak zmiana wyroku
na korzy$¢ pozwanego w pewnym zakresie.

Adam Jaworski
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