Sygn. akt VK 99/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2017 roku

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie w V Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Malgorzata Mlodawska — Piaseczna

Protokolant: Joanna Matusiak

w obecnosci Prokuratora Mariusza Czaplinskiego, Joanny Ryszawy

przy udziale oskarzyciela positkowego Z. G.

po rozpoznaniu w dniach: 29.11.2016r., 03.02.2017r. i 21.03.2017r. Sprawy:

J. K. (1) , urodzonej w dniu (...) w D., corki J. i R. zdomu R.,

oskarzonej o to, ze:

I. w nieustalonym dniu, ale nie p6Zniej niz w dniu 11 lutego 2014 roku w W. przed Sagdem Rejonowym dla Warszawy
Pragi- Poludnie w Warszawie, I Wydzial Cywilny, w postepowaniu o sygn. akt I Ns 826/11, uzyla jako autentycznego
dokumentu w postaci podrobionego §wiadectwa ukonczenia (...) Szkoly (...) w S. z dnia 24 czerwca 1979 roku, nr (...),
wydanego na jej dane osobowe,

tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 k.k.

II. w nieustalonym dniu, ale nie pdzniej niz w dniu 11 lutego 2014 roku w W. wyludzila pos§wiadczenie nieprawdy w
postanowieniu Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie, I Wydzial Cywilny, z dnia 11 lutego 2014
roku, o sygn. I Ns 826/11, poprzez podstepne wprowadzenie w blad funkcjonariusza publicznego w osobie sedziego
Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie, I Wydzial Cywilny, co do faktu ukonczenia (...)Szkoly
(...) w S. i posiadania zawodu rolnika,

tj. o przestepstwo z art. 272 k.k.
orzeka

1. oskarzong J. K. (1) w ramach obu zarzucanych jej czyndéw uznaje za winng tego, ze w okresie od 25 sierpnia
2009 roku do 11 lutego 2014 roku, dzialajac czynem ciaglym, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w postepowaniu przed Sadem Rejonowym dla Warszawy Pragi-Poludnie w
Warszawie, pierwotnie o sygn. akt I Ns 1/08, nastepnie o sygn. akt I Ns 826/11, poprzez podstepne wprowadzenie
w blad funkcjonariusza publicznego w osobie sedziego wyzej wskazanego Sadu co do faktu posiadania wyksztalcenia
rolniczego niezbednego do dziedziczenia przez nia wchodzacego w sklad spadku gospodarstwa rolnego o wartoéci nie
mniejszej niz 1 020 498 zlotych, a nadto poprzez uzycie jako autentycznego podrobionego $wiadectwa ukonczenia
(...) Szkoly (...) w S. z dnia 24 czerwca 1979 roku o nr (...) wydanego na jej dane osobowe, wyludzila po§wiadczenie
nieprawdy w postanowieniu Sagdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie z dnia 11 lutego 2014
roku w postaci stwierdzenia, iz nabywa ona Y2 cze$¢ spadku po zmartym J. G. (1), w sktad ktérego wchodzi
gospodarstwo rolne, doprowadzajac tym do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci wobec
pozostalych uczestnikdéw postepowania spadkowego, czym dzialala na szkode: A. G. (1), A. G. (2),S.G.,Z.G., J. G. (2),
B.W.,Z.W.,W.K.iA. W., i wystepek ten kwalifikuje z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb.



z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie wskazanych przepiséw skazuje oskarzona,
a na podstawie art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

2. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej J. K. (1) kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 3 (trzech) lat tytulem préby;

3. na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierza oskarzonej kare grzywny w wysoko$ci 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych
okreslajac wysoko$é jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

4. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonej na rzecz oskarzyciela positkowego Z. G. kwote 840 z} (osiemset
czterdzieSci zlotych) tytulem zwrotu wydatkow wynikajacych z ustanowienia pelnomocnika;

5. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 380 (trzystu osiemdziesieciu)
zlotych tytulem oplaty oraz pozostale koszty sadowe w sprawie.

Sygn. akt VK 99/16

UZASADNIENIE

W oparciu o caloksztalt materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie a ujawnionego w toku rozprawy
glownej, Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Postanowieniem z dnia 26 listopada 1992 roku Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie, sygn. akt
IT Ns 1868/92, stwierdzil, iz spadek po J. G. (1) zmarlym 6 wrzeénia 1987 roku w S., ostatnio stale zamieszkalym w S.
przy ul. (...) nabyli z mocy ustawy: zona A. G. (1) w V4 czeSci spadku oraz dzieci: A. G. (2),J. K. (1),J. G. (2),Z. W, S.
G.,B.W,W.K, Z. G., A. W. w cze$ciach réwnych tj. po 3/36 kazde z nich (dowdd: kserokopia postanowienia k. 93).

Nastepnie S. G. wnioskiem z dnia 13 listopada 2007 roku zwrécit sie do Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi —
Poludnie w Warszawie o uzupehienie wskazanego powyzej postanowienia poprzez orzeczenie nadto o dziedziczeniu
gospodarstwa rolnego wchodzacego w sklad spadku po zmarlym. Przedmiotowa sprawa zostala zarejestrowana pod
sygn. akt I Ns 1/08. Powyzszy wniosek zlozony zostal z uwagi na problemy jakie powstaly gdy spadkobiercy, w
zwigzku z obrotem prawnym nieruchomos$ciami jakie otrzymali w spadku, podjeli stosowne czynnosci, w wyniku
ktorych okazalo sie, iz w oparciu o Akt WlasnoS$ci Ziemi nie moga oni zalozy¢ ksiegi wieczystej dla odziedziczonych
nieruchomoéci, bowiem Sad wieczystoksiegowy wydal w tym zakresie negatywna decyzje wskazujac, iz postanowienie
spadkowe z dnia 26 listopada 1992 roku, sygn. akt II Ns 1868/92, nie zawiera rozstrzygniecia o dziedziczeniu
gospodarstwa rolnego (dowdd: kserokopia wniosku wraz z zalgcznikami, w tym wypisami z rejestru gruntow k.89-94).

W toku rozprawy w sprawie o sygn. I Ns 1/08 akt, na jej pierwszym terminie, ktory odbyl sie w dniu 25 sierpnia 2009
roku, jego uczestniczka - J. K. (1) wniosla o stwierdzenie dziedziczenia gospodarstwa rolnego po ojcu - J. G. (1) na jej
rzecz, a nadto o$wiadczyla, iz posiada wyksztalcenie rolnicze, na potwierdzenie czego nie przedstawila jednak wowczas
stosownych dokumentow, wskazujac, ze nie ma ich przy sobie (dowdd: po$wiadczony za zgodno$c z oryginatem
protokdtl rozprawy k. 94-95). Na kolejnym terminie rozprawy, ktory odbyt sie w dniu 6 listopada 2009 roku, J. K.
(1) stawila sie wraz ze swoim pelnomocnikiem - radecg prawnym B. P., ktéra to w obecnoS$ci swojej mocodawczyni
wniosta o oddalenie bedacego przedmiotem rozpoznania wniosku, a w przypadku jego uwzglednienia podtrzymala
dotychczasowe stanowisko uczestniczki J. K. (1) wnoszac o stwierdzenie nabycia spadku przez wskazana wobec faktu,
iz jako jedyna posiada niezbedne do tego kwalifikacje zawodowe. Na potwierdzenie powyzszego, jako dowdd na
posiadanie przez J. K. (1) wyksztalcenia rolniczego, w jej obecnoéci, okazala Sagdowi Rejonowemu Warszawa Praga-
Poludnie w Warszawie oryginal wydanego na jej dane osobowe Swiadectwa ukoniczenia (...) Szkoly (...) w S. z dnia
24 czerwca 1979 roku o nr (...), zalaczajac do akt jego kserokopie. (dowod: poswiadczony za zgodno$¢ z oryginalem
protokol z rozprawy k. 98-99, kserokopia §wiadectwa ukonczenia szkoly k. 4-5). Tego samego dnia wskazany powyzej
Sad wydal postanowienie, ktérym oddalil wniosek o uzupeinie postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po J.
G. (1) (dowdd: poswiadczone za zgodno$¢ z oryginalem kserokopia postanowienia wraz z uzasadnieniem k.100-109).



W wyniku rozpoznania $rodka zaskarzenia zlozonego na powyzsze rozstrzygniecie, Sad Okregowy Warszawa-Praga
w Warszawie VI Wydzial Odwolawczy postanowieniem z dnia 28 stycznia 2011 roku, sygn. akt IV Ca 715/10, uchylil
zaskarzone orzeczenie i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi-
Poludnie w Warszawie (dowdd: kserokopia po§wiadczona za zgodnoéc¢ z oryginalem postanowienia k.110).

Po zwrocie, sprawa zostala zarejestrowana pod nowa sygn. akt I Ns 826/11. W trakcie ponownego rozpoznania, na
terminie rozprawy w dniu 13 marca 2012 roku, pelnomocnik J. K. (1) — radca prawny B. P., w obecno$ci mocodawczyni,
podtrzymala dotychczasowe stanowisko uczestniczki postepowania, wnoszac o stwierdzenie nabycia na jej rzecz
gospodarstwa rolnego. Na kolejnym terminie rozprawy dnia 26 lipca 2012 roku wskazana pelnomocnik, rowniez
w obecnoéci J. K. (1), po raz kolejny podtrzymala wyzej wskazane stanowisko powolujac sie na to, ze posiada ona
wyksztalcenie rolnicze. Na terminie tym, pouczona o treéci art. 304 k.p.k., przestluchana zostala tez sama J. K.
(1), przy czym z protokolu rozprawy nie wynika, by zostala ona przez Sad pouczona o odpowiedzialno$ci karnej za
skladanie falszywych zeznan lub by odebrano od niej przyrzeczenie. Wskazana podata wowczas, iz w przeciwienstwie
do pozostalych uczestnikow ona posiada wyksztalcenie zawodowe rolnicze (dowdd: poswiadczona za zgodno$c z
oryginalem kserokopia protokotu rozprawy k. 111-116, 242-243, 245-246). Po kolejnym terminie rozprawy, w dniu 11
lutego 2014 roku, na ktéorym obecna J. K. (1) i jej pelnomocnik po raz kolejny podtrzymaly weze$niejsze stanowiska,
Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie wydal postanowienie, ktérym uzupehil postanowienie
wskazanego Sadu z dnia 26 listopada 1992 roku o sygn. akt IT Ns 1868/92 w ten sposob, ze stwierdzil, iz gospodarstwo
rolne wchodzace w sklad spadku po J. G. (1), zmarlym w dniu 6 wrze$nia 1987 roku w S., ostatnio stale zamieszkalym
w S. przy ul. (...) na podstawie ustawy nabyli: zona A. G. (1) oraz coérka J. K. (1) po V2 czeéci kazda z nich. Jak natomiast
wynika z analizy treéci uzasadnienia przedmiotowego postanowienia przestanka implikujacg wydaniem wskazanego
rozstrzygniecia bylo uznanie przez Sad, iz sposréd spadkobiercow J. G. (1) tylko dwie osoby spelnialy konieczne do
dziedziczenia gospodarstwa rolnego przedmiotowe kryteria — A. G. (1), poniewaz stale pracowala w chwili §mierci
meza w gospodarstwie rolnym oraz J. K. (1), poniewaz uzyskala kwalifikacje w zawodzie rolnika, co Sad ustalil na
podstawie przedstawionego Swiadectwa wskazujacego na ukonczenie przez nig szkoly rolniczej (dowod: poswiadczone
za zgodno$¢ z oryginalem postanowienie wraz z uzasadnienie k.119-124 oraz po§wiadczona za zgodnoé¢ z oryginalem
kserokopia protokotu z rozprawy k. 117-118).

Po uprawomocnieniu wskazanego powyzej postanowienia Z. G. wystapil o wznowienie postepowania w sprawie I Ns
826/11 zakoniczonego prawomocnym postanowieniem z dnia 11 lutego 2015 roku wskazujace, iz przedlozone przez
J. K. (1) $wiadectwo ukonczenia przez nig szkoly rolniczej jest podrobione, co wprowadzilo Sad w blad w zakresie
posiadania przez nig wyksztalcenia rolniczego. Postepowanie w powyzszym zakresie zostalo przez Sad Rejonowy
dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie postanowieniem z dnia 6 grudnia 2016 roku, sygn. akt I Ns 1700/15,
zawieszone do czasu rozstrzygniecia sprawy bedacej przedmiotem niniejszego postepowania (dowod: pos§wiadczona
za zgodno$¢ z oryginalem postanowienia k. 417-418).

Ponadto w sprawie ustalono, iz wpisana na przedlozonym sadowi §wiadectwie szkola — (...) w S.”, nigdy tam nie
istniala. W miejscowosSci tej jest i byla, powstala w 1968 roku, tylko jedna szkola o takim charakterze, ktéra obecnie
nosi nazwe ,, (...) Zespolu Szkét (...) w S.”, natomiast do 2000 roku funkcjonowala pod nazwa ,,(...) Szkot (...)”".
Analogicznie przedstawia sie kwestia danych dyrektora szkoly widniejacych na odbitce pieczatki jaka ostemplowane
zostalo przedmiotowe $wiadectwo albowiem osoba o personaliach Z. T. nigdy nie pelnila funkcji dyrektora (...) Szkoly
(...) w S.. Swiadectwo z dnia 24 czerwca 1979 roku o nr (...) na dane J. K. (1) ur. (...) nie jest réwniez odnotowane w
stosownej dokumentacji szkoly, a wskazana nie byla uczennica tej jednostki. Dodatkowo przedmiotowe $wiadectwo,
poza brakiem zgodnoSci zawartych w nim treéci z ustalonymi w sprawie, wyzej wskazanymi faktami, zawiera w sobie
sprzeczne ze soba dane, bowiem wpisana recznie nazwa szkoly nie jest zgodna z jej nazwa wynikajaca z odbitki
widniejacej na nim pieczatki szkoly (dowod: pismo k. 16-17, zeznania §wiadka A. T. k. 55-56, 421-423, kserokopia
Swiadectwa k. 4-6, 202-203).

W sprawie, na etapie postepowania przygotowawczego, uzyskano opinie sadowo-psychiatryczna dotyczaca J. K.
(1), ktéra wydana zostala po jednorazowym badaniu wskazanej oraz w oparciu o akta sprawy i zawarta w nich jej
historie choroby. Wynika z niej, iz biegli nie stwierdzili u badanej choroby psychicznej, uposledzenia umystowego,



ani innych objawéw majacych wplyw na jej poczytalnosé. Wedlug nich w okresie zarzucanego jej czynu mogla ona
rozpoznaé jego znaczenie, a takze pokierowaé¢ swoim postepowaniem, za$ jej poczytalno$é nie budzi watpliwoSci.
Obecny stan psychiczny opiniowanej pozwala tez na jej udzial w postepowaniu (dowdd: opinia k. 125-126).
Kolejna opinie w tym przedmiocie, w wyniku wniosku obroncy oskarzonej, dopuscil Sad. Po przeprowadzeniu
badania sagdowo-psychiatrycznego oraz w oparciu o dane z akt sprawy ponownie biegli nie stwierdzili u badanej
objawdw choroby psychiatrycznej ani upos$ledzenia umyslowego. Rozpoznali jedynie przebyte zaburzenia depresyjne
a aktualnie zaburzona adaptacje w postaci reakcji depresyjnej z postawa obronng. Ten stan psychiczny J. K. (1) w
chwili zarzucanych jej czynéw nie znosit ani nie ograniczatl jej zdolnosci rozpoznania znaczenia czynéw i zdolnosci
pokierowania swoim postepowaniem. Poczytalno$¢ badanej zar6wno w czasie czynéw jak i w toku postepowania nie
budzi watpliwoéci. Obecny jej stan psychiczny pozwala na udzial w postepowaniu jednak stwierdzone objawy zaburzen
adaptacyjnych o obrazie depresyjnym z postawa obronna zdaniem bieglych nie pozwalaja oskarzonej na samodzielng
irozsadng obrone (k. dowod: opinia sadowo-psychiatryczna k. 299).

Nadto juz na etapie postepowania sgdowego dopuszczono dowdd z opinii bieglego z zakresu szacowania
nieruchomoéci mgr. inz. W. S., ktéry w sporzadzonej dnia 7 marca 2016 roku opinii wskazal, iz taczna warto$é rynkowa
nieruchomosci wchodzacych w sklad spadku po J. G. (1) wedlug stanu z dnia 6 listopada 2009 roku i cen z daty
sporzadzenia opinii wynosi 1.020.498 zlotych, z kolei jej warto$¢ ustalona wedlug stanu i cen z dnia 6 listopada 2009
roku wynosi 1.049.000 zlotych (dowdd: opinia k. 321).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil zar6wno na podstawie wyzej wskazanych dowodow jak i w czeéci obdarzonej
wiarygodno$cia zeznan $§wiadka Z. G. (k.13-14, 74-74v, 386-388), protokolow ogledzin akt I Ns 826/11 (k. 28-29,
88-124), kserokopii po$wiadczonej za zgodno$¢ z oryginalem akt Sagdu Rejonowego dla Warszawy Pragi- Potudnie
w Warszawie sygn. akt I Ns 1/08, nastepnie I Ns 826/11 (k. 35- 54, 186-278) oraz pozostalej czeSci materiatu
dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gléwnej, a uznanego przez Sad za wiarygodny.

Oskarzona J. K. (1) przestuchana, w toku calego postepowania, zar6wno w charakterze podejrzanej jak i oskarzonej,
nie przyznala sie do popekienia zarzucanych jej czynéow (k. 70-71, 303-303v, 385-386). Przestuchana w trakcie
postepowania przygotowawczego w dniu 277 kwietnia 2015 roku wyjasnila jedynie, iz nie wie gdzie znajduje sie wydany
na jej dane osobowe oryginal §wiadectwa ukonczenia Szkoly (...) w S. w klasie rolnik. Jak wskazala, w postepowaniu
o podzial majatku po ojcu jego oryginal mial jej pelnomocnik, radca prawny B. P.. Nie pamietala tez kto okazywal go
sadowi, wskazana czy pelnomocnik, nie potrafila tez okreéli¢ co sie dalej z tym oryginatem stalo (k. 70-71). Z kolei na
rozprawie w dniu 09 wrze$nia 2015 roku odpowiadajac jedynie na pytania swojego obroncy dodala, iz uczeszczala do
(...) Szkoly (...) w S. i w 1979 roku uzyskala §wiadectwo jej ukonczenia (k. 303-303v).

W tym stanie faktycznym Sad zwazyl co nastepuje:

Dokonujac ustalenia stanu faktycznego w przedmiotowej sprawie Sad w gléwnej mierze oparl sie na rzeczowych
zrédtach dowodowych, zwlaszcza w postaci: kserokopii poswiadczonej za zgodno$é z oryginalem akt sprawy Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie, pierwotnie o sygn. akt I Ns 1/08, a nastepnie o sygn.
akt I Ns 826/11, pisma z (...) Zespolu Szkét (...) w S., uprzednio (...) Szké? (...) z dnia 3 grudnia 2014 roku oraz
kserokopii $wiadectwa z dnia 24 czerwca 1979 roku o nr (...) wystawionego na dane J. K. (1), jak réwniez na
zeznaniach Swiadkow A. T. i Z. G.. Wskazane dowody, zar6wno osobowe jak i rzeczowe, wzajemnie sie uzupehiajac
stworzyly bowiem logiczna calo$é¢, dajac jednoczes$nie podstawe faktyczng do poczynienia zaprezentowanych ustalen,
niebudzacych jakichkolwiek racjonalnych w $wietle zasad logiki i do$wiadczenia zyciowego watpliwosci, w tym
w zakresie odtworzenia okoliczno$ci istotnych w zakresie przebiegu czynu stanowiacego meritum niniejszego
postepowania, tym samym jednocze$nie postuzyly do weryfikacji wiarygodnoSci wyjasnien J. K. (1).

Dokladna, rzetelna i caloSciowa analiza wskazanej dokumentacji we wzajemnym powigzaniu pozwolila bowiem w
sposob bezsporny i obiektywny, a tym samym pewny na stwierdzenie, iz §wiadectwo z dnia 24 czerwca 1979 roku o
nr (...) wystawione na dane oskarzonej zostalo podrobione. Wynika to niepodwazalnie nie tylko z pisma jedynej w S.,
funkcjonujacej od 1968 roku, szkoly o profilu zawodowym, w ktérym w sposob kategoryczny stwierdzono, iz J. K. (1)



ur. (...) nie byla nawet uczennica wskazanej jednostki, zatem nie mogla otrzymac¢ §wiadectwa ukonczenia szkoly, a
osoba o danych Z. T. nigdy nie byla jej dyrektorem, ale réwniez z w pelni korespondujacych z trescia tego dokumentu
zeznan A. T., bylej wicedyrektor przedmiotowej placowki. Przy tym $§wiadek, ktora z racji pelnionej woéwcezas funkeji
podpisywala powyzsze pismo zeznala, iz sporzadzone bylo ono nie tylko po dokonaniu stosownych sprawdzen w
archiwum szkoly ale rowniez po rozmowach w tym zakresie z innymi nauczycielami, ktorzy réwniez wykluczyli aby
dyrektorem szkoly kiedykolwiek byla osoba o wyzej wskazanych danych. Nadto z depozycji §wiadka jednoznacznie
wynika, ze gdyby w tym zakresie byly jakie§ watpliwoSci wynikajace chociazby z braku podstaw do poczynienia
pewnych ustalen to zostaloby to zaznaczone w pi$mie. Niezaleznie od powyzszego o sfalszowaniu przedmiotowego
Swiadectwa $wiadczy poza brakiem zgodnoéci danych z niego wynikajacych z wyzej wskazanymi, uznanymi za
wiarygodne dowodami i ustalonym na ich podstawie stanem faktycznym, réwniez fakt braku zgodnoéci pomiedzy
widniejaca w nim, recznie wpisang nazwa szkoly i nazwa szkoly wynikajaca z pieczatki, a jak wskazuje do§wiadczenie
zyciowe winny by¢ one zgodne. Natomiast kserokopie protokoléw rozprawy w sprawie o sygn. akt I Ns 1/08 i I
Ns 826/11 niepodwazalnie wskazuja, iz oskarzona J. K. (1) na terminie 25 sierpnia 2009 roku o§wiadczyla przed
Sadem, iz posiada wyksztalcenie rolnicze, ktére to o§wiadczenie na kolejnych terminach rozpraw podtrzymywata, w
tym podczas przestuchania, dodatkowo wskazujac, ze nikt z rodzenstwa takiego wyksztalcenia nie posiada. Z kolei
na terminie rozprawy dnia 6 listopada 2009 roku pelnomocnik oskarzonej, co nalezy zaznaczy¢ w jej obecno$ci, na
potwierdzenie jej twierdzen dotyczacych posiadania wyksztalcenia rolniczego, ztozyla do akt sprawy potwierdzajaca
ten fakt kserokopie wskazanego wyzej, podrobionego §wiadectwa z dnia 24 czerwca 1979 roku o nr (...) wystawionego
na dane J. K. (1), okazujac jednocze$nie Sadowi oryginal sfalszowanego dokumentu. Jak wynika z uzasadnienia
wydanego dnia 11 lutego 2014 roku postanowienia w sprawie o sygn. akt I Ns 826/11 Sadu Rejonowego dla Warszawy
Pragi-Poludnie w Warszawie, to powyzsze skutkowalo uznaniem przez sedziego, iz wlasnie oskarzona jako jedyna
spoérod dzieci spadkodawcy posiada, stanowiace konieczny w tej sprawie warunek dziedziczenia gospodarstwa
rolnego, wyksztalcenie rolnicze, bez ktérego nie bylaby ona powolana w krag spadkobiercow. Z przedstawionymi
dowodami w pelni wspolgraja takze depozycje Swiadka Z. G., przyrodniego brata oskarzonej, ktéry rowniez zanegowal
fakt posiadania przez nig wyksztalcenia rolniczego.

Reasumujac, omdéwione powyzej dowody koreluja ze soba, co do istoty sa spdjne tak zewnetrznie jak i wewnetrznie
oraz stanowig zgodna calo$¢. Gléwne i relewantne z punktu widzenia meritum niniejszego postepowania okoliczno$ci
z nich wynikajgce sa co do zasady tozsame. Biorac wiec to pod uwage Sad uznal, iz pozwalaja na niebudzace
jakichkolwiek watpliwo$ci odtworzenie rzeczywistego obrazu zdarzen i tym samym uczynil je podstawa faktyczna
dokonanych ustalen. Przy tym opierajac dokonane w sprawie ustalenia w gtéwnej czesci na zebranych w aktach
sprawy, zaliczonych do materialu dowodowego dokumentach i dokonujgc ich oceny skutkujacej uznaniem ich za
wiarygodne, Sad nie tylko kierowal sie tym, iz wspdlgraja ze soba skladajac sie na spojny obraz tych ustalen ale
roéwniez tym, ze korespondujg one z osobowymi Zrodlami dowodowymi z zeznan wskazanych §wiadkéw oraz mial
na uwadze takze to, ze zostaly one sporzadzone w przepisanej formie, zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie
przepisami, przez uprawnione do tego osoby, za$ ich tresé¢ nie budzi watpliwosci. Racjonalnych i majacych znaczenie
z punktu widzenia karnoprawnego warto$ciowania zastrzezenn w tym przedmiocie nie podniosly rowniez strony. Z
analogicznych powodéw walorem wiarygodnoSci Sad obdarzyl tez depozycje przestuchanych w sprawie §wiadkéw. Ich
karnoprawne wartoS$ciowanie wskazuje, Ze sa one konsekwentne, zbiezne wzajemnie oraz z dowodami rzeczowymi i
nie tylko szczere ale i prawdziwe. Tym bardziej, ze $wiadek A. T. jako osoba obca dla oskarzonej nie miala zadnego
interesu aby ja bezpodstawnie obcigzaé, a analiza zeznan brata oskarzonej Z. G. wskazuje, iz nie s one tendencyjne,
gdyz w zasadzie poza kwestionowaniem przez wskazanego wyksztalcenia rolniczego J. K. (1) i brakiem zrozumienia
dla takiego jej postepowania, podaje on okolicznoéci dla niej korzystne.

W tej sytuacji, co nalezy zaznaczy¢ przy uwzglednieniu wskazan wiedzy, zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego,
konfrontujac z tymi dowodami fakt nieprzyznania sie oskarzonej J. K. (1) do zarzuconego jej czynu oraz jej wyjasnienia
w tym zakresie Sad uznal jej o§wiadczenie w tym przedmiocie oraz zlozone depozycje za nieprawdziwe, stanowigce
li tylko przyjeta linie obrony zmierzajaca wylacznie do unikniecia odpowiedzialnosci. Nie tylko nie maja one bowiem
jakiegokolwiek wsparcia w tych dowodach, ale stoja one w catkowitej opozycji do nich, wynikajacego z nich w spos6b



pewny stanu faktycznego oraz zasad racjonalnego rozumowania, w zwigzku z czym pozbawione sa elementarnej
przekonywalnoéci.

Zatem majac na uwadze powyzsze rozwazania faktyczne i zaprezentowang ocene ujawnionego w sprawie materiatu
dowodowego Sad uznal, iz nie nasuwa on zastrzezen co do poszczeg6lnych okoliczno$ci ustalonego stanu faktycznego,
w aspekcie ktorego wina oskarzonej J. K. (1) odno$nie przypisanego jej czynu nie budzi racjonalnych, w $wietle
dokonanej z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wiedzy i doSwiadczenia zyciowego analizy
zaprezentowanych dowodow, watpliwoéci. Przeciwnie, to wlasnie szczegdtowa i wszechstronna analiza caloksztalttu
podstawy faktycznej zebranej w sprawie, we wzajemnym powigzaniu poszczegolnych dowodoéw, pozwolila zdaniem
Sadu na wykluczenie wersji prezentowanej przez oskarzona.

Opinie powolanych w sprawie bieglych psychiatréw oraz bieglego z zakresu wyceny nieruchomosci Sad uznal za pelne,
jasne, spojne oraz sporzadzone zgodnie z zasadami sztuki. Wszyscy powolani w tym charakterze biegli maja stosowne
wyksztalcenie, wynikajaca z niego wiedze specjalistycznag, jak i praktyke oraz wynikajgce z niej doSwiadczenie. W
sprawie nie ujawnily sie takze zadne okoliczno$ci, ktére podwazylyby obiektywnos¢ czy wiedze bieglych, jak rowniez
na takowe nie wskazaly strony. W zwigzku z powyzszym Sad analizujac opinie wskazanych bieglych potraktowal je
jako w pelni rzetelne i profesjonalne, za$ wyciagniete wnioski za rzeczowe i przekonywujace, w zwiazku z czym opart
na nich swoje ustalenia w sprawie.

Przechodzac z kolei do oceny prawnej wskazaé nalezy, iz J. K. (1) zostala w niniejszej sprawie oskarzona przez
prokuratora o popelnienie dwoch czynéw:

1. Ze, wnieustalonym dniu, ale nie p6Zniej niz w dniu 11 lutego 2014 roku w W. przed Sagdem Rejonowym dla Warszawy
Pragi- Poludnie w Warszawie, I Wydzial Cywilny, w postepowaniu o sygn. akt I Ns 826/11, uzyla jako autentycznego
dokumentu w postaci podrobionego Swiadectwa ukonczenia (...) Szkoly (...) w S. z dnia 24 czerwca 1979 roku, nr (...),
wydanego na jej dane osobowe, tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 k.k.,

2. ze, w nieustalonym dniu, ale nie p6Zniej niz w dniu 11 lutego 2014 roku w W. wytludzila po§wiadczenie nieprawdy w
postanowieniu Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie, I Wydzial Cywilny, z dnia 11 lutego 2014
roku, o sygn. I Ns 826/11, poprzez podstepne wprowadzenie w blad funkcjonariusza publicznego w osobie sedziego
Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie, I Wydzial Cywilny, co do faktu ukonczenia (...) Szkoly
(...) w S. i posiadania zawodu rolnika, tj. o przestepstwo z art. 272 k.k.

Zaczynajac wiec od omoéwienia kwestii kwalifikacji prawnej pierwszego z zarzucanych oskarzonej czyndéw wskazaé
nalezy, ze falsz materialny ujety w art. 270 § 1 k.k. polega na podrobieniu, przerobieniu lub uzyciu podrobionego
lub przerobionego dokumentu jako autentycznego. Podrabianiem jest nadanie jakiemu$ przedmiotowi (np. pismu)
pozoréw dokumentu w celu wywolania wrazenia, ze zawarta w nim tre$¢ pochodzi od wymienionego w nim wystawcy,
podczas gdy w rzeczywistoSci tak nie jest. Podrobieniem bedzie wiec zar6wno podrobienie calego tekstu dokumentu
wraz z podpisem jak i podrobienie jedynie samego podpisu. Dokument jest podrobiony woéwczas gdy nie pochodzi
od osoby, w ktorej imieniu zostal sporzadzony. Przerobienie za$ polega na zmianie tresci istniejacego, autentycznego
dokumentu i moze polega¢ miedzy innymi na dokonaniu skreslen, dopiskéw, wymazan. Uzycie za autentyczny to z
kolei przedstawienie lub przedtozenie podrobionego czy przerobionego dokumentu osobie prywatnej albo instytucji,
czyli wykorzystywanie funkcji, jakie moze pelié taki podrobiony czy przerobiony dokument (vide: wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 19.01.2011 r., sygn. IV KK 373/10; z dnia 24.10.2013 1., sygn. III KK 373/13; z dnia 05.09.2000 .,
sygn. Il KKN 569/97, Prok. i Pr. - wkl. 2001, nr 2, poz. 6). Przestepstwo okreSlone w art. 270 § 1 k.k. jest przestepstwem
godzacym w publiczne zaufanie i wiare w autentyczno$é dokumentéw. Przedmiot ochrony tego przestepstwa jest
okreslany tez w doktrynie jako ,pewno$¢ obrotu”.

Natomiast gléwnym przedmiotem ochrony przestepstwa stypizowanego w art. 272 kk. jest wiarygodnos$é
dokumentow. Strona przedmiotowa tego przestepstwa polega na wyludzeniu po$wiadczenia nieprawdy przez
podstepne wprowadzenie w blad funkcjonariusza publicznego lub innej osoby upowaznionej do wystawienia
dokumentu. Przez wyludzenie nalezy rozumieé otrzymanie dokumentu zawierajacego po$wiadczenie nieprawdy.



Z uzytego okreSlenia ,wyludza” wynika natomiast, iz osoba po$wiadczajaca nieprawde dziala w dobrej wierze,
tzn. jest przekonana, ze po$wiadcza prawde. Chodzi o tzw. falsz posredni, polegajacy na tym, ze po$wiadczenie
zawiera falsz, jednakze wystawiajacy je nie ponosi winy w stwierdzeniu falszu, gdyz sam padl ofiarg podstepu,
zastosowanego przez osobe trzecia. Natomiast zachowanie sprawcy polega na podjeciu podstepnych zabiegéw, ktore
zmierzaja do wyludzenia poSwiadczenia nieprawdy. Istota wytudzenia jest otrzymanie dokumentu po$wiadczajacego
~prawdziwo$¢” nieprawdziwej informacji ztozonej przez sprawce, niejako usankcjonowanie falszu, np. przedstawienie
notariuszowi sfalszowanego odpisu dyplomu celem wyludzenia w ten sposéb jego po$wiadczenia z oryginalem,
podanie nieprawdziwej okoliczno$ci, w tym nazwiska lub daty umowy, dla uzyskania aktu notarialnego
potwierdzajgcego jej prawdziwosé. W zakresie tym nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu Najwyzszego, iz dla wypelnienia
znamion strony przedmiotowej wystepku z art. 272 k.k. nie wystarcza zlozenie nieprawdziwego o$wiadczenia,
gdyz nie stanowi ono podstepnego zabiegu (vide: wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 05 kwietnia 2011 roku, II KK
267/10 ). Poniewaz ,podstepne wprowadzenie w blad" jest szczegbdlng forma ,wprowadzenia w blad", wymaga
podjecia innych jeszcze podstepnych zabiegoéw w celu wyludzenia od osoby uprawnionej okreslonej tresci dokumentu,
np. ,przebieglych, pozorujacych jego zgodno$¢ z rzeczywistoécia i utrudniajacych wykrycie prawdy". Podstepne
wprowadzenie w blad w rozumieniu art. 272 k.k. oznacza wiec szczegolng, a nie zwykla forme wprowadzenia w
blad (jak np. art. 286 § 1 k.k.) (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 26 listopada 2014 roku, II KK 138/14). Jest to
przestepstwo materialne, skutkiem jest wyludzenie po$wiadczenia nieprawdy, czyli uzyskanie takiego dokumentu. Od
strony podmiotowej moze by¢ popelione jedynie umys$lnie, w zamiarze bezpo$rednim, o czym przesadza czasownik
swyludza". Gdy podstepne wprowadzenie w blad polega na uzyciu sfalszowanych dokumentéw nalezy woéwczas
rozwazy¢ kumulatywna kalifikacje z art. 270 § 1 k.k. Natomiast w wypadku gdy celem sprawcy jest osiggniecie korzySci
majatkowej i jednoczesnie spelnione sg pozostale warunki przypisania przestepstwa oszustwa wtedy zachodzi realny
zbieg przepisow z art. 286 § 1 k.k.

Dokonujac wiec przez pryzmat powyzszego caloSciowego, karnoprawnego wartoéciowania zachowania oskarzone;j
ustalonego w stanie faktycznym w kontekécie zarzucanych jej czyndéw i ich kwalifikacji, po pierwsze Sad nie podzielil
stanowiska oskarzyciela publicznego, iz mamy w przedmiotowej sprawie do czynienia z dwoma czynami, a tym
samym z realnym zbiegiem przestepstw. Przeciwnie - sad uznal, Ze in concreto zachowanie J. K. (1) objete obydwoma
stawianymi jej zarzutami stanowi jeden czyn w rozumieniu prawa karnego. Przy okresleniu jednoSci lub wielosci
czynéw nalezy bowiem polozy¢ nacisk na zachowanie sprawcy, a nie jego nastepstwa. Waznymi elementami tego
zachowania beda: jedno$¢ czasu i miejsca, nastawienie sprawcy zmierzajace do osiggniecia tego samego relewantnego
z punktu widzenia prawa karnego celu oraz wyodrebnienie zintegrowanych zespolow jego aktywnoS$ci. Zatem
jezeli ten sam fragment (wycinek) ludzkiego zachowania, w znaczeniu tego samego kompleksu uzewnetrznionych
ruchéw poddamy wartoéciowaniu z punktu widzenia jednej normy prawnej - to niezaleznie czy moze by¢ on
warto$ciowany réwniez z punktu widzenia innych typéw czynéw zabronionych — to ten wycinek moze, jak juz
wskazano, stanowi¢ tylko jedno przestepstwo. Z drugiej strony skutkuje to tym, iz te same, tozsame jego elementy
nie moga stanowi¢ innego przestepstwa. Tak wiec w §wietle zaprezentowanych rozwazan Sad uznal, ze zachowania
oskarzonej wskazane w stawianych jej zarzutach, wobec rzeczywistej tozsamoSci czasu, miejsca, a zwlaszcza jako
zmierzajgce do osiggniecia jednego, tego samego celu, bedgce faktycznie tym samym wycinkiem jej zachowania,
zespolem aktywnoSci podejmowanym w kierunku osiagniecia tego celu, stanowi jeden czyn, ktory wobec wypelnienia
znamion obu wskazanych przez prokuratora przestepstw nalezy zakwalifikowac zgodnie art. 11 § 2 k.k. kumulatywnie
z art. 270 § 1 k.k. i z art. 272 k.k., oczywiScie przy dostosowaniu do powyzszego jego opisu.

Nadto Sad uznal, iz nie wychodzac poza granice zarzutéw to zachowanie oskarzonej nalezy jeszcze zakwalifikowaé
z art. 286 § 1 k.k. w zw. art. 294 § 1 k.k. W niniejszej sprawie mamy bowiem do czynienia z powszechnie uznana w
judykaturze tak Sadu Najwyzszego, jak rowniez sadoéw powszechnych oraz akceptowana w doktrynie koncepcja tzw.
»o0szustwa sgdowego”. Podstawowa cechg oszustwa sgdowego, ktéra uzasadnia wyroznienie czynu na tle ogbélnego typu
przestepstwa oszustwa, jest kwalifikowany podmiot dokonujacy czynnos$ci niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
osoby trzeciej, wprowadzony w blad, czyli sad. Powstaje zatem tréjpodmiotowy uklad: sprawca — wprowadzony w
blad sad — pokrzywdzony, ktérego mieniem niekorzystnie rozporzadzono (vide: A. Plich Oszustwo Sadowe — tréjkatne
oszustwo, [w:] Przeglad Sadowy 1/2010). Tak tez istote oszustwa sadowego pojmuje Sad Najwyzszy, ktory wskazuje,



iz , jego specyfika polega na tym, ze osoba wprowadzona w blad i dokonujaca rozporzadzeniem mieniem jest sad,
a pokrzywdzona, osoba wzgledem ktdrej orzeczenie wywohuje niekorzystne zmiany w sytuacji majatkowej” (vide:
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 sierpnia 2012 roku, sygn. akt V KK 419/2011). Przedmiotem ochrony przestepstwa
oszustwa sadowego, tak samo jak podstawowego typu oszustwa, jest mienie w szerokim ujeciu, ktoére obejmuje swoim
znaczeniem nie tylko rzeczy, ale wszystkie prawa majatkowe, rzeczowe i obligacyjne. W zasadzie pojecie mienia w
art. 286 § 1 k.k. jest synonimem majatku. Z istoty oszustwa sadowego wynika nadto, iz sprawca swoim dzialaniem
wprowadza w blad sad, doprowadzajac do rozporzadzenia mieniem nienaleznym sprawcy. CzynnoScia sprawcza
przestepstwa oszustwa sagdowego jest natomiast doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia cudzym mieniem,
poprzez wprowadzenie w blad sadu, wladnego do dokonania wskazanego rozporzadzenia. Wprowadzenie w blad
nalezy rozumie¢ jako wywolanie przez sprawce niezgodno$ci miedzy obiektywng rzeczywistoécig a jej odbiciem w
Swiadomosci sedziego. Zgodnie z linig orzecznicza Sadu Najwyzszego przepis art. 286 § 1 k.k. nie wymaga ustalenia
podejmowania przez sprawce szczegblnych, spektakularnych czynnos$ci, wystarczy nieprawdziwe o$wiadczenie.
Moze to by¢ wiec jakiegokolwiek dzialanie, ktére moze spowodowac bledne wyobrazenie o rzeczywisto$ci u osoby
rozporzadzajacej mieniem (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2003 roku, sygn. akt V
KK 324/02). Wprowadzeniem w blad bedzie zatem kazde zachowanie sprawcy powodujace powstanie blednego
wyobrazenia o rzeczywisto$éci przez podmiot zdolny do rozporzadzenia mieniem. Powyzsze rozwazania prawne
znajduja odzwierciedlenie w szerokim orzecznictwie Sad Najwyzszy, ktory jednoznacznie wskazuje, iz niekorzystnym
rozporzadzeniem mieniem w rozumieniu art. 286 § 1 k.k. moze by¢ rowniez wydanie postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku, uzyskanego na skutek §wiadomego wprowadzenia sadu w blad co do — niezgodnego z rzeczywistoscia
— tytulu dziedziczenia czy kregu uprawnionych spadkobiercéw, o ile prowadzi do pogorszenia sytuacji majatkowe;j
pokrzywdzonego w zestawieniu z sytuacja, gdyby postanowienie to odzwierciedlalo rzeczywisty stan prawny w zakresie
prawa do dziedziczenia spadku. Przy tym nie ma znaczenia, ze takie postanowienie ma charakter deklaratoryjny
(przejScie praw i obowiazkéw majatkowych zmarlego nastepuje z chwila $émierci spadkodawcy) gdyz nie chodzi tu o
skutek prawny orzeczenia, ale o jego konsekwencje dla pokrzywdzonego i jego sytuacji majgtkowej. Tym samym Sad
Najwyzszy nie kwestionuje, iz przestepstwo oszustwa moze mieé postaé tzw. oszustwa sadowego, a wiec przestepstwa,
w ktérym wydane przez sad orzeczenie, w nastepstwie wprowadzenia go w blad, np. na skutek przedlozenia przez
strone procesu nieprawdziwego dowoddw, pogarsza sytuacje majatkowa pokrzywdzonego z jego punktu widzenia,
nawet je$li moze on doprowadzi¢ do przywrécenia poprzedniego stanu rzeczy (...) samo wydanie ,wytudzonego”
w sposOb oszukanczy postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku pogarsza sytuacje majatkowa pokrzywdzonych
(vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 roku, sygn. akt V KK 235/09). Wynikajgca z kodeksu karnego
ustawowa konstrukcja znamion przestepstwa oszustwa nie wylacza przeciez ich zrealizowania przez zachowanie, ktore
nastawione jest na podjecie czynnosci oszukanczych wobec sadu, tak aby ten, w zakresie swoich uprawnien, wydat
orzeczenie o charakterze rozporzadzajacym mieniem, warunkiem wynikajacym z art. 286 § 1k.k. jest bowiem tylko aby
istniala tozsamo$¢ osoby wprowadzonej w blad i rozporzadzajace mieniem (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 29 stycznia 2004 roku, I KZP 37/03).

Z kolei art. 294 § 1 wprowadza obostrzenie odpowiedzialno$ci sprawcy, ktoéry dopuszcza sie jednego z enumeratywnie
wymienionych w artykule przestepstw, w tym przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., w stosunku do mienia znacznej warto$ci.
Odwolujac sie do art. 115 § 5 k.k. mieniem znacznej warto$ci jest mienie, ktérego warto$¢ w czasie popelnienia czynu
zabronionego przekracza 200.000 zlotych.

Natomiast art. 12 k.k. definiuje pojecie czynu ciaglego, z ktérym mamy do czynienia wtedy gdy sprawca dopuscil sie w
krotkich odstepach czasu, w wyniku z géry powzietego zamiaru dwoch lub wiecej zachowan. Takie zachowania uwaza
sie wowczas za jeden czyn zabroniony, co oddaje jego wage i cala ujemna kryminalna zawarto$¢.

Majac powyzsze rozwazania prawne na wzgledzie i relatywizujgc je do dokonanych ustalen faktycznych Sad uznatl
J. K. (1) za winna czynu kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb.
z art. 272 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k., albowiem w okresie od 25 sierpnia 2009 roku do 11
lutego 2014 roku, dzialajac czynem ciaglym, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, w postepowaniu przed Sadem Rejonowym dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie, pierwotnie o



sygn. akt I Ns 1/08, nastepnie o sygn. akt I Ns 826/11, poprzez podstepne wprowadzenie w blad funkcjonariusza
publicznego w osobie sedziego wyzej wskazanego Sadu co do faktu posiadania wyksztalcenia rolniczego niezbednego
do dziedziczenia przez nig wchodzacego w sklad spadku gospodarstwa rolnego o wartoSci nie mniejszej niz 1 020
498 zlotych, a nadto poprzez uzycie jako autentycznego podrobionego Swiadectwa ukonczenia (...) Szkoly (...) w
S. z dnia 24 czerwca 1979 roku o nr 34/79 wydanego na jej dane osobowe, wyludzila po§wiadczenie nieprawdy w
postanowieniu Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie z dnia 11 lutego 2014 roku w postaci
stwierdzenia, iz nabywa ona V2 cze$¢ spadku po zmarlym J. G. (1), w sklad ktérego wchodzi gospodarstwo rolne,
doprowadzajac tym do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci wobec pozostalych uczestnikow
postepowania spadkowego, czym dzialala na szkode: A. G. (1), A. G. (2), S. G., Z. G, J. G. (2), B. W., Z. W, W.
K. i A. W.. Bezsporny jest bowiem i nie wzbudzajacym w realiach bedacej przedmiotem osadu sprawie zadnych
racjonalnych watpliwo$ci, iz oskarzona bedac uczestniczka wskazanego wyzej postepowania spadkowego przed Sagdem
Rejonowym Warszawa Praga-Poludnie w Warszawie, w tym bedac przestuchiwana, poczawszy od pierwszego terminu
rozprawy w dniu 25 sierpnia 2009 roku do czasu jej zakonczenia 11 lutego 2014 roku, nie posiadajac wyksztalcenia
rolniczego, skladala badz podtrzymywala oSwiadczenia przeciwnie, na potwierdzenie czego, po okazaniu Sadowi
oryginalu, do akt zalaczona zostala kserokopia podrobionego $§wiadectwa ukonczenia przez nia w tym zakresie
szkoly, czym wlaénie wprowadzita sedziego w blad i to postugujac sie sfalszowanym dokumentem, czyli podstepnie,
wywolujac mylny obraz rzeczywisto$ci w tym przedmiocie, skutkujacy uznaniem przez wskazanego, iz spelnia ona
warunek sine qua non do dziedziczenia gospodarstwa rolnego po ojcu, bez ktérego Sad wydalby postanowienie
innej tresci, gdyz nie moglaby ona by¢ ujeta w kregu spadkobiercow, czym jednoczes$nie uzyskala po$wiadczenie
nieprawdy w tym zakresie. Tym samym spowodowala pogorszenie sytuacji majatkowej pozostatych uczestnikéw tego
postepowania w poréwnaniu do tej gdyby to postanowienie odzwierciedlalo rzeczywisty stan prawny, wynikajace
chociazby z ich strony z koniecznoéci podjecia inicjatywy procesowej w celu naprawy powyzszego. Sama za$, po
uprawomocnieniu wskazanego postanowienia, uzyskala stwierdzenie nabycia spadku, ktore zgodnie z art. 1025 § 2 k.c.
skutkowalo domniemaniem ustawowym, iz jest spadkobierca, a w konsekwencji osoba uprawniong do rozporzadzania
majatkiem spadkowym. Przy tym irrelewantne pozostaje z punktu widzenia karnoprawnego wartoSciowania przez
pryzmat przyjetej kwalifikacji, ze sfalszowane swiadectwo przedtozyla pelnomocnik J. K. (1), tym bardziej, iz bylto
to w jej obecnosci i na potwierdzenie skladanych prze nig o§wiadczen o posiadaniu wyksztalcenia rolniczego. Nadto
dokonane ustalenia implikuja uznaniem, iz wypelnione zostaly nie tylko ustawowe znamiona strony przedmiotowe;j
przypisanego jej czynu, ale rdbwniez podmiotowej. Dzialanie oskarzonej byto bowiem jednoznacznie podjete w celu
osiggniecia korzySci majatkowej w postaci uzyskania przez nig stwierdzenia nabycia spadku znacznej wartoSci,
ktory osiagnela, przez konsekwentne wykorzystanie okreslonego sposobu dzialania. Zatem w drodze nieodpartego
logicznego wniosku przyjac nalezy, iz J. K. (1) §wiadomo$cia obejmowala zar6wno cel dzialania jak i sam sposo6b oraz
chca go osiggnaé podejmowala wlaénie okre$lone zachowania majace do tego doprowadzic.

Na marginesie wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz pomimo stosownego uprzedzenia o mozliwoéci kwalifikacji
przypisanego oskarzonej czynu réwniez z art. 233 § 6 k.k. w zw. z art. 233 § 1 kk., Sad tego nie dokonal, gdyz
jak wynika z § 2 wskazanego przepisu warunkiem tej odpowiedzialnoSci jest, aby przyjmujacy zeznanie, dzialajac
w zakresie swoich uprawnien, uprzedzil zeznajacego o odpowiedzialnoéci karnej za falszywe zenanie lub odebral od
niego przyrzeczenie, a z protokolu rozprawy z dnia 26 lipca 2012 roku nie wynika w sposob jednoznaczny czy wobec
przestuchiwanej oskarzonej ten warunek byl spelniony. Zaznaczono jedynie, ze zostala ona uprzedzona o tresci art.
304 k.p.c., wiec biorac po uwage jego tre$¢ nie ma w tym zakresie pewnosci. Zatem, w tej sytuacji, wszelkie watpliwosci
nalezalo rozstrzygnac na jej korzysc.

Nalezy takze dodaé, ze czyn oskarzonej, ktora jest osoba pelnoletnia i poczytalna jest zawiniony, bowiem J. K. (1) miala
mozliwo$¢é postapienia zgodnie z prawem, gdyz w ocenie Sadu w niniejszej sprawie nie wystapily zadne okolicznosci,
ktore usprawiedliwialby w jej realiach odmowe dania postuchu normie prawne;j.

Majac na uwadze wlaénie powyzsze rozwazania faktyczne jak i prawne Sad dostosowal réwniez do nich zaré6wno
opis jak i kwalifikacje przypisanego oskarzonej czynu. W opisie czynu przypisanego oskarzonej Sad dokonat zmiany



poprzez sprecyzowanie go i doprecyzowanie stosownie do dokonanych w sposéb niewatpliwy ustalen faktycznych, w
tym wskazal warto$ci mienia bedacego jego przedmiotem.

W tej sytuacji wymierzajac kare za czyn bedgcy meritum rozpoznania w niniejszej sprawie Sad kierujac sie zasadami
okre§lonymi w art. 53 k.k. mial na uwadze stosownie do wynikajacych z nich dyrektyw wzgledy sprawiedliwo$ciowe,
a mianowicie adekwatno$¢ reakcji penalnej do powagi przypisanego oskarzonej zgodnie z zasada indywidualizacji
odpowiedzialnoSci karnej czynu, ktéra wyraza sie w znalezieniu odpowiedniego stosunku pomiedzy kara a stopniem
jej winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu. I tak wymierzyl J. K. (1) za czyn kwalifikowany z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
294 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k., warunkowo zawiesil
na okres 3 lat tytulem proby. Nadto na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych
okreslajac wysoko$é jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych.

Wymierzajac zatem oskarzonej tak kare pozbawienia wolnos$ci jak i liczbe stawek dziennych kary grzywny po
stronie okoliczno$ci na jej niekorzy$é Sad uwzglednil zar6wno wysoki stopien winy oskarzonej jak i wysoki stopien
spolecznej szkodliwos$ci czynu stanowigcego przedmiot osadu, oceniany zar6éwno in abstracto przez ustawodawce
a wyrazajacy sie w ustawowym zagrozeniu kara, ktére w przedmiotowym przypadku, zgodnie z art. 11 § 3 k.k,,
biorge pod uwage fakt kumulatywnej jego kwalifikacji, a wiec czynigc podstawa kary przepis przewidujacy kare
najsurowsza, czyli art. 294 § 1 k.k., ksztaltuje sie od 1 roku do 10 lat, jak i in concreto na tle konkretnych
okoliczno$ci niniejszej sprawy, a odzwierciedlajacy sie zar6wno w tych stanowiacych desygnat strony przedmiotowe;j
jak i podmiotowej. Tym samym za okoliczno$ci obcigzajace Sad uznal zwlaszcza sposéb popelnienia przestepstwa
wymagajacy przygotowania, czego dowodzi chociazby juz sam fakt postuzenia sie podrobionym $wiadectwem
ukonczenia szkoly, konsekwencje w dazeniu do osiagniecia zamierzonego celu oraz rodzaj ujemnych nastepstw, w
szczego6lnosci warto$ci mienia bedacego przedmiotem przestepstwa. Wprawdzie znaczna warto$¢ mienia nalezy do
znamion przypisanego oskarzonej przestepstwa, jednak pojecie to zaklada jaki$ zakres, pewna skale, co zdaniem Sadu
rodzi powinno$¢ oceny tej kwestii (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 1970 roku, IV KR 297/69, OSNKW
1970, poz. 122). W tym konteksécie Sad wzigl pod uwage réwniez fakt, iz przypisanym jej czynem godzila w dobra
prawne chronione w r6znych przepisach, co znalazlo wyraz w jego kumulatywnej kwalifikacji, a co oddaje stopien jego
bezprawia, merytorycznej kryminalnej zawarto$ci. Z kolei od strony podmiotowej na niekorzy$c¢ oskarzonej dziala jej
motywacja oraz pobudki jakimi sie kierowala, tj. checi wzbogacenia sie, skorzystania z powstalej sytuacji, a to zupelnie
nie zasluguje na aprobate, zrozumienie czy usprawiedliwienie, szczegoélnie wobec faktu, iz osoby pokrzywdzone to
rodzina, jej bliscy. Za obcigzajacy uznano tez wysoki stopienn winy J. K. (1) bowiem w sprawie w $wietle ocenianych
w odniesieniu do powszechnie przyjetych norm spolecznych nie zaszly zadne anormalne okoliczno$ci motywacyjne,
ktére moglyby usprawiedliwi¢ takie zachowanie. Nie bez znaczenia w tym aspekcie pozostaje takze zachowanie
oskarzonej po popelnieniu przypisanego jej przestepstwa, w tym widoczny dla Sadu w bezpos$rednim kontakcie
brak jakiejkolwiek skruchy, refleksji nad swoim zachowaniem, czy dzialan w kierunku naprawy sytuacji. Przy
tym ksztaltujac kare za tego rodzaju przestepstwo Sad nie mogl takze pominaé wzgledéw oddzialywania kary na
Swiadomos¢ prawna spoleczenstwa. Czyn bowiem, ktorego wskazana sie dopuscila stanowi przestepstwo powszechnie
potepiane.

Natomiast na korzy¢ oskarzonej, jako okoliczno$ci pozwalajace na wymierzenie jej kary pozbawienia wolnoéci jednak
w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, Sad uwzglednil w glownej mierze to, iz nie byla ona dotychczas karana,
sposob zycia przed popelieniem przestepstwa, znaczny uplyw czasu od momentu jego popehienia, jej wiek oraz
aktualne warunki osobiste.

Powyzsze okolicznosci obcigzajace i lagodzace, zwlaszcza te skladajace sie na wlaSciwo$ci, warunki osobiste
oskarzonej, Sad wzigl pod uwage nie tylko przy wymiarze kary pozbawienia wolnoéci ale réwniez podejmujac
decyzje o warunkowym zawieszeniu jej wykonania. W oparciu o calo$ciowa ich ocene Sad uznal bowiem, iz wobec
wyzej wskazanej istnieje pozytywna prognoza kryminologiczna, ktdra jest warunkiem sine qua non warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej kary w oparciu o art. 69 § k.k. Z kolei okresSlajac czas proby na okres 3 lat Sad
kierowal sie stopniem pewnosci tej prognozy i doszedt do przekonania, iz wobec zaprezentowanej wyzej przewagi



jednak okolicznosci niekorzystnych, tylko taki, czyli najdluzszy, okres pozwoli na pozytywne jej zweryfikowanie i
zapobiegnie powrotowi oskarzonej do przestepstwa poprzez pozytywne oddzialywanie w kierunku motywowania jej
do przestrzegania porzadku prawnego tak, aby w przyszloéci oddzialywala na nig Swiadomo$¢é mozliwo$ci wykonania
orzeczonej kary w razie powrotu na droge przestepstwa.

W tej sytuacji, celem wzmocnienia wychowawczego oddzialywania kary wymierzonej oskarzonej, majac na uwadze,
iz przypisanego jej przestepstwa dopuscila sie dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, jak réwniez, ze
wykonanie wymierzonej jej kary pozbawienia wolnoéci zostalo zawieszone Sad orzekt w stosunku do oskarzonej
rowniez kare grzywny w wysokosci 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych, okreslajac wysoko$é jednej stawki na kwote
20 (dziesieciu) zlotych. Przy czym, jak wyzej wskazano, ilo§¢ stawek dziennych dostosowana zostala do stopnia
ujemnej kryminalnej zawartoSci przypisanego jej czynu a wysoko$c¢ jednej stawki do jej mozliwoéci finansowych.

W ocenie Sadu, tak wymierzona kara jest odpowiednia do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu, stopnia zawinienia
oskarzonej, spelnia cele wychowawcze i zapobiegawcze w zakresie prewencji szczegoblnej jak i w zakresie prewencji
ogolnej, ze wzgledu na ksztaltowanie $wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Pozwoli ona tez oskarzonej na zrozumienie
wagi oraz skutkéw czynu jakiego sie dopuécila, tym samym bedzie w stanie odnie$¢ wobec niej role wychowawceza i
pomimo nie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci wdrozy wskazana do Zycia w poszanowaniu prawa i
zapobiegnie ponownemu wchodzeniu w konflikt z nim.

Uwzgledniajac natomiast mozliwosci zarobkowe i sytuacje majatkowa oskarzonej Sad obciazyl ja kosztami sadowymi,
w tym oplata, oraz wydatkami zwigzanymi z ustanowieniem przez oskarzyciela positkowego pelnomocnika, nie
znajdujac w tej mierze podstaw do zwolnienia wyzej wymienionej od ich zaplaty, kierujgc sie zasada w mysl ktorej
kazdy kto przez swdj czyn spowodowal postepowanie karne zobowiazany jest do ponoszenia wszystkich wydatkow
zwigzanych z tym postepowaniem (vide: wyrok SN z 30.10.1975r., OSNKW 1976/1/9) .



