sygn. akt: VK 296 / 18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 13 maja 2021r.

Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie V Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Adam Radziszewski

Sedzia: SSO Malgorzata Mlodawska-Piaseczna

Lawnicy: Marianna Socik

Teresa Terlecka

Lucyna Wysocka

Protokolant: sekr. sad. Bartlomiej Brudzinski, sekr. sad. Marlena Sulich,
sekr. sad. Joanna Komorowska, sekr. sad. Kinga Mistewicz ,

prot. sad. Magdalena Lewandowska-Rosa,

prot. sad. stazysta Arkadiusz Ciolek, Monika Kurek,

prot. sad. stazysta Oliwia Dutkiewicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach:10.04, 20.05, 06.06, 18.06, 17.09, 29.10, 21.11 oraz 03.12.2019r.,
28.01, 25.02, 19.05, 02.06, 22.06, 23.09 oraz 07.10.2020r. a ponadto 01.02, 01.02, 25.03, 14.04 oraz
30.04.2021r.

w obecnoéci _Prokuratora: Waojciecha Misiewicza, Anny Niziolek oraz Artura Oniszczuka .

przy udziale oskarzycieli positkowych: E. B., S. B.

oraz N. Z.

sprawy:

T. J., urodzonego (...) w S.,
syna A. 1 H. zdomu W.,

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 28 stycznia 2018r., w W., przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpoérednim spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu R. B. (1), zadal mu liczne ciosy rekoma i nogami, uderzajac i kopiac po calym ciele, w tym
w glowe, doprowadzil do powstania obrazen w postaci lewostronnego ostrego krwiaka podtwardéwkowego mozgu,
krwiakow okularowych obydwu oczodoléw, rozleglego wylewu podskornego okolicy lewej lopatki, zasinien okolicy
biodrowej, skutkujacych pourazowym wodoglowiem oraz ciezkim stanem ogdlnym i neurologicznym, czym w sposéb
nieumy$lny doprowadzit do zgonu R. B. (1), ktory nastapil w dniu 03 czerwca 2018r. w (...) Instytucie Medycznym
wW,,



Y. o czyn z art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 156 § 3 kk,

IT. w dniu 28 stycznia 2018r., w W., przy ul. (...), stosujac wobec F. Z. grozbe bezprawna, kierujac stowa zapowiadajace
spowodowanie uszczerbku na zdrowiu z uzyciem przemocy, ktora to grozna wzbudzita w pokrzywdzonym uzasadniona
obawe jej spelnienia, zmuszal w/w do otwarcia drzwi zajmowanego lokalu,

.o czynzart. 191 § 1 kk,
ORZEKA:

I. oskarzonego T. J. uznaje w ramach czynu zarzuconego mu w pkt I aktu oskarzenia za winnego tego, iz
w dniu 28 stycznia 2018r., w W., przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezposrednim spowodowania u R. B. (1)
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, poprzez wielokrotne zadawanie ciosow
rekami oraz kopanie nogami po calym ciele, w tym w glowe, rowniez ze znaczng sila, doprowadzil do powstania
u pokrzywdzonego obrazen w postaci: urazu czaszkowo — mozgowego z rozleglym krwiakiem podtwardéwkowym
lewostronnym, oraz krwiakiem podtwardéwkowym nad prawym platem czolowym, licznych otaré i zasinienn na
twarzy, krwiakéw okularowych obydwu oczodoléw, rany malzowiny usznej lewej, rany w okolicy ciemieniowej lewej,
krwiakow podczepcowych na sklepistosci czaszki, rozleglych wylewoéw krwawych na klatce piersiowej po stronie
lewej oraz w lewej okolicy biodrowej, ktore to obrazenia skutkowaly wodoglowiem pourazowym oraz ciezkim stanem
ogblnym oraz neurologicznym, czym w sposdb nieumys$lny doprowadzil do zgonu R. B. (1), ktéry nastapil w dniu 03
czerwca 2018r., tj. winnego popelnienia czynu kwalifikowanego na podstawie art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 156
§ 3 kk, i na tej podstawie skazuje oskarzonego, zas na podstawie art. 156 § 3 kk wymierza oskarzonemu kare 13 /
trzynastu/ lat pozbawienia wolnoSci,

II. oskarzonego T. J. uznaje w ramach czynu zarzuconego mu w pkt II aktu oskarzenia za winnego tego, iz w dniu
28 stycznia 2018r., w W., przy ul. (...), stosujac wobec maloletniego F. Z. grozbe bezprawna uzycia przemocy poprzez
zapowiedz spowodowania uszczerbku na zdrowiu, usilowal zmusié F. Z. do otwarcia drzwi zajmowanego przez niego
lokalu, tj. czynu kwalifikowanego na podstawie art. 191 § 1 kk, i na tej podstawie skazuje oskarzonego oraz wymierza
mu kare 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolnoéci,

III. na podstawie art. 85 § 1 kk oraz art. 86 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza oskarzonemu jedna kare laczna w
wymiarze 13 /trzynastu/ lat pozbawienia wolnosci,

IV. na podstawie art. 63 § 1 kk, na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 28.01.2018r. /godz. 05.40/ do dnia 13.05.2021r.,

V. na podstawie art. 46 § 1 kk zasgdza od oskarzonego kwote 100.000,-z} (sto tysiecy) tytulem zado§éuczynienia za
doznana krzywde, solidarnie na rzecz oskarzycielek positkowych: N. Z., E. B. oraz S. B.,

VI. na podstawie art. 627 kpk obciaza T. J. kosztami postepowania sadowego — lacznie w kwocie 22.691,90,-z}
(dwadzieécia dwa tysiace sze$éset dziewiecdziesiat jeden i 90/100), w tym oplata w kwocie 600,-zt (szeSéset).

/SSO Malgorzata Mlodawska-Piaseczna/ /SSO Adam Radziszewski/

/Marianna Socik/ /Teresa Terlecka/ /Lucyna Wysocka/

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt VK296/18




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

T.J.

I. w dniu 28.01.2018r., w
W., przy ul. (...), dzialajac

w zamiarze bezpoSrednim
spowodowania u R. B. (1)
ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu w postaci choroby
realnie zagrazajacej zyciu,
poprzez wielokrotne
zadawanie cioséw rekami
oraz kopanie nogami po
calym ciele, w tym w
glowe, réwniez

ze znaczng silg,
doprowadzil do powstania
u pokrzywdzonego




obrazen w postaci: urazu
czaszkowo — mozgowego
z rozleglym krwiakiem

podtwardéwkowym
lewostronnym oraz
krwiakiem
podtwardowkowym nad
prawym platem czolowym,

licznych otar¢

i zasinien na twarzy,
krwiakow  okularowych
obydwu oczodoléw, rany
malzowiny usznej lewej,
rany w okolicy
ciemieniowej lewej,
krwiakow podczepcowych
na sklepistoéci czaszki,
rozleglych wylewow
krwawych  na  klatce
piersiowej po stronie lewej
oraz

w lewej okolicy biodrowej,
ktore to obrazenia
skutkowaly wodoglowiem
pourazowym oraz ciezkim
stanem ogdlnym oraz
neurologicznym, czym
w  spos6b  nieumySlny
doprowadzil do zgonu R.
B. (1), ktéry nastgpil w
dniu 03.06.2018r.

II. w dniu 28.01.2018r. w
W., przy ul. (...), stosujac
wobec maloletniego F.
Z. grosbe bezprawna
uzycia przemocy poprzez
zapowiedZ spowodowania
uszcezerbku na zdrowiu,
usilowal zmusic F.
Z. do otwarcia drzwi
zajmowanego przez niego
lokalu

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty




I okolicznosci
majace miejsce przed
zdarzeniem

w dniu 27.01.2018r. /ok.
godz.18:00/ T. J. wynajal

pokédj w hotelu (...
w W.,, gdzie nastepnie,
ok. godz. 20.00-21.00

spotkal sie, po uprzednim
umowieniu sie na portalu
erotycznym () z
kobieta $wiadczaca ushugi
towarzysko-seksualne — A.
M.. Przed tym spotkaniem

protok6él badania stanu
trzezwosci

zeznania $wiadka
A. S.

zeznania Swiadka
W. B. (1)

protokot zatrzymania
rzeczy z dokumentacja
fotograficzna

wyjaénienia oskarzonego
T. J.
/w czeSci/

k.6

k.18 -19
k. 1223 - 1225v

k. 136 -137v
k. 1249v -1250v

k. 1455 - 1458v
k. 367 - 372

k. 378 -379

k. 835 - 836

k. 1215 - 1218
k. 1722 - 1722v

spozywat alkohol w postaci k. 380 - 384
kilku kieliszkow wodki. W | wydruk wiadomosci
trakcie spotkania, podczas L. k. 839 - 841
ktorego do  zblizenia zeznania Swiadka k. 1349 - 1351
. A. M.
seksualnego pomiedzy T.
J. i AL M, T J.
takze spozywal alkohol
oraz przyjmowal Dblizej
nieokre§long substancje,
A4 sposéb typowy
dla zazywania substancji
psychoaktywnych.
II. dotyczy czynul protokot zatrzymania | k. 10 - 12
IZeCZy Wraz ze spisem k.30-32
Po zakoficzonym | § 5hisem rzeczy
spotkaniu z A. M, k.13-14
ktora  opuécita  pokdj | protokoét ogledzin osoby k. 296 - 297
hotelowy okolo godz. | T.J.
24.00 27/28.01.2018r., T. k.15-17
J.  zaméwil taksowke, protokoél ogledzin miejsca
ktora udal sie na /Klatka schodowa/ k.17a
. k. 298 —303
ul. () w W, g}dme dokumentacja
uda.l §1Q 'na Podworko fotograficzna k.18 - 19
znajdujacej S1€ tym T. J. k. 1223 — 1225v
adresem kamienicy /ok.
godz. 02:38/, a nastepnie | zeznania $wiadka k.27-28
skierowal sie pod drzwi | 4. . k. 2576v - 2579
klatki schodowej, na ktorej
mieécit sie na I pietrze | zeznania $wiadka k-33-34
N.Z. k. 127 — 128

lokal nr (...). W lokalu
tym T. J. zamieszkiwal
przez wiele lat z rodzicami,
do 2o011r., jego rodzice

zeznania $wiadka
F.Z.

k. 1218v - 1221

k. 43
k. 400 — 489




za$§ zamieszkiwali w tym
lokalu do roku 2015-2016.
W dniu zdarzenia lokal nr
(-..) byl zamieszkiwany byl
przez R. B. (1), N. Z. oraz
jej syna F. Z..

T. J. bedac w
prze$wiadczeniu, ze styszy
glos swojej matki,
wzywajacej pomocy,
chwytajac za klamke i
kopiac w drzwi wejsciowe,
kilkukrotnie prébowal w
ten sposob dostaé sie na
klatke schodowa, krazac
nadto po podworku oraz
w bramie na ul. (..),
ostatecznie za§ wszedl
do Kklatki schodowej ok.
godz. 03.06, za pomoca
posiadanego  do
klucza, a nastepnie udal
sie pod drzwi lokalu
mieszkalnego nr (...),
do ktérego zaczal sie
dobijaé. W tym czasie w
mieszkaniu byli obecny R.
B.(1)iF.Z.

niej

Slyszac, ze kto§ dobija
siec do mieszkania, R.
B. (1) otworzyt

wejSciowe, awowcezas T. J.,

drzwi

widzac obcego mezczyzne,
probowal sila wtargnac
do wnetrza mieszkania.
Pomiedzy mezczyznami
wywigzala sie szarpanina,
skutkiem ktorej T. J.
porzucil posiadana przy
sobie torbe sportowa w
przedpokoju
(...) oraz okulary, za§ na
klatke schodowa zostal
wyrzucony but nalezacy
do N. Z. R B. (1)
zostal wyciagniety sila z
mieszkania przez T. J.,
Sciagniety na parter oraz

lokalu nr

dokumentacja medyczna
R.B. (1)

opinia bieglego z zakresu
chirurgii i
naczyniowej

chirurgii

protokét ogledzin osoby
R.B. (1)

protokét ogledzin rzeczy

dokumentacja
fotograficzna R. B. (1)

wyjadnienia oskarzonego
T. J.
/w czesci/

opinia bieglego z zakresu
psychologii

zeznania Swiadka
W. B. (1)

plyty DVD =z zapisem
nagran z monitoringu

plyta CD zawierajaca
zgloszenie na  numer
alarmowy wraz zZ
protokolem ogledzin
rzeczy

protokot ogledzin rzeczy -
zapis nagrania z budynku
przy ul. (...)

plyta DVD zawierajgca
ogledziny klatki
schodowej wraz zZ
dokumentacja
fotograficzna

protokél ogledzin rzeczy

wraz z dokumentacja
fotograficzna
/torba sportowa zZ
zawartoscia/

opinia sagdowo — lekarska
bieglego zZ
chirurgii ogo6lnej R. B. (1)

zakresu

k. 578 - 578b
k. 699 — 704
k. 914 - 915

k. 1892 - 1893
k. 313 - 314

k.69 — 72
k.79 - 83

k.84 — 89
k. 323

k.93 -97

k. 378 - 379

k. 835 — 836
k. 1215 — 1218
k.1722 — 1722v

k.132 - 135

k. 136 —137v
k. 1249v — 1250V
k. 1455 — 1458v

k. 231

k. 234

k. 245

k. 236 — 238
k. 246 — 254
k. 258 — 264
k. 304 — 311

k. 491 — 494

k. 1454v — 1455
k. 495 - 497
k. 1454v - 1455
k. 498 — 512

k. 1301 - 1302
k. 686

k. 732 — 732v
k. 1307 - 1308
k. 745 - 747

k. 750 — 751




wyrzucony sila z klatki
schodowej na zewnatrz
budynku. /ok. godz.
04:08/, T. J. zadawal
mu woéwcezas liczne ciosy
nogami oraz rekami, za$
juz po wyrzuceniu z
klatki schodowej popchnat
go na $ciane budynku,
doprowadzajac w ten
sposéb R. B. (1) do
upadku, po czym kopnatl
lezacego pokrzywdzonego
kilkukrotnie w
okolice glowy i wrocit do
srodka budynku.

jeszcze

Po  uslyszeniu  przez
maloletnia corke J. S. /
lokatora mieszkajacego na
III pietrze/ niepokojacych
odgloséw z zewnatrz, J.
S. zszedl na parter, gdzie
byl swiadkiem konicowej
fazy bicia R. B. (1) przez
T. J., juz przed wejéciem
klatke  schodowa,
a nastepnie usilowal
udzieli¢ pomocy R. B. (1),

na

m.in. pomagajac mu wstaé
i wejsé z powrotem do
klatki schodowe;j.

R. B. (1) po kroétkiej
chwili /ok. godz. 03.09/
wyszedl z klatki schodowej
i bedac w stroju, w
ktorym  przebywal w
mieszkaniu, tj. boso oraz
w bluzie, udal sie na
ul. (...) do pobliskiego
sklepu (.., celem
uzyskania dalszej pomocy,
poprzez wezwanie Policji.
sklepu
telefonicznie powiadomil
Policie o
natomiast R. B.
powrdcit

Pracownik w/w

zdarzeniu,

(@),

na teren

opinia sagdowo — lekarska
bieglego zZ
chirurgii ogo6lnej T. J.

zakresu

opinie z zakresu badan
genetycznych

protokot ogledzin i
otwarcia zwlok

zeznania $wiadka
K.

D. —N.

protokél  eksperymentu
procesowego
dokumentacja

fotograficzna

wraz Z

zeznania Swiadka
J.S.

protokot sadowo-
lekarskich ogledzin zwlok
zZ opiniami
uzupehiajgcymi

Slady i ogledziny klatki
schodowej

k. 1305v — 1307
k. 1721 — 1722
k. 2191 — 2192v

k. 818 — 825

k. 869 — 871

k. 1209 — 1212

k. 123 /plyta CD/

k. 1448 — 1449
k. 2272 — 2279
k. 2502 — 2505
k.2543 — 2548

k. 2574v - 2578

k. 916 - 917




podworka posesji przy ul.
(...) ok. godz. 03:16/.

Na miejsce zdarzenia /
ok. godz. 03:30/ przybyli
funkcjonariusze  Policji,
ktérzy zastali siedzacego
na parterze Kklatki
schodowej R. B. (1),
posiadajacego  widoczne
liczne rany zewnetrzne
glowy oraz zasinienia
na twarzy. Z mezczyzna
byt ograniczony kontakt.
Funkcjonariusze  Policji
wezwali na  miejsce
zdarzenia zespol
pogotowia ratunkowego,
po czym decyzja lekarza,
R. B. (1) zostal
przewieziony do Szpitala
(.) w W, gdzie z
uwagi na stwierdzenie
stanu zagrazajacego zyciu,
podjeto  wobec  niego
niezwloczna interwencje
neurochirurgiczng .

Obrazenia, ktorych doznal
R.B. (1),

w wyniku przedmiotowego
zdarzenia, mialy postaé
urazu czaszkowo-
mozgowego z rozleglym
krwiakiem

podtwardéwkowym
lewostronnym oraz
krwiakiem
podtwardéwkowym nad
prawym platem czolowym,

licznych otar¢ i zasinien
na twarzy, krwiakow
okularowych obydwu

oczodolow, rany
malzowiny usznej lewej,
rany w okolicy
ciemieniowej lewe;j,

krwiakow podczepcowych
na sklepistoéci czaszki,
rozleglych wylewow




krwawych  na  klatce
piersiowej po  stronie
lewej oraz w lewej

okolicy biodrowej oraz
skutkowaly wodoglowiem
pourazowym i
stanem  ogdlnym
neurologicznym,

prowadzac w
konsekwencji do zgonu
pokrzywdzonego w dniu

03.06.2018r.,

ciezkim
oraz

III. dotyczy czynu I1

powyzszego
zdarzenia F. Z. przebywat
caly

w trakcie
czas W  swoim
pokoju w lokalu nr (...),
grajac komputerze
oraz stuchajgc przy tym
muzyki ze shluichawkami
na glowie. W pewnym
momencie zorientowal sie,

na

ze W mieszkaniu nie
ma R. B. (1), a
nadto zauwazyl, iz drzwi
wejSciowe do mieszkania
nie s3 zamkniete
zasuwke, ktéra zamknal.
Nie majac $wiadomosci
o zaistnialym  zajsciu
powrécit  do  swojego
pokoju, ktory znajdowal
sie w najdalszej czeSci
mieszkania.

na

T. J. po pobiciu i
wyrzuceniu R. B. (1)
na zewnatrz budynku,

powrdcil pod drzwi lokalu
nr (..) i po raz kolejny
probowal  sie
do wnetrz mieszkania.
Uderzat przy tym w drzwi
wykrzykiwat  pod
adresem F. Z. wulgaryzmy
i grozby pobicia /(...)/,
zadajac wpuszczenia go do
érodka. F. Z. przez caly

dostaé

oraz

zeznania Swiadka
A. S.

zeznania $wiadka
F. Z.

wyjasnienia oskarzonego
T. J.
/w czeSci/

opinia bieglego z zakresu
psychologii

zeznania $wiadka
W. B. (1)

plyty DVD z
nagran z monitoringu

zapisem

plyta CD
zgloszenie

zawierajaca
na numer
alarmowy z protokotem

ogledzin rzeczy

protokél ogledzin rzeczy
dokumentacja
fotograficzna

/torba sportowa

z zawarto$cia/

wraz Z

zeznania $wiadka
J. Z.

wymaz §ladéw i ogledziny
klatki schodowej

k.18 —19
k. 1223 — 1225v

k. 33 - 34
k. 127 —128
k. 1218v - 1221

k.93 -97

k. 835 — 836
k. 1215 — 1218
k.1722 — 1722v

k.132 - 135

k. 136 — 137v
k. 1249v — 1250V
k. 1455 — 1458v

k. 231
k. 234
k. 245
k. 236 — 238
k. 304 — 311
k. 621 — 622

k. 1253v — 1255v

k. 916 — 917




czas trwania tej sytuacji, tj.
do przyjazdu Policji /ok.
godz. 03.32/ slyszal glos
tylko jednego, tego samego
mezczyzny, ktérym byt T.
J.. Bojac sie tej sytuacji, nie
otworzyl drzwi, dzwonigc
w tym czasie do swojego
dziadka — J. Z. informujac
go o zaistnialej sytuacji.

Przybyli na  miejsce
zdarzenia funkcjonariusze
Policji udzielili wstepnej
pomocy R. B. (1), ktéry
gestem glowy potwierdzil
jedynie, iz zostal pobity,
jednakze z uwagi na
pogarszajacy sie stan,
nie byl w  stanie
udzieli¢ wiecej informacji.
Policjanci udali sie
nastepnie pod drzwi lokalu
or (...), gdzie

zastali, zachowujacego sie
W sposOb agresywny

oraz wulgarny T. J..
Mezczyzna posiadal na
ubraniu i rekach widoczne
Slady krwi.

Widzac  funkcjonariuszy
Policji, T. J. o$wiadczyl, ze
wracajac z imprezy zostal
napadniety na podworku
przy ul. (...) przez grupe
kilku os6b, przy czym
nie potrafil poda¢ iloSci
0s6b ani tez ich wygladu.
Jednocze$nie twierdzil, iz
w mieszkaniu

(...) przebywaja jego
rodzice, ktorym dzieje
sie  krzywda. Wedlug
wersji wskazanej przez
T. J., w mieszkaniu
powinni byé¢ tylko jego
rodzice, natomiast on
styszal glosy jeszcze innych
os6b, przez co domagal




sie od funkcjonariuszy
Policji wywazenia drzwi.
Wypowiedzi T. J. byly
chaotyczne lub  wrecz
absurdalne, wskazywal on
np. réozne wersje w kwestii
rzeczywistego adresu
zamieszkania  rodzicow,
twierdzac, iz przebywaja
w tym mieszkaniu, by
zaraz potem  podaé
adres przy ul. (...),
wskazujgc jednoczes$nie, iz
do mieszkania nr (...)
przywiozt ich J. O..

Slyszac, ze wewnatrz
mieszkania  jest  kto$
obecny, funkcjonariusze
Policji  przystapili do
czynno$ci
sprawdzajacych, zadajac
od bedacego w Srodku
mieszkania F. Z.
otworzenia drzwi.
Poczatkowo, F. Z.
w obawie o wlasne
bezpieczenstwo odmoéwil
wykonania tego polecenia,
wpuszczajac  Policjantow
dopiero po dluzszej chwili.
Funkcjonariusze  Policji
weryfikujac wersje T. J.,
nie ujawnili wewnatrz
mieszkania zadnej innej
osoby poza maloletnim F.
Z..

Iv. T. J. w
chwili czynu, z powodu
upojenia  alkoholowego
prostego mial znacznie
ograniczong zdolno$¢
rozpoznania  znaczeniu
czynu i kierowania swoim
postepowaniem, jednakze
w__ stan  ograniczonej
poczytalnoéci wprawil sie
umy$lnie, nie po raz

opinia
psychiatryczno
psychologiczna

opinia zZ
toksykologii

sadowa

zakresu

k. 1056 — 1084
k. 1446v — 1448
k. 2029 — 2034

k. 720-723

k. 1302-1303v




pierwszy, a wiec mogl i

powinien on przewidzieé¢

wplyw alkoholu na
swoj organizm. Nie
stwierdzono nadto u T.
J. choroby psychicznej

AU sensie psychozy,
upo$ledzenia umyslowego
ani tez uzaleznienia od
srodkow

psychoaktywnych lub
alkoholu. Stwierdzono, iz
w realiach przedmiotowej
sprawy zachodza
przestanki z art. 31 § 3 kk.

Badanie probek wlosow
T. J. ujawnilo obecnosé
kokainy, przyjmowanej
niejednokrotnie w okresie
obejmujacym date
zdarzenia /2 miesigce
przed data pobrania
probek do badan tj. w dniu
08.03.2018r./

Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1-111

wyja$nienia oskarzonego
T.d.
Jw czesci/

Sad dal wiare
wyjaénieniom
oskarzonego  zlozonym
w toku postepowania
przygotowawczego oraz w
toku rozprawy sadowej
w  czeSci  odnoszacej
sie do okoliczno$ci
majacych miejsce przed
samym zdarzeniem, a
wiec: wynajecia w dniu
27.01.2018r. pokoju w
Hotelu (...)

w W., spotkania sie w
nim z A. M., przy
czym spotkanie mialo
charakter erotyczno —
sponsorowany,
spozywania  przez T.
J. alkoholu, a takze
okoliczno$ci dotyczacych
samodzielnego udania
sie przez T. J. po
zakonczonym spotkaniu z
A. M. taksowka na ul.
(...). Wiarygodne s3 takze
wyjadnienia oskarzonego
w zakresie podawanej
przez niego przyczyny
udania sie pod ten adres,
a nastepnie pod drzwi
mieszkania nr (..). Sad
nie znalazt podstaw, aby
kwestionowac¢ wyjasnienia
oskarzonego, ktéry podat,
iz w dniu zdarzenia
byl przekonany, ze
pod ustalonym adresem
nadal mieszkaja jego
rodzice, dzieje sie im
krzywda, wobec czego
dobijal sie do mieszkania,
usiluyjagc im  pombe.
Wszystkie wskazane wyzej
okoliczno$ci znajduja




stosowne potwierdzenie w
treSci zeznan S$wiadkow:
A. M, A. S, W. B. (2)
oraz pokrzywdzonego F.
7., a takze koresponduja
z pozostalym materialem
dowodowym w postaci:
protokotlu przebiegu
badania stanu trzezwosci,
nagran zZ zapisu
monitoringu oraz
wydruku wiadomo$ci z
portalu internetowego.

Oskarzony T. J. nie
przyznal sie do zadnego
z zarzucanych mu
czynoéw, jednakze nigdy
nie kwestionowal samego
faktu swojej obecno$ci
na terenie nieruchomosci
przy

ul. (..), a nastepnie
pod drzwiami mieszkania
nr (..), nie negowal
tez nigdy SwWojej
bezposredniej stycznos$ci
z pokrzywdzonym R. B.
(1), jak roéwniez faktu,
ze usilowal dosta¢ sie
do mieszkania, w ktérym
przebywal maloletni F. Z..

101 - 11T

zeznania Swiadka

Sad dal w pehlej
rozciagtosci wiare
zeznaniom
pokrzywdzonego
maloletniego F. Z., ktory
w toku postepowania
przygotowawczego, a
nastepnie w toku rozprawy
sadowej, uwzgledniajac, iz
w dniu zdarzenia mial on
16 lat, w spos6b adekwatny
do wieku, sp6jny, logiczny,
a takze uwzgledniajgcy
jego stan emocjonalny
w chwili zajscia, odnidst
sie do okoliczno$ci




zdarzenia, przytaczajac je
chronologicznie oraz w
sposéb  uporzadkowany,
co do poszczeg6lnych faz
zdarzenia /zajecie przy
komputerze, spostrzezenie
niespodziewane;j
nieobecnoéci R. B. (1)
i niezamknietych drzwi,
agresywne dobijanie sie
do drzwi nieznanego
mezczyzny oraz grozby z
jego strony,
powiadomienie dziadka,
przyjazd Policji/. Zeznania
te pozostaja w pelnej
zgodzie w szczegoOlnoSci
z zeznaniami $wiadkow
J. Z, A S, W. B
(1) oraz z czeSciowymi
wyjadnieniami
oskarzonego T. J..

Oceniajgc  wiarygodnos$é
zeznan pokrzywdzonego
F. Z., Sad uwzglednil
przy tym sporzadzona
na potrzeby niniejszej
sprawy opinie bieglego z
zakresu psychologii z dnia
18.02.2018r., odnoszaca
sie do warto$ci dowodowej
zeznan $wiadka, w
konkluzji ktorej biegly
stwierdzil, iz u $wiadka
zachowana zostala w
pelni  pamie¢ zdarzen,
za§ jego zeznania nie
wskazuja na tendencje
do  konfabulacji  lub
fantazjowania.

Uwzgledniajac zatem
tre§¢ powyzszej opinii,
ewentualne rozbieznoSci
i nieScisloSci w treSci
zeznan F. Z., wynikaja,
w ocenie Sadu, z jego
wieku oraz przebytego
silnego stresu, nie
nosza  one  jednakze




cech istotnych, mogacych
podwaza¢ wiarygodno$c
pokrzywdzonego co do
zaistnialych okolicznoSci
zdarzenia.

1.0

zeznania $wiadka
A. M.

Sad dal wiare zeznaniom
Swiadka, co do
okoliczno$ci majacych
miejsce przed zdarzeniem,
albowiem A. M. byla
ich naocznym $wiadkiem,
za$§ przedstawiona przez
nia relacja jest w ocenie
Sadu spdjna, logiczna,
jak tez konsekwentna,
a nadto koresponduje
z pozostalym materialem

dowodowym,

w tym tez cze$ciowo z
wyjasnieniami

oskarzonego. Swiadek M.
nie miala, zdaniem
Sadu, zadnego czytelnego
motywu, by

bezpodstawnie pomawiaé
oskarzonego, potwierdzila
jedynie fakt spotkania
z oskarzonym,  jego
charakter oraz przebieg.
Wskazala ponadto, iz
oskarzony spozywal w
trakcie tego spotkania
alkohol oraz przyjmowal
substancje, co do ktorej nie
miala wiedzy, jednakze,
jak  wynika z treSci
jej zeznan, czynit to
w sposéb typowy dla
przyjmowania  Srodkéw
psychoaktywnych.
Zarazem Swiadek
zaprzeczyla  stanowczo,
by sama takie $rodki
oskarzonemu
proponowata lub
podawala, co sugerowat
T. J.. W ocenie Sadu,
takie zeznania $wiadka




M. w powyzszym aspekcie
sa wiarygodne, z tej
chotby  przyczyny, iz
jako osoba $wiadczaca
ustugi w zakresie
sponsorowanych spotkan
o charakterze erotycznym
za pomoca 0g0lnie
dostepnego portalu
internetowego, tego typu
dzialania moglyby wigzaé
sie zZ negatywnymi
opiniami o niej,
co za$ zZ kolei
skutkowaloby ewentualna
utrata potencjalnych
klientow.

1.1-1I1

zeznania $wiadkow:

A.S.
W.B. (1)

Sad uznatl za A
pelni wiarygodne zeznania
funkcjonariuszy  Policji,
ktorzy w nocy z dnia
27/28.01.2018r. wspdlnie
pemili stluzbe w patrolu
i z polecenia operatora
udali sie na interwencje
przy ul. (.) w W.
Wskazali oni w spos6b
calkowicie zbiezny, lecz
zarazem indywidualny w
zakresie przekazywanych
postrzezen, przebieg
powyzszej interwencji,
podajac, iz na parterze
klatki schodowej
kamienicy zastali
mezczyzne z  licznymi
ranami skory glowy oraz
zasinieniami na twarzy,
ktorym okazat sie R.
B. (1), a pod drzwiami
mieszkania nr (...) zastali
dobijajacego sie do jego
Srodka mezczyzne, ktérym
okazal sie T. J.. Zgodnie
podali,

ze T. J. zachowywal sie w
spos6b agresywny




oraz wulgarny, posiadal
na ubraniu i rekach $lady
krwi,

a nadto wyczuwalny
byt od niego alkohol.
Funkcjonariusze ci byli
ponadto $wiadkami
spontanicznych
wypowiedzi, relacji

oraz zachowan
oskarzonego T. J., a
takze pokrzywdzonych R.
B. 1) i F. Z., zaé
opis osob oraz zdarzen
zastanych  przez tych
Swiadkéw po przybyciu
na ul. (..), stanowi
logiczne  potwierdzenie
okoliczno$ci faktycznych
zdarzenia ustalonych
przez Sad.

A. S. oraz W. B. (1) sa
funkcjonariuszami Policji,
zatem osobami obcymi
zaré6wno dla oskarzonego,
jak

i pokrzywdzonych, nie
majacymi powoddéw, by
bezpodstawnie obciazaé
T. J.. Zeznania tych
swiadkow sa

w pelni zgodne,
nie zawieraja zadnych
istotnych sprzecznoéci co
do okoliczno$ci oraz oséb
ujawnionych w trakcie
podjetej interwencji, w
pelni za$§ koresponduja
one w szczegdlnosdci z
zeznaniami
pokrzywdzonego F. Z.,
jak tez takimi elementami
materialu  dowodowego,
jak zapisy monitoringu,
czy tez ogledziny osoby
oraz miejsca zdarzenia.

111

zeznania $wiadka
J.S.

Sad dal wiare zeznaniom
Swiadka J. S., ktory




w spos6b konsekwentny
wskazywal, iz w dniu
zdarzenia byl w swoim
mieszkaniu wspoélnie ze
swoja maloletnia corka,
po czym, gdy zostal
poinformowany przez
corke o halasach
dobiegajacych z zewnatrz,
zszedl /ubrany tylko w
bokserki i jasng koszulke/,
przed Kklatke schodowa
kamienicy, zeby sprawdzié
co sie dzieje,

gdzie zauwazyl lezacego
R. B. (1), ktéremu
udzielit pomocy. Swiadek
rozpoznal sie rowniez na
nagraniu z monitoringu,
przedstawiajacym
koncowa faze bicia R.
B. (1) przez oskarzonego
przed drzwiami klatki
schodowej. Sad uwzglednit
fakt, iz J. S.
w tamtym czasie
przyjmowal po zabiegu
silne leki przeciwbolowe,
ktére, jak sam podal,
mogly mie¢ wplyw na
jego pamieé, jednakze
nie znalazl okolicznoSci,
ktore w  jakikolwiek
sposéb podwazalyby tresé¢
zlozonych przez niego
zeznan, ktore sg logicznie
zgodne zZ innymi
elementami zebranego
materialu dowodowego

w szczeg6lnoSci w postaci
nagran z monitoringu.
Dajac wiare zeznaniom
Swiadka, Sad mial na
uwadze takze i to, ze J.
S. jest osobg obca tak dla
oskarzonego J.,

jak i pokrzywdzonych, w
zwigzku z czym ani nie ma
powodow,




by bezpodstawnie
obcigzaé oskarzonego,
skladajac zeznania
korespondujace zZ
pozostalym  materialem
dowodowym, ani nie jest
zainteresowany
konkretnym
rozstrzygnieciem w
sprawie.

1111

zeznania $wiadka
J. Z.

Sad dal wiare zeznaniom
$wiadka J. Z., ktory

w sposob logiczny opisal
okoliczno$ci  zdarzenia.
Wprawdzie J. Z.
nie byt naocznym
Swiadkiem zdarzenia, za$
jego przebieg znal
gléwnie z bezposredniej
telefonicznej relacji
pokrzywdzonego F. Z., to
niemniej jednak, tresé tych
zeznan koreluje w pelni
zarOwno z zeznaniami tego
pokrzywdzonego, jak i
Swiadkéw A. S. oraz W.
B. (1). Obdarzajac tresé¢
zeznan $wiadka walorem
wiarygodno$ci Sad mial
robwniez na uwadze fakt,
iz J. Z. podobnie
jak przybyli na miejsce
zdarzenia funkcjonariusze
Policji, byl $wiadkiem
spontanicznych
wypowiedzi oraz relacji
maloletniego
pokrzywdzonego.

1.1-11

zeznania $wiadka
N.Z.

Sad dal wiare zeznaniom

$wiadka, albowiem
znajduja one
odzwierciedlenie A
zgromadzonym materiale
dowodowym,

A szczegolnosci, A

tresci protokolu ogledzin
rzeczy /wraz zZ




dokumentacja
fotograficzna/, zeznaniach
pokrzywdzonego F. Z.

oraz cze$ciowo A
wyjasnieniach
oskarzonego T. J..

Cho¢ przebieg samego
zdarzenia $wiadek znala
jedynie z relacji innych
os6b, w szczegblnosci
z relacji maloletniego
syna - F. Z, to
za uznaniem jej zeznan
za wiarygodne zrddlo
dowodowe przemawia
ich  konsekwentno$¢ i
wewnetrzna spdjnose.
Wiarygodne sa takze
zeznania $wiadka co do
okoliczno$ci
poprzedzajacych
przedmiotowe zdarzenie,
jak rbéwniez majacych
miejsce juz bezposrednio
po nim, ktorych
N. Z. byta juz
naocznym uczestnikiem.
Swiadek  zaréwno w
trakcie postepowania
przygotowawczego,  jak
i podczas  rozprawy,
konsekwentnie
wskazywala, iz po wejéciu
na klatke schodowa,
zauwazyla swoje obuwie,
za§ w mieszkaniu /
w korytarzu/, znajdowata
sie torba sportowa
koloru czarnego, z
zawarto$cig m.in. laptopa,
bluzy i perfum, ktbra
nie stanowila wlasnoSci
zadnego z domownikow.
W pbzniejszym okresie
ujawnila takze okulary,
rowniez  nie  bedace
wlasnoS$cia zadnej z o0s6b
mieszkajacych w lokalu

(..




111

zeznania Swiadka
K. N.

Sad dal wiare zeznaniom
tego Swiadka -
pracownika sklepu (...),
majacego w dniu zdarzenia
nocng zmiane, ktory przez
caly tok postepowania
przygotowawczego, a
nastepnie sadowego,
konsekwentnie
wskazywal, iz byt
naocznym $wiadkiem
sytuacji, gdy w dniu
zdarzenia przyszedl do
sklepu  mezczyzna  /
pokrzywdzony R. B. (1)/
z zakrwawiong glowa,
proszac o  wezwanie
pomocy. Swiadek zeznat
takze, iz pokrzywdzony
twierdzil wtedy, ze boi sie
o dzieci, ktére mialy zostac
w domu. W ocenie Sadu,
takie zeznania $wiadka

sa spojne i logiczne
oraz zgodne z pozostalym
materialem dowodowym,
zwlaszcza z nagraniem
z monitoringu. Ponadto
swiadek K. N. jest
osoba obiektywna, obca
bowiem zaré6wno dla
oskarzonego, jak i
pokrzywdzonych, przez co
nie majaca powodow, by
bezpodstawnie obciazaé

oskarzonego. Swiadek
nie jest wiec osoba
zainteresowang
konkretnym

rozstrzygnieciem, za$ z
uwagi na okolicznoSci

zdarzenia, zeznania
Swiadka stanowig istotne
osobowe zrodlo

dowodowe w sprawie.

1II-1V

opinie bieglych
z zakresu:

Ustalenia powyzszych
opinii pozwolily




# psychologii

# chirurgii i chirurgii
naczyniowej

# chirurgii ogblnej
(odnos$nie

R.B. (1)
iT.J.)

# genetyki

# sadowo-lekarskich
ogledzin zwlok

# psychiatrii oraz
psychologii

weryfikowa¢ wyjasnienia
oskarzonego T. J.,
zeznania pokrzywdzonego
F. 7., a
pozostalych
zdarzenia

takze
swiadkow
oraz  tresc
dowodow o charakterze
rzeczowym z  szeregu
przeprowadzonych
czynnoéci  postepowania
w zakresie okoliczno$ci
sprawy,
podstawe
stanu faktycznego.
uznal
opinie za pelne, rzetelne

oraz nie zawierajace w

stanowigcych

ustalonego
Sad
przedmiotowe

swojej tresci jakichkolwiek
Biegli w
swoich dziedzinach
dysponowali odpowiednig
wiedza

do$wiadczeniem
zawodowym. Dowody
nalezagce do Kkategorii
dowodow obiektywnych.

sprzeczno$ci.

oraz

Sad nie znalazl podstaw,
aby
wiarygodno$c
dokumentéw w postaci:
fotografii,
monitoringu,
dokumentacji medycznej,
protokolu z przebiegu
badania stanu trzezwoSci,

kwestionowaé

nagran zZ

zatrzymania rzeczy,
ogledzin i otwarcia
zwlok, ogledzin  o0s6b,

miejsca 1 rzeczy /wraz
z plytami DVD/
zapisu przeprowadzonego
eksperymentu
procesowego,
zostaly one sporzadzone
przez osoby o wlasciwych

oraz

albowiem

kwalifikacjach, jak tez w
oparciu o obowiazujace
procedury




i przepisy prawa. Sad
to dowody nalezace
do kategorii dowodow
obiektywnych.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

wyjasnienia oskarzonego
T.J.
/w czeSci/

W trakcie postepowania

przygotowawczego, a
nastepnie \ toku
postepowania sadowego,
oskarzony T. J.
konsekwentnie nie
przyznal sie do
popehienia zarzuconych
mu czynow, nie
kwestionujac ~ jednakze
czeSci okoliczno$ci

zdarzenia z jego udziatem.

Za  niewiarygodne @ w
Swietle caloksztattu
zebranego materiatu
dowodowego, nadto przy
uwzglednieniu zasad
doéwiadczenia zyciowego
oraz logicznego
rozumowania, Sad
Okregowy uznatl

wyjas$nienia oskarzonego
w tej czesci, \
ktérej T. J. zaprzeczal,
aby to on
pokrzywdzonego
(1), czy
wobec kogokolwiek grozby
Za

niewiarygodne Sad uznal

zaatakowat
R. B.
tez stosowatl

uzycia  przemocy.




takze wyjasnienia
oskarzonego  odnoszace
sie do przyczyny zgonu
pokrzywdzonego, w tym
wskazujace lub sugerujace
bledy lekarskie czy
tez niewlaSciwa opieke
nad pokrzywdzonym ze
strony N. Z., w
krotkim okresie pomiedzy
pobytami szpitalnymi,
sugerujace wrecz
podrzucanie dowod6w lub
manipulowanie
postepowaniem przez
Prokuratora, np. poprzez
celowe opdznienie
przestuchania Swiadka
S.. Sad odmowil
rébwniez  wiarygodno$ci
wyjasnieniom T. J.
odnos$nie wersji zdarzenia,
w ktorej to oskarzony
mial zosta¢ zaatakowany
na klatce schodowej przez
kilka os6b, wéréd ktoérych
mieli znajdowac¢ sie m.in.
R. B. (1) oraz J. S., ktéry
ponadto mial by¢ obecny
przez caly czas trwania
zdarzenia i znal wszystkie
jego  okoliczno$ci. Za
przyjeta linie  obrony
Sad uznat takze sugestie
oskarzonego, iz  jego
stan byl spowodowany
dosypaniem nieznanej
substancji przez A. M..

Sad Okregowy,
odmawiajgc wiary
powyzszym twierdzeniom
oskarzonego oraz uznajac
je jedynie =za przyjeta
dla unikniecia lub
umniejszenia

odpowiedzialnoSci karnej
linie obrony, uznal, iz
wyjasnienia takie stoja w
sprzeczno$ci z pozostalym




materialem dowodowym,
A szczegblnosci
zeznaniami $wiadkéw: F.
Z., J. S. oraz A. S. i W.
B. (1), jak tez z zeznaniami
A. M., a takze rzeczowymi
elementami materialu
dowodowego, takimi jak
nagrania z monitoringu,
ogledziny osoby, miejsca
oraz sporzadzonymi na
potrzeby sprawy licznymi
opiniami m.in. z zakresu
genetyki sadowej czy
tez sadowo-lekarskich
ogledzin sekcji zwlok.

Sad zwrocil takze
uwage, iz poczatkowo
przedstawiane przez
oskarzonego relacje
przebiegu zdarzenia byl
obarczone duza doza
niepamieci, za§ dopiero
pOZniej w pOZniejszym

okresie, w miare
kontynuacji postepowania
sadowego, wersje
oskarzonego zaczely

ewoluowaé, zawieraé coraz
wiecej treSci oraz nosic
cechy dostosowywania
linii obrony do kolejnych
ujawnianych okolicznoéci.
Zarazem oskarzony nie
byl w stanie w spos6b
przekonujacy wykazaé
przyczyny, dla ktoérych
niektére elementy w
treSci  jego  wyjaSnien
pojawialy sie dopiero na
etapie zaawansowanego
postepowania sagdowego.

zeznania Swiadkow: Sad nie dal wiary

zeznaniom  powyzszych
LG. Swiadkéw, uznajgc, iz
ES. w sposéb oczywisty sa

one sprzeczne i nie




o
—

daja sie pogodzié z
pozostalymi elementami
materialu dowodowego —
nosza nadto wyrazne
cechy dostosowania ich
treéci do ujawnionego
juz na tym etapie
postepowania materiatu
dowodowego.  Zeznania
wskazanych  $wiadkéw,
przed wszystkim I. G. oraz
D. J., mialy wskazywaé
na zasadno$¢ jednej
z wersji wskazywanej
przez  oskarzonego, a
mianowicie tego, iz w
trakcie gdy przebywal na
klatce schodowej budynku
oraz usilowal dosta¢ sie
do mieszkania nr (...),
zostal zaatakowany przez
kilku mezczyzn, wérod
ktérych mieli znajdowaé
sie m.in. R. B. (1) oraz
J. S.. Mezczyzni ci mieli
uczestniczy¢ w szarpaninie
z oskarzonym na klatce
schodowej, wczeéniej za$
R. B. (1) oraz J. S. mieli
zadzwoni¢ do mieszkania
$wiadka I. G. i rozmawiaé
z nig, aby dowiedzieé sie,
czy zna mezczyzne, ktory
dobija sie do mieszkania
sgsiadow na tym
samym pietrze /(...)/. W
zeznaniach tych §wiadkow
przewija  sie = motyw
mezezyzny w  krotkich
spodenkach i koszulce,
majacy sugerowac udzial
w  zdarzeniu J. S,
na co zaczal wskazywaé
oskarzony od pewnego
etapu postepowania.

W ocenie Sadu zeznania
powyzszych $wiadkow sa
catkowicie niewiarygodne.
Zauwazy¢  nalezy, iz




ujawniony material
dowodowy w  postaci
zapisu monitoringu, a
wiec dowodu w pekni
obiektywnego, bezspornie
wykazuje, iz mialy miejsce
jedynie dwa okresy, gdy
oskarzony T. J. przebywal
na klatce schodowej i
mial lub moégl mieé
bezposredni kontakt z
R. B. (1). Pierwszym
z nich jest okres od
wejScia  oskarzonego na
klatke  schodowa do
momentu gdy wyrzuca
on R. B. (1) z Klatki
na podworze, przewraca
oraz  zadaje  kolejne
ciosy, co w koncowce
obserwuje $wiadek J. S..
Okres ten, jak wynika
Z zapisu monitoringu,
zawiera sie pomiedzy
godzing  03.06'18” /
wejScie oskarzonego do
klatki/ a godzing
03.08'07”  /wypchniecie
pokrzywdzonego przez
drzwi klatki na podworze/.
Jest to zatem okres
niecalych 2 minut, w

trakcie ktoérego oskarzony
udal sie na Kklatce
schodowej pod lokal
nr (..), nastepnie R.
B. (1), ktéry musial
otworzy¢  oskarzonemu
drzwi, zostaje sila
Sciagniety na dol i
wyrzucony z klatki, bedac
przy tym bity oraz kopany.
Okres taki  wyklucza
zatem, aby w tym czasie
R. B. (1), J. S. lub inne
osoby, mogly zaatakowa¢é
oskarzonego, szarpaé sie
Z nim przez pewien
czas, a nastepnie uciec
do mieszkania nr (...).




Wyklucza tez, by weze$niej
R. B. (1) i inne osoby
mialy zadzwoni¢ do drzwi
I. G. oraz rozmawiaé z
nia na temat mezczyzny
majacego awanturowac sie
na Kklatce schodowej. O
dynamice zdarzenia w
tej fazie Swiadczy tez
fakt, iz R. B. (1) zostal
wyciagniety z mieszkania
w sposob dla niego
nagly oraz zaskakujacy,
znajdowal sie bowiem bez
butéow /tak tez udal sie
nastepnie po pomoc do
sklepu (...)/, co potwierdza
zapis monitoringu oraz
takze zeznania S$wiadka
N. Z. ktéra podala,
ze obuwie wyjSciowe
pokrzywdzonego

pozostalo w domu. Trudno
zatem przyjac, by R. B. (1)
w swobodnej sytuacji mial
udaé sie do mieszkania I.
G. bez obuwia. Obecnosé
na miejscu zdarzenia
w tej fazie J. S.
byla za$§ spowodowana
odglosami, ktore slyszala
jego corka, gdy oskarzony
dobijal sie do drzwi
klatki schodowej oraz
przebywal na podwoérzu.
Drugim za$§ okresem,
gdy pokrzywdzony R.
B. (1) znajdowal sie
na klatce schodowej w
obecnosci oskarzonego J.
jest okres od chwili jego
powrotu ze sklepu (...)
o godzinie 03.16'56” /
wejScie do klatki/
do momentu wejScia
na  klatke  schodowa
funkcjonariuszy  Policji
o godzinie 03.31°59”.
Brak jest w sprawie
jakichkolwiek danych do




ustalenia, czy w okresie
tym R. B. (1) byl ponownie
bity przez oskarzonego J.,
jednakze mozna uznac,
iz najprawdopodobniej
gwaltownie pogarszajacy
sie jego stan zdrowia
uniemozliwit mu juz
wejScie  na  pietro i
pozostal on na parterze,
w miejscu, w ktérym
zastali go funkcjonariusze
Policji. Za powyzszym
przemawia tez fakt, iz
mial on $wiadomo$é, ze
w  mieszkaniu zostalo
dziecko jego partnerki,
ktéremu staral by sie
pombéce, gdyby tylko byl
w stanie to uczynié.
Czasokres od wyrzucenia
pokrzywdzonego z Kklatki
do momentu przyjazdu
Policji stanowi za$ okres
ok. 24 minut, w ktérym to
okresie oskarzony usitowal
dosta¢ sie do lokalu
nr (..), czynigc to,
wedlug zeznan F. Z., w
sposob nieprzerwany oraz
bez udzialu innych oséb.
Powyzsze ustalenia w
spos6b oczywisty przecza
zatem zeznaniom $wiadka
I. G. co do wizyty
pokrzywdzonego B. wraz
z innymi mezczyznami w
jej mieszkaniu takze w
tym przedziale czasowym,
chotby tylko =z tego
powodu, iz R. B. (1),
rozmawiajac z nia nie
mial, jak podala $wiadek,
jakichkolwiek  obrazen.
Powyzsze rozstrzygajace
ustalenia co do braku
wiarygodnosci Swiadkéow
I. G. czy D. J, co
do rzekomego zdarzenia
z udzialem oskarzonego




oraz pokrzywdzonego, J.
S. i innych nieznanych
0s6b, mozna jedynie
uzupehié okolicznoscia,
iz $éwiadek D. J. nie
rozpoznal R. B. (1) w
toku okazania fotografii
pokrzywdzonego, za$
$wiadkowie J. S. oraz N. Z.
kategorycznie zaprzeczyli
zeznaniom $wiadka S.-G.,
ze byla ona w dniu
zdarzenia ok. godziny
05.00, jak rowniez i J.
S., w mieszkaniu nr (...).
Kwestie wyeliminowania
uczestnictwa innych os6b
w przedmiotowym
zdarzeniu potwierdza
ponadto opinia bieglego
z zakresu badan
genetycznych, w toku
ktéorych, w  zakresie
zabezpieczonych  $ladow
wykazano obecno$é krwi
ludzkiej pochodzacej
jedynie od T. J. oraz R.
B. (1). Fakt ujawnienia
w  jednym przypadku
§ladu pochodzacego od
innej nieustalonej osoby,
nie zmienia powyzszego

stanowiska, wobec
wskazania przez bieglego
niemoznosci ustalenia

wieku takiego $§ladu krwi
na elemencie odziezy
oskarzonego.

Pozostale zgromadzone w
sprawie dowody, w tym ze
zrodel

osobowych nie mialy
znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy

w przedmiocie zarzutow
przedstawionych
oskarzonemu.




3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I. T. J.

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej
prawnej

kwalifikacji

Zgromadzony i ujawniony
w  sprawie  material
dowodowy, jego ocena
i analiza w powigzaniu
z zasadami logiki,
do$wiadczenia zyciowego
oraz wskazaniami wiedzy,
pozwolit na bezsporne
ustalenie, iz oskarzony T.
J. swoim zachowaniem
wypehil znamiona czynu
przypisanego mu w pkt I
wyroku.

Ustalenia faktyczne, w tym
rekonstrukcje przebiegu
zdarzenia pomiedzy
oskarzonym a
pokrzywdzonym R. B.
(1), Sad oparl przede
wszystkim na dowodach
w  postaci zapisu z
monitoringu  /nagrania
z budynku przy ul
(.. w W./, zeznan
éwiadkéw: F. Z., N. Z.,
J. S. oraz pomocniczo
funkcjonariuszy Policji —
A S. i W. B. (1),
a takze  cze$ciowych
wyjas$nieniach




oskarzonego, jak réwniez
zwrdcil uwage na wnioski
wynikajace zZ opinii
bieglych, w tym w
szczegblnoSci z zakresu
genetyki oraz sadowo-
lekarskich ogledzin i sekcji
zwlok, a nadto wykorzystat
zebrane w sprawie dowody
w postaci dokumentacji
medycznej, protokotu
ogledzin rzeczy, miejsca
oraz ogledzin i otwarcia
zwlok. Powyzsze ustalenia
pozwolily na wykluczenie

ponad wszelka
watpliwo$é, przy
uwzglednieniu

wskazanych powyzej
okolicznosci, przede
wszystkim za$

oméwionych koincydencji
zdarzen w  aspekcie
czasowym, by sprawca
pobicia R. B. (1) mogta by¢
inna osoba niz oskarzony
T. J..

W rozpoznawanej sprawie,
Sad nie mial zatem
watpliwoéci, iz w dniu
28.01.2018r., przy ul. (...)
AU w.,, pomiedzy
oskarzonym T. J.,
a  pokrzywdzonym R.
B. (1) doszlo do
starcia  fizycznego, w
przebiegu ktérego R. B.
(1) zostal wyciagniety
z wlasnego mieszkania,
Sciggniety po schodach,
a nastepnie wypchniety
przez oskarzonego z klatki
schodowej kamienicy na
podworze. W  trakcie
powyzszego byl bity przez
oskarzonego, o czym
$wiadcza ujawnione na
klatce schodowej $lady
krwi. Przed wejéciem




do budynku oskarzony
popchnatl
pokrzywdzonego,
powodujac jego upadek
oraz zadawal mu kolejne
ciosy rekami oraz
kopniecia noga po
calym ciele, w tym
w okolice glowy, po
czym pozostawil lezacego
na ziemi pokrzywdzonego,
udajgc sie ponownie do
srodka kamienicy. Nie
ulega takze watpliwosci,
na podstawie wskazanych
wprost  dowodow, ze
oskarzony, bedacy pod
wplywem alkoholu,
powzial prze$wiadczenie,
ze wewnatrz mieszkania
nr (..) przy ul. (..)
w W. znajduja sie jego
rodzice, ktorym dzieje
sie krzywda, przez co
probowal sila  dostaé
sie do $rodka swojego

dawnego mieszkania,
celem udzielenia im
stosownej pomocy.
Widzac natomiast

pokrzywdzonego R. B. (1)
i bedac przekonanym o

powyzszych
okoliczno$ciach,
oskarzony uzyl wobec
pokrzywdzonego
przemocy. Protokot
sadowo —  lekarskich

ogledzin zwlok i
sporzadzone w  tym
zakresie liczne opinie
uzupeliajace  /pisemne
oraz ustne/, w spos6b
niezaprzeczalny wykazaly,
iz podjete przez
oskarzonego wobec
pokrzywdzonego R. B.
(1) dzialania spowodowaty
obrazenia, ktore w
konsekwencji m.in. urazu




czaszkowo — mozgowego
z rozleglym krwiakiem

podtwardéwkowym
lewostronnym oraz
krwiakiem
podtwardowkowym nad
prawym platem czolowym,

skutkowaly wodoglowiem
pourazowym oraz ciezkim

stanem ogblnym i
neurologicznym, w
konsekwencji

powodujacym zgon
pokrzywdzonego, za$
pomiedzy dzialaniem

oskarzonego, a zgonem
R. B. (1), zachodzi
bezposredni zwiagzek
przyczynowo — skutkowy.
Wobec tego, nie
budzi, =zdaniem Sadu,
watpliwosci, iz oskarzony
swoim dzialaniem
wyczerpal znamiona
przestepstwa okre$lonego
w treSci

art. 156 § 1 pkt 2 kk
w zw. z art. 156 §
3 kk, tj. przestepstwa
spowodowania ciezkiego
uszcezerbku na zdrowiu,
ktérego nastepstwem
jest Smier¢ czlowieka.
Sad wuznal przy tym,
iz dzialal on w
zamiarze bezpoérednim
popeknienia takiego czynu.
Warunkiem bowiem
odpowiedzialnoSci karnej
za wskazane przestepstwo
jest wystapienie skutku
w postaci ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
okreslonego w tresci

art. 156 § 1 kk oraz
dodatkowo  nastepstwa
tego czynu w postaci
Smierci czlowieka, przy
czym dzialanie sprawcy
w zakresie spowodowania




ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu moze by¢
umy$lne z zamiarem
bezpo$rednim /sprawca
chce popehic czyn
zabroniony/ lub zZ
zamiarem ewentualnym /
sprawca wprawdzie nie
chce popehlmié¢ czynu

zabronionego, ale
przewiduje realng
mozliwo§é jego

popelnienia i na to sie
godzi/, za§ pozostajaca
z nim w  zwigzku
$mieré czlowieka musi
by¢ objeta nieumys$lnoécia
sprawcy. Kwestia zwigzku
przyczynowego pomiedzy
dzialaniem oskarzonego
a skutkiem w postaci
$mierci R. B. (2) nie budzi
zadnej watpliwosci Sadu,
bowiem to ciezkie pobicie
pokrzywdzonego  przez
oskarzonego skutkowalo
ponad czteromiesiecznym
okresem pogarszajacego
sie, z krotkimi przerwami,
stanu zdrowia
pokrzywdzonego,

bedacego wylacznym
nastepstwem doznanych
obrazen o charakterze

neurologicznym. Jak
wskazal  $wiadek M.
K. (2) - jeden

z lekarzy zajmujacych
sie pokrzywdzonym, to
ciezkie = obrazenia w
obrebie glowy i mozgu
uruchomity kaskade
kolejnych komplikacji
stanu zdrowia R. B.
(1). Powyzsze komplikacje
i powiklania byly za$

typowe, w ocenie
bieglego M. O., dla
charakteru doznanych

obrazen. Z powyzszych




przyczyn,  jakiekolwiek
rozwazania w toku obrony
oskarzonego, w zakresie
prawidlowosci  leczenia,
mozliwo$ci infekeji w toku
zabiegdw medycznych, czy
tez niewlaéciwej opieki
nad pokrzywdzonym, sa
wylacznie rozwazaniami o
charakterze

hipotetycznym oraz
calkowicie dowolnym. Nie
majg przy tym zadnego
wplywu na kwestie
ustalonego przez Sad
zwigzku przyczynowo-
skutkowego.

W Swietle powyzszych
rozwazan, Ww niniejszej
sprawie nalezalo wiec
podzielié poglad
oskarzyciela publicznego
co kwalifikacji prawnej
czynu z pkt I aktu
oskarzenia, uznajac, iz
T. J. wyczerpal swoim
dzialaniem dyspozycje art.
156 § 1 pkt 2 kk w zw.
z art. 156 § 3 kk. Analiza
przebiegu zdarzenia z
dnia 28.01.2018r., w
tym sposéb  dzialania
oskarzonego, = wyrazony
znacznag sila i
umiejscowieniem

zadawanych cioséw w
okolice  glowy, przy
ewidentnej dysproporcji

sit oskarzonego i
pokrzywdzonego,
charakter obrazen

pokrzywdzonego oraz ich
rozleglosé, a takze
motywacja  oskarzonego
i towarzyszace temu

zachowanie, takze
bezposrednio po
popehieniu czynu,

wskazuja, iz oskarzony T.




J., bedac osoba dorosla,
do$wiadczona  zyciowa,
uzywajac przemocy wobec
pokrzywdzonego R. B.
(1), wielokrotnie zadajac
mu ciosy rekami oraz
kopiac go nogami po
calym ciele, w tym w
glowe, obejmowal swoja
SwiadomoScia mozliwosé
spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
pokrzywdzonego i do
tego dazyl. Nie mozna
przypisa¢  oskarzonemu
jakiejkolwiek formy
zamiaru zabojstwa
pokrzywdzonego,

natomiast byt on
w chwili zdarzenia
zdeterminowany pokonac
i unieszkodliwi¢ kazda
osobe, ktora wedlug jego
wyobrazenia,  zagrazala
jego rodzicom. Zwrocié
nalezy ponadto uwage,
iz u oskarzonego
stwierdzono charakter
drobnych obrazen na
dloniach, okreslanych
mianem  ,bokserskich”,
za$ \ przypadku
pokrzywdzonego nie
ujawniono jakichkolwiek
obrazen o charakterze
obronnym. Zwr6ci¢ tez
nalezalo uwage na postawe
oskarzonego  juz  po
pobiciu R. B. (1), ktéra
wyrazala sie tym, iz nie
staral sie on udzielié¢
jakiejkolwiek pomocy
pokrzywdzonemu,

pozostawil go lezacego
na ziemi, za§ sam
udat sie ponownie
do wnetrza kamienicy,
probujac osiggnaé swoj
cel, tj. dosta¢ sie do
wnetrza mieszkania nr




(...). Sad podzielil ponadto
konkluzje zawarte w tresci
wydanych w  oparciu
o posiadang niezbedna
specjalistyczng wiedze, po
przeprowadzeniu analizy

akt, dokumentacji
medycznej i  badania
oskarzonego, opinii
bieglych lekarzy

psychiatréw i psychologa,
uznajge, ze w dniu
zdarzenia oskarzony co
prawda mial znacznie
ograniczong zdolno$¢ do
rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania
swoim  postepowaniem
z  powodu  upojenia
alkoholowego  prostego,
jednakze w stan ten
wprawil sie umyélnie,
nie po raz pierwszy,
wobec czego mogl
i powinien przewidzie¢
wplyw alkoholu na
swoOj organizm. Biegli
jednoznacznie stwierdzili,
iz w realiach
przedmiotowej sprawy
zachodzg przeslanki z art.
31 § 3 kk, z ktéorymi to
ustaleniami, Sad w zaden
sposob nie polemizuje.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

11.

T. J.

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej

Analiza materiatu
dowodowego oraz

poczynione ustalenia




faktycznie, pozwolily

przyjac, ze swoim
dzialaniem A dniu
28.01.2018r. T. J.,
wyczerpat réwniez
znamiona czynu

zabronionego opisanego
w art. 191 8 1
Kk, tj. przestepstwa
zmuszania do okre§lonego
zachowania.

Ujawniony w toku
postepowania material
dowodowy, na podstawie
ktérego Sad ustalit stan
faktyczny

w sprawie, w szczegblnosci
w postaci zeznan
pokrzywdzonego F. Z.,
a takze pomocniczo
zeznah $wiadka J. Z.,
ktérych wiarygodno$é nie
zostala podwazona przez
zaden inny dowdd,
wskazuje bezsprzecznie, ze
oskarzony T. J., udajac sie
ponownie, po dokonaniu
pobicia R. B. (1), pod drzwi
mieszkania nr (...) przy
ul. (...) w W., w ktérym
obecny byl pokrzywdzony
F. Z., grozil maloletniemu
pokrzywdzonemu
spowodowaniem
uszcezerbku na zdrowiu,
w celu wymuszenia na

pokrzywdzonym
wpuszczenia g0 do
mieszkania. Powodem

takiego zachowania byl
fakt, iz F. Z., po
stwierdzeniu nieobecnoSci
R. B. (1) oraz otwartych
drzwi do mieszkania,
ponownie je zamknal.
T. J., dobijajac sie do
mieszkania, artykulowal
grozby poslugujac  sie
wulgaryzmami / ,wpusé




mnie kurwo, bo Cie
zajebie”/, w ten sposOb
chcac zmusi¢ F. Z.
do otworzenia  drzwi
i wpuszczenia go do
Srodka. Nie budzi
zatem, zdaniem Sadu,
watpliwosci, ze uzyte
przez oskarzonego slowa,
stanowia wedlug zasad

powszechnego
rozumowania grozbe,
zwlaszcza przy
uwzglednieniu, ze
przyczyna takiego
zachowania bylo
prze$wiadczenie

oskarzonego o istniejagcym
zagrozeniu  zycia  jego
rodzicow, za$ samo
zachowanie byto
nakierowane wobec osoby
maloletniej, przebywajacej
samej w domu, w
godzinach nocnych. W
Swietle powyzszego, nie
ulega zatem watpliwosci,

iz T. J. swoim
zachowaniem  wypeknil
znamiona czynu

zabronionego w art. 191
§ 1 Kkk. Przestepstwo
okreSlone w art. 191
§ 1 k mnalezy do
przestepstw formalnych,
kierunkowych, za$
warunkiem

odpowiedzialno$ci  jest
dzialanie sprawcy w celu
zmuszenia innej osoby
do okreSlonego dzialania,
zaniechania lub znoszenia,
przy wykorzystaniu do
jego osiagniecia przemocy
lub grozby bezprawne;.
Do  jego dokonania
wystarczy  zatem, ze
sprawca oddzialuje na
pokrzywdzonego A
okres§lony spos6b w celu




doprowadzenia go do
konkretnych  czynnoéci,
stosujagc w tym zakresie
niedozwolone $rodki, przy
czym nie ma znaczenia,
czy pokrzywdzony
rzeczywiécie te czynnoSci
zrealizuje. Zgodnie
natomiast z dominujacym
pogladem przez grozbe
bezprawna nalezy
rozumie¢ taki stan rzeczy,
w ktérym u obiektywnego
obserwatora  zdarzenia
grozba powinna wywolaé
przekonanie, ze  jej
uzycie moze wplynaé
na okreslone zachowanie
pokrzywdzonego zgodnie
z wola sprawcy tego
zdarzenia, a wiec musi by¢
realna. Stwierdzi¢ zatem
nalezy, iz uzyte przez
oskarzonego  wyrazenie
stanowilo desygnat uzycia
grozby bezprawnej wobec

pokrzywdzonego,
albowiem w  sposob
oczywisty spelia

powyzsze wymogi, za§ owo
dzialanie bylo powziete
w jednoznacznym celu
spowodowania

wpuszczenia oskarzonego
do Srodka mieszkania,
w  ktérym  znajdowal
sie pokrzywdzony. Czas
w  ktéorym  oskarzony
probowal wtargna¢ do
mieszkania, jego
zachowanie, w  tym
nieprzewidywalno$§¢ oraz
wzmozona agresja nie
watpliwie wzbudzaly
realna obawe
pokrzywdzonego o wlasne
zycie, tym bardziej, ze
mimo  podjetej przez
pokrzywdzonego  proby
przekonania oskarzonego




o zaistnialej pomylce co do
obecno$ci jego rodzicow
w  tym
oskarzony nie odstepowal
od powzietych przez siebie
dzialan, grozac
matloletniemu i domagajac
sie wpuszczenia do $rodka.
Oskarzony zatem naruszyt
dobra prawnie
chronione, narazajac
pokrzywdzonego
zachowaniem na
negatywne
wywolujac
w maloletnim poczucie
silnego leku i stresu, przez
co bezspornie wyczerpal
znamiona

mieszkaniu,

dalej

istotne
swoim

doznania i
niewatpliwie

przestepstwa
okreSlonego w treSci art.
191 § 1 kk. Ponownie za$
podkresli¢ nalezy, iz w
trakcie realizowania przez
oskarzonego  opisanych
wyzej  zachowan, jak
konsekwentnie i
stanowczo zeznal F. 7.,
brak bylo
lub zdarzen $wiadczacych
o pobycie
na Kklatce

jakichkolwiek
0s6b. Funkcjonariusze
Policji ujawnili
ponadto w mieszkaniu nr
(...) zadnych innych os6b
oprocz F. Z., co sugerowat
wielokrotnie oskarzony.

okoliczno$ci
wowcezas
schodowej

innych

nie

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia
postepowania




# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne 1
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
T. J. L, II. dotyczace  oskarzonego
oraz poszczegbdlnych
1I. przypisanych mu czynéw
V. przestanki z art. 53 kk:

okoliczno$ci

przemawiajace na
niekorzy$¢ oskarzonego /
dotyczy lgcznie pkt. i II

wyroku/:

« rodzaj dobra prawnie
chronionego, w ktore
godzilo dzialanie
oskarzonego -
zdrowie
i zycie ludzkie, w
tym brutalny sposéb
takiego dzialania,




co przemawia za
znaczng  spolecznag

szkodliwoscig
czynbw,

« dzialanie pod
wplywem  alkoholu
oraz nieustalonej
substancji
psychoaktywnej,

« dzialanie oskarzonego
nakierowane wobec
matloletniego
pokrzywdzonego,

okoliczno$ci dzialajace na
korzy$¢ oskarzonego /
dotyczy lacznie pkt I i IT

wyroku/

 dotychczasowa
niekaralno$¢
oskarzonego

« Sad przyjat na
korzysé oskarzonego
wyrazenie przez niego
pewnego rodzaju
skruchy oraz zalu,
ktéory  odnosil  sie
jedynie ogb6lnie do

faktu zaistnienia
samego  zdarzenia,
skutkujacego
$miercig
pokrzywdzonego,
jednakze nie byl
polaczony zZ
poczuciem winy
oskarzonego,
wyrazajacego

stanowisko, iz wrecz
to on jest w
pewnym sensie ofiarg
zaistnialych
wydarzen.

orzeczona wobec
oskarzonego kary lacznej
w  wymiarze 13 lat




pozbawienia wolnosci
okresSlona zostala przy
uwzglednieniu wszystkich
okolicznos$ci popelnionych
przestepstw, przeslanek
zZ art. 53 kk
oraz réwnoczasowosci
obu czyn6éw przypisanych
oskarzonemu, co
przemawialo, w ocenie
Sadu, za zastosowaniem
zasady absorpcji oraz
uznaniem takiego
rozstrzygniecia za celowe,
jak tez adekwatne
do stopnia zawinienia
oskarzonego. Wobec za$
tre$ci art. 86 § 1 kk w
brzmieniu obowiazujacym
od dnia 24.06.2020r.
nalezalo nadto przywolac
tresé

art. 4 § 1 kk.

Srodek  kompensacyjny
okre$lony w art. 46 § 1 kk,
w postaci
zado$éuczynienia za
doznang krzywde, Sad
orzekl  stosownie do
wniosku oskarzyciela
publicznego,

uwzgledniajac realia
przedmiotowej  sprawy,
\ tym zwlaszcza
rozmiar doznanych przez
oskarzycieli positkowych:
N. Z., E. B. oraz S.
B. cierpien psychicznych,
wywolanych niewatpliwie
$miercia osoby najblizsze;j.
Podkre$lic  nalezy, iz
majac na  wzgledzie
powyzsze  okolicznodci,
trudno w realiach sprawy
miarkowac stopien
doznanej krzywdy,
albowiem zycie czlowieka




stanowi zawsze warto$¢
Nnajwyzsza.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
T. J. IV, L, II. na podstawie art. 63 § 1

kk, na poczet orzeczonej
kary lacznej pozbawienia
wolnoSci, zaliczony zostal

oskarzonemu okres
rzeczywistego
pozbawienia wolnosci
w sprawie od dnia
28.01.2018r. /od godz.
05:40/ do dnia
13.05.2021r.

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




o  kosztach  procesu
orzeczono zgodnie z art.
627 kpk, za$§ o oplacie
na podstawie ustawy z
dnia 23 czerwca 1973r.,
o oplatach w sprawach
karnych, zasadzajac

od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote
600,-zt /szeSéset/ tytulem
oplaty

oraz kwote 22.691,90,-z1 /
dwadzieScia dwa tysigce
szeStset dziewiecdziesigt
jeden

i 90/100/ tytulem zwrotu
kosztéw  postepowania
sadowego, biorgc pod
uwage treS¢  wyroku,
jak sytuacje
majatkowa oskarzonego.

réwniez

6. 1Podpis

/ SSO ADAM
RADZISZEWSKI / / SSO
MALGORZATA
MEODAWSKA -
PIASECZNA /




