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ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

VK190/19

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

1.1.1.

P.M. (1)

art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 148 § 1 k.k. w zb. z
art. 156 § 1 pkt. 2 k.k. w
zw.zart. 11 § 2 k.k.

/pkt I wyroku — czyn z pkt
1/




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

W okresie od grudnia 2016
roku do wrze$nia 2017
roku M. B. (1) pozostawala
w nieformalnym zwigzku z
P. M. (1).

We wrze$niu
doszlo do
inicjatywy M. B. (1). P.
M. (1) nie akceptowat tego
faktu. Podejmowal proby
kontaktu
telefonicznego z M. B. (1),
przychodzil do niej, czekal
na nia pod miejscem

pracy.

2017 r
rozstania z

nawigzania

Na skutek zawiadomienia
zlozonego m.in. przez M.
B. (1) Sad Rejonowy
w Wolominie w dniu
22 czerwca 2018 roku
wydal wyrok skazujacy P.
M. (1) za przestepstwo
grozb karalnych, stalkingu
i uszkodzenia mienia na
szkode M. B. (1) i jej
rodzicow.

Podczas jednej zZ
interwencji zwiazanych z
zachowaniem P. M. (1),
M. B. (1) poznala K.
R. - funkcjonariusza
Komisariatu Policji w M..
P. M. (1) nie akceptowal
tej sytuacji. Poszukiwal
kontaktuz K. R.. W dniu 01
lipca 2018 r. skontaktowal
sie telefonicznie z KP
M. i dopytywal czy
K. R. peli tego dnia
stuzbe. Informowal takze
dyzurnego KP, ze w M.
przy ul. (..), a wiec

- czeSciowo wyjaénienia
oskarzonego

- zeznania K. R.

- zeznania M. B. (1)
- zeznania K. L.

- zeznania M. K.
-zeznania T. L.

- zeznania K. B. (1)
- zeznania J. B.

- zeznania S. W.

- zeznania K. B. (2)
- zeznania K. P.

- zeznania R. K. (1)
- zeznania A. P.

- zeznania L. R.

- protokdél  ogledzin

miejsca — ul. (...), M.
- protokét przeszukania

- protokdl zatrzymania

rzeczy

- protokél  ogledzin
rzeczy z dokumentacjg
fotograficzna

- protokol ogledzin rzeczy
- material pogladowy

- protokél odtworzenia
utrwalonych zapisow

rozmoéw telefonicznych

- k. 2271-2276, 462-462v,

487-488, 1299-1299v,
1811-1812, 2092-2092v

- k. 2277-2286, 206-211,
918-918yv, 1088-1088yv,
1514-1516v

- k. 2301-2309, 130-131,
907-908, 1071-1074,
1452-1453

- k. 2309-2311,
904-905

83-845

- k. 2525-25209,
945-947, 954-957

71-74,
- k. 2311-2313, 438-4309,
901-902

- k. 2313-2317, 163-164,
897-898

- k. 2317-2318, 166-167
-k.93-94v, 1999

- k. 2287-2290, 281-282
- k. 111-112

-k. 151-152

- k. 201-204

- k.
2000-2000V

456-458v,

- k. 67-70, 81-82v

-k. 89-92
- k. 132-136, 218-220,
270-272, 308-310,
312-315, 318-321v,
377-381

- k. 181-183, 2049-2068




w poblizu domu M.
B. (1), stoi zaparkowany
radiow6z policyjny. W
dniu o2 lipca 2018 roku
M. B. 1) i K R
wyjechali na urlop nad
Przebywali tam
do dnia 06 lipca 2018
roku. W tym okresie P.
M. (1) za posrednictwem
komunikatora M. wysylal

morze.

K. R. obrazliwe
wiadomoSci, w  tym
takze jedna o tresci

»chetnie przyjme za ciebie
dozywocie”

W dniu 06 lipca 2018
roku w godzinach nocnych

M. B. (1) wraz z K

R. wrbcili do miejsca
zamieszkania kobiety,
tfj. domu rodzinnego

znajdujacego sie w M.,
przy ul. (...).

w godzinach
popotudniowych w dniu
07 lipca 2018 roku
przebywali oni na tarasie
domu polozonego w
M., przy ul. (.).
Taras ten znajduje sie
na wysokoSci pierwszego
pietra budynku. Oprécz M.
B. (1) i K. R. na tarasie
przebywali K. B. (1), K
L. i M. B. (2). W domu
znajdowala sie J. B., za§ T.
L. udal sie do sklepu.

Okolo godz. 16:00 w dniu
07 lipca 2018 roku na
posesje wszedl P. M. (1).
Polecit znajdujgcemu sie
przed domemT. L., aby ten
zabral dzieci. Nastepnie
P. M. (1) udal sie na
druga strone posesji i po
schodach wbiegl na tras.

- dokumentacja medyczna
K. R.

-protokél okazania K. R.
tablic z jednostkami broni

- plyty DVD-R i DVR-
R zawierajace
telefonow

dane z

- protokol ogledzin rzeczy
w postaci zapisu kamer
z monitoringu  posesji
przy ul. (.) w M.
wraz z dokumentacja
fotograficzna

- protokét  pobrania
materiatu od oskarzonego

-historia
sprawozdania z analizy
polaczen i logowan

polaczen i

- wydruk z portalu
spoleczno$ciowego
zawierajgcego wpisy
oskarzonego

- opinia sadowo-
lekarska wraz z opiniami
uzupehiajacymi

- opinia sadowo -
psychiatryczna wraz z

opiniami uzupelniajacymi

- opinia sadowo -

psychologiczna

- opinia z zakresu genetyki
sadowej

- opinia sadowo
psychiatryczno-
psychologiczna

- wywiad $rodowiskowy

- dokumentacja medyczna
dotyczaca oskarzonego

- odpis wyroku wraz z
informacja o karalnosci

- k. 184-200, 598-599,
601-615

- k. 238-241,
516-519v

248-252,

- k. 275-276

- k. 626-708, 756-800,
801-875, 1112-1185,
1916-1919

- k. 916-917

- k. 180, 269

- k. 1766-1807

-k. 482

- k. 561-587v, 1448-1449
- k. 2262-2265

- k. 992-995, 1187-1190,
1911-1913

- k. 996-997v, 1225-1226,
2035-2043, 2623-2624

-k. 1191-1196

-k. 1745-1750

- k. 1834-1875, 2624-2626
- k. 1305-1307

- k. 711-733, 1261-1287,
1332-1363

- k. 750-752, 2101-2101v




W tym czasie M. B. (1) i
K. R. siedzieli w fotelach
skierowanych przodem w
kierunku wejécia na taras
(od strony schodéw). Po
wejéciu na taras P. M.
(1) skierowal sie w strone
K. R.. Trzymajac w
dloni pistolet maszynowy
mod. (...) kal. 7,65
mm, powiedzial ,cze$¢” i
celowat w klatke piersiowa
K. R.. W tym momencie
K. R. podnosil sie z fotela.
P. M. (1) oddal strzal
z trzymanego w rekach
pistoletu, a nastepnie
uciekl rowerem z poses;ji,
odjezdzajac w kierunku ul.

(o).

K. R. doznal on
obrazen A postaci:
rany postrzalowej jamy
brzucha z uszkodzeniem
sieci  wiekszej  krezki,
korzenia krezki i
mnogimi uszkodzeniami
jelita cienkiego,
przerwaniem moczowodu
lewego oraz krwotokiem
wewnetrznym, skutkujace
ciezkim uszczerbkiem na
zdrowiu w postaci choroby
realnie zagrazajacej zyciu i

choroby dlugotrwale;j.

1.1.2. P.M. (1) art. 263 § 2 k.k.
/pkt V wyroku — czyn z pkt
2/

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
udowodnione




P. M. (1) do dnia
16 lipca 2018
w miejscu zamieszkania
posiadal, bez wymaganego
zezwolenia, pistolet
maszynowy model (...) kal.
7,65 mm, oznaczony w
trzech miejscach nr (...)
oraz posiadajacy wewnatrz
magazynka wyryte cyfry
(.0, jak réwniez
amunicje w postaci 67
szt. naboi pistoletowych
oznaczonych napisem (...)
kal. 7,65 Br. Z czego
50 sztuk ww. amunicji
ujawniono w dniu 08
lipca 2018 roku podczas
przeszukania miejsca
zamieszkania P. M. (1), tj.
ul. (...) w miejscowosci M..
Amunicja znajdowala sie
w materialowej torbie z
napisem ,tropical”.

roku

- czedciowo wyjasnienia
oskarzonego

- zeznania $wiadka P. B.
dokumenty:
- protokoly przeszukania

- dokumentacja
fotograficzna

- opinia zZ
przeprowadzonych badan
broni i balistyki

- tablica pogladowej nr 2 ze
zdjeciami jednostek broni

- opinie z zakresu genetyki
sadowej

- k. 2271-2276, 462-462v,

487-488, 1299-1299v,
1811-1812, 2092-2092v

- k. 108-109

- k. 118-119, 468-470

- k. 524-525

- k. 544-545, 1420-1422v
- k. 557-558

- k. 1441-1446, k.
2028-2031

1.1.3. P.M. (1) art. 190 § 1 k.k.
/pkt VII wyroku — czyn z
pkt 3/
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
W nieustalonym dniu - | - zeznania | - k. 2626-2628,
pomiedzy 01 wrzeSnia a | pokrzywdzonego D. B. 1227-1229vV, 1233,
30 listopada 2017 roku D. 1473-1474

B., brat M. B. (1), jechal
jako pasazer samochodem
osobowym wraz z S.
K. P. M. (1) zatrzymal
ich pojazd, a nastepnie
podszedl do samochodu
do D. B.. Poslugujac sie
nozem grozil, ze zrobi
D. B. krzywde. S. K.
uspokoil sytuacje. Tego
samego dnia w godzinach

- zeznania $wiadka S. K.

dokumenty:

sadowo —
psychologiczne dot. D. B.

- opinie

- k. 2287, 1737-1738

-k. 1475-1476, 2638 - 2642




wieczornych P. M. (1)
przyszedl na posesje w M.,
na ktorej znajdowatl sie D.
B.. Krzyczal do D. B., ze
zrobil on krzywde M. B.
(1), a nastepnie kazal mu
klekaé. Potem przylozyt D.
B. do glowy przedmiot
przypominajacy
moéwiage, ze zabilby go,
ale ze wzgledu na
konsekwencje prawne tego
nie zrobi.

bron,

Grozby wypowiadane
przez P. M. (1) wzbudzily w
D. B. obawe ich spelnienia.

1.1.4. P.M. (1) art. 62 ust. 1 i
2 ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu
narkomanii.
/pkt VIII wyroku — czyn z
pkt 4/

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Na posesji zajmowanej | - czeSciowo wyjasnienia | - k. 2271-2276, 462-462v,

przez P. M. (1), tj. przy
ul. (...) w miejscowosci
M. znajdowal sie garaz
oraz opuszczony budynek
mieszkalny.

P. M. (1) w dniu
08 lipca 2018 roku
posiadat na dachu
budynku, zapakowany
w reklamowke koloru
bialego susz  ro$linny
koloru brunatno-

zielonego o wadze 71,8
Ponadto w
pojemniku z

grama.
tworzywa
sztucznego, stojacym na

oskarzonego
dokumenty:
- protokoly przeszukania

- protokoly
miejsca

ogledzin

- protokoly uzycia testera
narkotykowego

- protokoly ogledzin rzeczy

- material pogladowy dot.
ogledzin posesji przy ul
(..)wM.

487-488, 1299-1299v,
1811-1812, 2092-2092v

- k. 121-122v, 1552-1553Vv

- k. 137-143, 1554-1560,
1622-1623v, 1624-1628

- k. 157-158, 1561-1562,
1617-1618

- k. 159-162, 1563-1566,
1616-1616v

- k. 1574-1596, 1611,

1632-1638, 1645

- k. 1571-1572




podlodze w opuszczonym

s - sprawozdanie z | - k. 1656-1658
bu,d'ynku posiadal  susz przeprowadzonych badan
ro§linny o wadze 254,45 2 zakresu chemii -k. 1671-1682
grama. Susz ten stanowil
ziele konopi innych niz | - opinia wydana na
wlokniste, tj. marihuane¢ | podstawie
o lacznej wadze 318,98 | przeprowadzonych badah
grama netto. chemicznych
- opinia wydana na
podstawie
przeprowadzonych badan
z zakresu genetyki sadowej
1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
1.2.1.
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione
2. OCena DOWOdow
2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

wyjaénienia oskarzonego

Oskarzony P. M. (1) zlozyl
wyjasnienia na rozprawie
w dniu 05 grudnia 2019
roku w zakresie czynu z pkt
1. W swych wyja$nieniach
opisal przebieg zwiazku
z M. B. (1). Przyznal,




ze nie mogt pogodzié
sie z rozstaniem @z
partnerka, mial problemy
z alkoholem, narkotykami,
nie potrafil sobie poradzi¢
z sytuacja jaka go spotkala.
P. M. (1) przyznat réwniez,
ze byl zazdrosny o M. B.
(1), za$ swoje agresywne
zachowanie tlumaczyt
spozywanym alkoholem.
Ponadto w swoich
wyjasnieniach zlozonych
przed Sadem oskarzony
obarczal
odpowiedzialno$cig za to
co sie stalo innych. Nie
widzial w sobie problemu,
ktéry w  istocie stal
sie przyczyna rozpadu
zwigzku. Oskarzony w
swoich wyjasnieniach
w sposob deklaratywny
podchodzil do relacji z M.
B. (1), a w konsekwencji
takze i p6zniej do K. R..

Wiarygodne sa
wyjadnienia oskarzonego
w zakresie w jakim
przyznal, ze impulsem
jaki popchnat g0
do tego zachowania
byla zazdro$¢ o byla
partnerke. Widzac na
posesji domu rodzinnego
M. B. (1) samochdd
pokrzywdzonego, P. M.
(1) =zabral ze swojego
domu bron i zakupiona
wcze$niej amunicje i udal
sie na ta posesje, spotkal
przed brama T. L.,
ktéremu polecil zabraé
dzieci, nastepnie wbiegl na
taras i postrzelil K. R..

W tym zakresie relacje
oskarzonego sq
wiarygodne i




koresponduja zZ
pozostalym  materialem
dowodowym
zgromadzonym w sprawie,
w tym zeznaniami M. B. (1)
iK. R..

zeznania pokrzywdzonego

Zeznania pokrzywdzonego
K. R. opisuja przebieg
zdarzenia majgcego
miejsce w dniu 07 lipca
2018 roku, jak rbéwniez
sytuacje majace miejsce
przed tym zdarzeniem, a
zwigzane z zachowaniem

oskarzonego, jak
chociazby grozby
kierowane do

pokrzywdzonego, czy tez
interwencje policyjne, w
ktorych bral udzial K. R..

Pokrzywdzony w
zeznaniach zlozonych w
postepowaniu

przygotowawczym opisal
przebieg
wskazal sprawce w osobie
oskarzonego, ktérego znal
z poprzednich interwencji.
Opisal jego wyglad oraz
to, ze uciekal na
rowerze. Wedlug relacji
pokrzywdzonego P. M.
(1) celowal =z
maszynowej w jego glowe
lub  Kklatke
a z uwagi na to,
ze on dynamicznie sie

zdarzenia,

broni

piersiowa,

podnioést, doznat obrazen
jamy  brzusznej. Na
kolejnym  przestuchaniu
pokrzywdzony dodal, ze
jego stan zdrowia wymagat
hospitalizacji
i uniemozliwial
podjecie pracy. Odnoszac
sie do zdarzenia wskazal,
ze  siedzial

ponownej
mu

wowczas




na tarasie, twarza
skierowana w  strone
schodéw, po  ktorych
wszedl oskarzony. Postac
oskarzonego zobaczyl w
ostatniej chwili, wezesniej
widaé bylo tylko
czapke z daszkiem. W
ocenie  pokrzywdzonego
oskarzony nie
przeladowywat broni, jego
zdaniem byla ona juz
przeladowana.  Podczas
ostatniego przestuchania
w postepowaniu
przygotowawczym K.
R. opisal poczatek
znajomodci z oskarzonym.
Ponadto pokrzywdzony na
okazywanych mu tablicach
pogladowych, na ktérych
znajdowala sie  bron,
rozpoznat bron z ktorej
strzelat do niego P. M. (1).

Depozycje Swiadka
koresponduja zZ
zeznaniami naocznych
$wiadkow tego zdarzenia,
jak rowniez pozostalym
materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie,
w  tym  protokolami

ogledzin miejsca
zdarzenia, ktore
koresponduja w

szczegblno$ci z  opisem
dotyczacym sposobu w
jaki oskarzony znalazl
sie na tarasie, a takze
w jaki sposéb cale
to dynamiczne zdarzenie
wygladato. Zeznania
pokrzywdzonego na
poszczegdlnych  etapach
postepowania s spojne i
konsekwentne.

Pokrzywdzony w pewnych
momentach emocjonalnie
przedstawial zar6wno




weze$niejsze okolicznoéci,
czyli te okolicznosci, ktdre
poprzedzaly zdarzenie jak
i poZniejsze, czyli to co
wydarzylo sie w dniu
07 2018
Jest to w ocenie Sadu
oczywiste i
biorgc pod uwage skutek
jaki wywotalo to zdarzenie.
Sad uznat relacje K. R.
za wiarygodne, spojne,
konsekwentne, rzeczowe,
logiczne i korespondujace
z pozostalym materialem

lipca roku.

zrozumiale,

zgromadzonym w sprawie.

zeznania Swiadkow

do
Zrodel
osobowych, a mianowicie

Odnoszac sie
dowodow  ze

zeznan Swiadkow, wskazaé

nalezy, ze warto$é
poszczegblnych  zeznan
jest rbézna. Zasadniczo

jednak $wiadkéw mozna
podzieli¢ na cztery grupy.
Pierwsza grupa $wiadkow

to osoby, ktore Dbyly
naocznymi Swiadkami
zdarzenia majacego

miejsce w dniu 07 lipca
2018
domu rodzinnego M. B.
(1), a wiec wartoé¢ tych
depozycji ma najwieksze

roku na tarasie

znaczenie dla stwierdzenia
odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego, tj. M. B. (1),
K. L., M. K. oraz K. B. (1).
Druga grupa $wiadkow to
osoby, ktore byly obecne
na miejscu tuz przed i
po zdarzeniu, nie widzialy
momentu ataku P. M. (1)
na pokrzywdzonego, tj. T.
L. i J. B.. Do trzeciej
grupy $wiadkéw mozna
zaliczy¢ osoby, ktore w
swych relacjach opisywaly




stosunek oskarzonego do
M. B. (1) i jego zazdro$c o
zwigzek z K. R., tj. K. B. (2),
K.P,R K (1)iA P.W
ostatniej grupie $wiadkéw
znajduje sie S. W., lekarz,
ktory zostal przestuchany
na okoliczno$é obrazen
jakich doznal K. R. i L.
R., ktory jako takséwkarz
przewozil oskarzonego w
dniu 13 lipca 2018 roku.

Swiadkowie z

pierwszej grupy.

Kluczowe znaczenie w
przedmiotowym

postepowaniu maja
zeznania S$wiadka M.
B. (1) -  ©partnerki
pokrzywdzonego, a bylej
partnerki  oskarzonego.
Swiadek opisala poczatek
i koniec zwigzku z P.
M. (1). Przyznala, ze
poznala K. R. podczas
jednej z  interwencji

Policji spowodowanej
zachowaniem
oskarzonego. Zeznala

rbwniez, Ze rozstala sie
z oskarzonym gdyz ten
ja pobil, poza tym
nie akceptowala go jej
rodzina. Oskarzony nie
mogt sie z tym pogodzic¢
i ja nachodzil, grozil, co
skonficzylo sie wyrokiem
wydanym w stosunku do
P. M. (1) i zakazem
zblizania do M. B. (1). W
dniu o7 lipca 2018 roku
ok. godz. 16:00 S$wiadek
siedziala wraz z rodzing i
pokrzywdzonym na tarasie
jej domu rodzinnego.
Taras ten znajduje sie
na wysokoSci pierwszego
pietra. M. B. (1) opisala




zdarzenie z  udzialem
oskarzonego, ktéry wbiegl
na taras z bronia. Podbieg}
do pokrzywdzonego i
wystrzelil.

Swiadkowie - K. L.,
M. K. i K. B. (1)
opisali spdjnie moment
ataku  oskarzonego w
kierunku K. R.. Ich
relacje korelowaly ze soba
wzajemnie.

Swiadkowie z drugiej
grupy.

Istotne znaczenie dla

stwierdzenia
odpowiedzialnoSci karnej
oskarzonego i

posiadanego przez niego
zamiaru uzycia broni
wobec  pokrzywdzonego
sa zeznania T. L.,
ktéry spotkal P. M.
(1) przy bramie poses;ji.
Swiadek w swych relacjach
opisal to, co dzialo
sie tuz przed atakiem
na pokrzywdzonego, a
mianowicie widzial kiedy
oskarzony uderzyl w
brame posesji, byl
wowczas na rowerze i
polecil swiadkowi, aby ten
zabrat dzieci, po czym udatl
sie w strone tarasu. Potem
T. L. slyszal jedynie huk.

Z  kolei $wiadek J.
B. podczas wtargniecia
P. M. (1) na taras
i oddania strzalu w
kierunku pokrzywdzonego
byla w wewnatrz domu. Po
uslyszeniu huku, wyszla
na zewnatrz i zobaczyla
rannego K. R..




Relacje  $wiadkéw  z
pierwszej i drugiej
grupy  byly  spdjne,
konsekwentne, korelowaly
ze soba wzajemnie
jak iz pozostalym
materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie.
Z cala pewnoscia to co
wydarzylo sie w dniu
07 lipca 2018 roku byto
ogromnym zaskoczeniem
zarobwno dla  samego
pokrzywdzonego, jak i dla
M. B. (1) oraz calej rodziny,
ktéra byla woéwczas na
tarasie, czy na poses;ji.
Stwierdzi¢ nalezy, ze w
ich relacjach w zaleznoSci
od czasu od ktérego
mogli zaobserwowaé to,
co sie dzieje jak i
miejsce w ktorym znalezli
sie w dniu 07 lipca
2018 roku ich zeznania
nieco od siebie sie r6znia
i Sad te rozbieznoSci
i rbznice dostrzega, ale
nie oznacza to, ze te
relacje sa nieprawdziwe,
tylko obarczone s3 czasem
i miejscem postrzegania
poszczegblnych

elementow tego zdarzenia.

Swiadkowie z trzeciej
grupy.

Swiadek K. B. (2)
w toku postepowania
przygotowawczego zeznat,
ze oskarzony jest
jego kolega, ktéory od
czerwca 2018 roku pisal
mu wiadomos$ci odnoénie
tego, ze zrobi sobie, M.
B. (1) i K. R. krzywde. W
ocenie $wiadka oskarzony
mial obsesje na punkcie
swojej bylej dziewczyny.




Moéwil, ze zabije ja
i pokrzywdzonego. W
postepowaniu  sadowym
Swiadek  probowal w
spos6b zupeknie
nielogiczny wycofaé sie z
treSci podawanych przez
niego w postepowaniu
przygotowawczym i ta
jego wersja jest zupelnie
nieprzekonywujaca i nie
moze by¢  podstawag
ustalen faktycznych. Sad
dal wiare zeznaniom
Swiadka zlozonym w
postepowaniu
przygotowawczym.

Swiadek K. P. i R. K.
(1), znajomi oskarzonego,
zeznali, ze P. M. (1)
bylo ciezko pogodzié sie z
rozstaniem z M. B. (1), byt
bardzo zazdrosny o byla
partnerke.

Z kolei Sswiadek A. P.,
pracownik biblioteki w
ktbérej rowniez pracowata
M. B. (1), zeznala, ze w
dniu o2 lipca 2018 roku
tuz po otwarciu biblioteki,
wszedt do niej P. M. (1) i
pytal o M. B. (1).

Zeznania $wiadkéw Sad
ocenit jako wiarygodne,
spdjne i konsekwentne,
potwierdzajg to, ze P. M.
(1) nie mogl pogodzi¢ sie z
rozstaniem z M. B. (1).

Swiadkowie z
czwartej grupy.

Swiadek S. W., lekarz
zlozyl zeznania na
okoliczno$¢  doznanych
przez pokrzywdzonego K.
R. obrazen w wyniku




postrzatu dokonanego
przez P. M. (1).

Z kolei $wiadek E£. R.
w dniu 13 lipca 2018
roku przewozil P. M. (1)
taksowka do miejscowosci
K., ktory przeskoczyl
ogrodzenie i  wsiadl
do samochodu $wiadka.
Swiadek mial zawiezé
oskarzonego do M., na
ul. (...). Podczas przejazdu
oskarzony opowiadal
Swiadkowi, ze poklocil sie z
dziewczyna.

Sad réwniez ocenit
zeznania ww. S$wiadkow
za wiarygodne. Zeznania
Swiadka S. W.
koresponduja ze
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym,
w tym opiniag sadowo-
lekarska.

opinia sgdowo-lekarska

Z opinii  sgdowo-
lekarskiej i dwébch
opinii
uzupelniajqgcych
wynika, ze K. R. doznal w
dniu o7 lipca 2018 roku
obrazen ciala w postaci
rany przestrzalowej jamy
brzusznej z uszkodzeniem
sieci wiekszej, korzenia

krezki i mnogimi
uszkodzeniami jelita
cienkiego oraz
krwotokiem

wewnetrznym. Obrazenia
te, wedlug bieglego
skutkowaly ciezkim
uszczerbkiem na zdrowiu
w postaci choroby realnie
zagrazajacej  zyciu 0w
rozumieniu art. 156 § 1 pkt
2 k.k. Obrazenia powstale
u K. R. byly skutkiem




dzialania broni palne;j.
Otwér wylotowy rany
postrzalowej  znajdowat
sie nad prawym lukiem
zebrowym i miat Srednice
okolo 1 cm, otwor
wylotowy znajdowal sie
nad lewym  talerzem
biodrowym i jego $rednica
byla nieco wieksza niz rany
wlotowej. Na podstawie
stwierdzonych uszkodzen
wewnatrz jamy brzusznej
oraz lokalizacji ran
wlotowej i  wylotowej,
zdaniem bieglego, mozna
stwierdzi¢, ze  kanal
przebiegal w linii
prostej. Prowadzil on od
przednio bocznej prawej
powierzchni tulowia na
wysokosci luku zebrowego
z niewielkim odchyleniem
w kierunku tylno
dolnym, ku  okolicy
biodrowej lewej tuz
nad talerzem biodrowym.
Na tej podstawie,
A ocenie bieglego,
mozna wnioskowaé, ze
sprawca znajdowal sie
W pozycji stojace] z
bronia  skierowana w
prawa przednio boczna
powierzchnie tulowia
pokrzywdzonego. Sam
pokrzywdzony w chwili
oddania strzalu mogl zas
znajdowac sie w pozycji
poéredniej  podlsiedzace;j,
za  czym  przemawia
uko$ny przebieg rany
postrzalowej w kierunku
tylno dolnym. Po uplywie
pieciu tygodni ujawnilo
sie kolejne obrazenia -
przerwanie  moczowodu
lewego, ktory  zostal
uszkodzony na skutek
postrzalu, zwazywszy, ze




kanal rany biegl pod
krezka esicy, a wiec okolicy
anatomicznej lokalizacji
lewego moczowodu. W

ocenie bieglego
najprawdopodobniej
pierwotnie moczowdd

uszkodzony byl czeSciowo,
a nastepnie w toku
normalnej aktywnosci
zyciowej doszlo do
pelnego przerwania jego
cigglo$ci. Po zapoznaniu
sie zZ uzupelniajaca
dokumentacja medyczna
dotyczaca przebiegu
leczenia K. R. biegly
podtrzymal wnioski =z
wydanej w dniu
26 sierpnia 2018
roku  opinii  sagdowo

lekarskiej, poszerzone
A zakresie oceny
charakteru doznanych

obrazen o ciezka chorobe
dlugotrwala w rozumieniu
art. 156 § 1 pkt 2 k.k.

Opinia ta ma kluczowe
znaczenie dla
stwierdzenia, ze dzialanie
oskarzonego P. M. (1)
zagrazalo  bezpoérednio
zyciu pokrzywdzonego K.
R., za§ brak udzielonej
pomocy skutkowalby jego
zgonem.

Sad uznal powyzsza
opinie wraz z opiniami
uzupetniajgcymi za
pelnowartos$ciowy dowod,
zashugujacy na danie jej
wiary. Opinia sporzadzona
zostala, bowiem w oparciu
o wskazania wiedzy i
nauki, w sposob zgodny z
przepisami postepowania
karnego. Jest ona jasna,




rzetelna, szczeg6lowa i nie
zawiera sprzecznosci.

opinie

Warunki osobiste i
zdrowotne oskarzonego P.
M. (1), spowodowaly,
ze dla wlasciwej
prawno-karnej oceny
zachowania oskarzonego
znaczenie mialy opinie
bieglych psychiatrow i
psychologow.

Zgodnie z opiniq

sqdowo -
psychiatryczng biegli,
po przeprowadzeniu
obserwacji i badania
oskarzonego nie
stwierdzili objawow

choroby psychicznej ani
uposledzenia
umyslowego, rozpoznali
uzaleznienie od alkoholu
oraz mieszane zaburzenia
osobowosci. Stan ten nie
znosil, ani nie ograniczal
zdolno$ci rozpoznania ich
znaczenia i pokierowania
swoim postepowaniem.

Z  opinii sadowo
— psychologicznej
wynika, Zze ujawniono
u P. M. (1) cechy
ilo$ciowych deficytow
proceséw  przetwarzania
informacji, a takze
obecno$¢  organicznych
dysfunkcji  osrodkowego
ukladu  nerwowego i
oskarzonego. W ocenie
bieglych, w relacjach

interpersonalnych w
funkcjonowaniu
oskarzonego
obserwowano cechy

labilno$ci emocjonalnej,
zachowania impulsywne
oraz deficyty w zakresie




zdolnoéci adaptacyjnych.
w wynikach
przeprowadzonego

badania osobowosci P.
M. (1 ujawniono
cechy podwyzszonego
napiecia wewnetrznego,
obnizong tolerancje wobec
przezywania frustracji —
z  towarzyszaca temu
tendencja do zachowan
impulsywnych. Wyraznie
obnizone pozostawaly
aktualne zdolnosci
adaptacyjne oskarzonego.

W przedmiotowej sprawie
konieczne bylo réwniez

zasiegniecie opinii
sadowo-
psychiatrycznej
oskarzonego P. M.

(2). Z opinii tej
wynika, ze P. M. (1),
podczas przeprowadzenie
wywiadu, @w  sposdb
przerysowany prezentowat
swoj zly stan emocjonalny,

przezywanie z}oSci,
smutku, zalu, tesknoty.
Zmiana tematu
powodowala
natychmiastowe
~wytracenie” z

wezedniejszych  przezyé,
Wzmozona uwage i
kontrolowanie

wypowiadanych treSci. W
bezposrednim kontakcie,
zwlaszcza w  obecnoSci
jednego bieglego usitowal
manipulowa¢ autorytetem
biegltych, przewaga ich
wiedzy 1 umiejetnosci
nad innymi lekarzami
oraz znaczeniem treSci
opinii dla jego dalszych
losbw. Wyraznie zaznaczal
sie rozdzwiek pomiedzy
znaczng ekspresja




prezentowanych emocji,
a ich  odczuwaniem,
brakiem glebszej refleks;ji
dotyczacej samych czynow
i pokrzywdzonych.
Przyczyny aktualnej
sytuacji badany rzutowal
bezkrytycznie na
zewnatrz, nie dostrzegajac
zupelnie w  sobie i
swoim postepowaniu sily
sprawczej. Depresyjnosé
prezentowat w kontekscie
swojej przysztosci,
dhugosci kary i
umiejetnoSci  poradzenia
sobie w tej sytuacji.
Byl Zywo zainteresowany
wynikami obserwacji.
Zdaniem bieglych
oskarzony zna i rozumie
podstawowe normy
spoleczne z tendencja
do ich powierzchownej,
egocentrycznej

interpretacji. W trakcie
hospitalizacji

werbalizowal mysli
suicydalne bez tendencji
do ich realizacji.

W trakcie badan
kontakt powierzchowny,
pozostawal w nastroju
dostosowanym do swojej
sytuacji zyciowej, udzielal
rzeczowych, mieszczacych
sie w plaszczyznie pytan,
odpowiedzi. Prawidlowo

zorientowany i
skoncentrowany na
proponowanych mu

zadaniach. Motywacja
do ich wykonywania
pozytywna. Analiza
wynikow badan
wyawnila u P. M.
(€)) tendencje do
pokazywania siebie
w Swietle bardziej
patologicznym, niz




ma to miejsce w

rzeczywistosci,
bedaca wyrazem
Swiadomej

obronnosci. Biegli na
podstawie caloksztaltu
analizy wynikow badan
psychologicznych
klinicznych oraz analizy
akt sprawy karnej
stwierdzili u oskarzonego
zaburzenia struktury i
funkcji osobowosci,
szczegblnie w  sferze
emocjonalno-
motywacyjnej. Sfera
procesdbw  emocjonalno-
motywacyjnych ujawnila
obnizone zréwnowazenie.
Charakterystyczna  jest
bardzo wysoka podatnosé
na stymulacje zewnetrzne.
Bodzce pochodzace z
otoczenia, szczegoblnie
wowczas, gdy sa dla
niego wazne, odbiera ze
znaczng nadwrazliwo$cig.
Obnizona jest tolerancja
na frustracje, co powoduje,
ze sytuacje o obiektywnie
niskiej trudnosci przezywa
jako trudne do zniesienia.
Reakcje emocjonalne sa
u niego dostosowane do
sposobu  rozumienia i
przezywania
wewnetrznego. Splycona
jest uczuciowo$¢ wyzsza,
a w sytuacjach trudnych
postuguje sie emocjami
podstawowymi typu zlosé,
gniew, agresja, niepokdj.
Oskarzony jest
wewnetrznie napiety i
niespokojny. Wobec
innych ludzi podejrzliwy
i nieufny. Wobec samego
siebie przezywa poczucie
skrzywdzenia, odrzucenia.
Wysokie jest napiecie




popedowe. Zdaniem
bieglych oskarzony
przyczyn niepowodzen
szuka poza soba, w
otoczeniu i innych
ludziach. Obnizony jest
poziom krytycyzmu wobec

siebie i swojego
zachowania. Badanego
charakteryzuje niski

poziom kontroli ekspresji
emocjonalnej, jest rowniez
mato odporny na
sytuacje emotogenne,
wysoka jest pobudliwosé
emocjonalna. Ponadto
oskarzony ma trudnosci z
odraczaniem zaspakajania
potrzeb, realizuje wiec
i zaspakaja  potrzeby

dorazne. Napiecie
emocjonalne pojawiajgce
sie przy frustracji

potrzeb jest trudne do
zniesienia. Niska jest
odporno$¢ emocjonalna.
w kontaktach
interpersonalnych P. M.
(1) pozostaje
powierzchowny i
deklaratywny. Jest slabo
przystosowany spolecznie.
Relacje interpersonalne,
w jakie wchodzi s3
egocentryczne, nie wigze
sie silnie ze swoimi
bliskimi. Wobec innych
jest instrumentalny,
manipulacyjny. Z
trudnoécia  buduje i
realizuje relacje
partnerskie, jest
roszczeniowy. Oczekuje od
innych uznaniaiszacunku.
Wymaga po$wiecania mu
duzo uwagi i reaguje
wrogo$cia 1 uraza w
sytuacjach niespeliania
tych wymagan. Uwaza,
ze nie otrzymuje tego




na co zasluguje, ze
nie jest wlaSciwie
rozumiany i nalezycie
doceniany. Sklonny jest
do  wycofywania  sie
z relacji emocjonalnych
lub do przyjmowania
pozycji  dominacyjnych.
Silny stan stresu
wywoluje niezrozumienie
przez innych jego potrzeb
i pragnien. Wywoluje to
niepokéj i rozdraznienie.
Sklonny jest do utrwalania
nastawien
negatywistycznych wobec
innych ludzi, nie
wierzy w  przyszlose,
odrzuca kompromisy. Jest
egocentryczny, latwo sie
obraza, ostrozny i
zamkniety @ w  sobie.
Niespelnione  nadzieje,
rozczarowanie
spowodowaly, ze czuje sie
napiety i czujny. Stara
sie odzyska¢ swobode
dzialania i nie zgadza
sie na zadna forme
kontroli ze strony innych
ludzi. Nie ma zamiaru
Z niczego rezygnowac,
ani w czymkolwiek sie
ograniczaé. Przeciwstawia
sie zakazom i
ograniczeniom, co
wywoluje trudnoSci w
respektowaniu  umoéow i
realizowaniu wspolpracy.
W relacjach osobistych
pragnie zwiazku
zapewniajgcego mistyczng
jednoé¢ i harmonie w
stosunkach
emocjonalnych i
seksualnych.
Przekraczanie
idealistycznych zasad




wywoluje zlosé i
rozczarowanie.

W  ocenie bieglych P.
M. (1) ma trudno$ci w
odraczaniu zaspakajania
potrzeb. Nastawiony jest
na realizacje potrzeb

i zyciowych celow
doraznych, nastawionych
na natychmiastowa

gratyfikacje. Odrzuca
i przeciwstawia sie
temu, co uwaza za
przykre i nieprzyjemne
lub niezgodne z
jego punktem widzenia.
Samoocena badanego jest
nierealistyczna i chwiejna.
Jest skoncentrowany na
sobie,  podejrzliwy i
nieufny, negatywistyczny

w oczekiwaniach
stawianych innym
ludziom, szczegblnie

znaczacym. Mechanizmy
obronne osobowosci sa
silne i  prymitywne.
Dominuje ws$réd nich
zaprzeczanie, projekcja,
wypieranie, odreagowanie
za  pomoca  $rodkow
toksycznych.  Oskarzony
ma slaby wglad we
wlasne stany psychiczne.
Jest malo  krytyczny
wobec siebie i swojego
zachowania, niefrasobliwy
i lekkomy$lny. Zgodnie z
opinia bieglych w trakcie

rozwoju wyksztalcony
i utrwalony zostal
podwyzszony poziom

agresywnoS$ci i wrogo$ci.
W sytuacjach dyskomfortu

emocjonalnego, na
najmniejsze nawet
pobudzenie reaguje
automatycznie silng

irytacjg, negatywizmem




oraz podejrzliwoécia i
nieufno$cia. Wysoki jest
poziom sklonnoéci do

autoagres;ji,

wykorzystywania agresji
w formie ataku,
jak  tez w formach
przemieszczonych i

posrednich. Podwyzszone
sg  wskazniki  agresji
ukrytej oraz skierowanej
na zewnatrz, co ulatwia
realizowanie = zachowan
agresywnych.

Funkcjonowanie
osobowosci opisane przez
bieglych
charakterystyczne jest dla
zaburzen osobowo$ci i
stanowi  nieprawidlowy
wzorzec funkcjonowania
intrapsychicznego i
interpersonalnego zZ
cechami dyssocjalnosci i
bierno-agresywnosci. Taki
stan  rzeczy  wyplywa
przede  wszystkim  z
warunkéw rozwoju jego
osobowosci, przebiegu
socjalizacji, czynnikow
konstytucjonalnych oraz
skutkow naduzywania
Srodkow toksycznych.
Takze w  sytuacjach
trudnych i/lub waznych
dla niego, ktoére
podwyzszaja poziom
napiecia emocjonalnego
calos¢  funkcjonowania
psychicznego, w tym
roéwniez spostrzeganie
oraz tworzenie obrazow
siebie 1 rzeczywistoSci,
przebiega  zgodnie z
regulacja emocjonalng.

Tym samym zmienione
sa  wowczas  funkcje
spostrzegania i




odtwarzania faktow wg
mechanizméw typowych
dla wzorca
funkcjonowania
charakterystycznie dla
jego osobowosci.

Biegli u P. M. (1)
rozpoznali  uzaleznienie
od alkoholu i mieszane
zaburzenia osobowosci. W
ocenie bieglych oskarzony,
w odniesieniu na
zarzucanych mu czyndw,
nie mial uposledzenia
umystowego, choroby
psychicznej w  sensie
psychozy, uzaleznienia od

substancji
psychoaktywnych ani
innego zaktocenia

czynnoéci  psychicznych
zniesionej, ani
ograniczonej w stopniu
znacznym zdolnosci
rozpoznania znaczenia
czynéw lub pokierowania
swoim  postepowaniem,
nie zachodza wiec w ocenie
bieglych warunkiz art. 31 §
1i§2kk.

Obszerne przytoczenie
treSci tej opinii,
ktobra Sad ocenil
jako pelmowartoSciowy i
wiarygodny dowod w
sprawie stuzy takze temu,
by oceni¢ wyjasnienia
oskarzonego, zeznania
M. B. (1 i je
rodzicéw. W kontekscie tej
opinii nalezy da¢ wiare
zeznaniom M. B. (1) i
jej rodzicow, ze oskarzony,
co zreszta znajduje
wyraz \ wynikach
wywiadu §rodowiskowego,
traktowal zwiazek z M.
B. (1) jako recepte




na dorosto$¢é. Oskarzony
w spos6b emocjonalny
podchodzil do tego
zwigzku, mial jego
wyidealizowany obraz i
w momencie w ktérym
M. B. (1) nie realizowala
tychze pomystow i
zalozen oskarzonego, ten
zachowywal sie w sposéb,
ktéry byl dla niej nie do
zaakceptowania. Efektem
tego  bylo rozstanie,
ktbérego réwniez oskarzony
nie mogl zaakceptowac.
Tak  jak stwierdzili
biegli, oskarzony byl
zainteresowany tym jakie
ewentualne korzySci
przyniosa jego wypowiedzi
i pozorna postawa
zaré6wno przed Sadem jak
i w toku postepowania
przygotowawczego.
Trzeba  stwierdzié¢, ze
oskarzony = podejmowal
rozne dzialania, w
tym takze niezgodne
z prawem, np.
manifestacyjnie dokonal
samookaleczenia A
warunkach aresztu
Sledczego, a gdy byl
badany na te okolicznosé
nie potrafil powiedzie¢
dlaczego tego dokonal.
Opinia ta pozwala
oceni¢ nie tylko tresé
wyjadnienn  oskarzonego,
zeznan $wiadkow, ktorzy
byli w tej sprawie
przestuchiwani, ale takze
pozwala oceni¢ caloksztaht
zachowania oskarzonego
zarobwno w konteksScie
czynu jaki popehil, ale
takze p6zniej w kontek$cie
wymiaru kary, ktéra Sad
orzekl.




Podsumowujac, Sad uznal
powyzsze opinie za
pelnowartosciowe
dowody, zaslugujace na
danie im wiary. Opinie
sporzadzone zostaly,
bowiem w oparciu o
wskazania wiedzy i nauki,
w  sposéb zgodny z
przepisami postepowania
karnego. Sa one jasne,
rzetelne, szczeg6lowe i nie
zawieraja  sprzeczno$ci.
Na szczegolne
podkreslenie
zasluguje takze 1
to, ze stan zdrowia
psychicznego
oskarzonego badany
byt w sposob
kompleksowy, takze
przy wykorzystaniu
badan stuzagcych
ocenie diagnostycznej
OUN oraz po
konsultacji
neurologicznej.

kwestionariusz
srodowiskowego

wywiadu

Z zebranych informacji na
potrzeby przeprowadzenia

wywiadu
srodowiskowego
wynika, ze oskarzony
prowadzit
nieustabilizowany tryb
zycia. Recepta na

7

»dojrzalos¢” miat byé staly
zwigzek z M. B. (1),
ich plany na malzenstwo,
posiadanie dzieci oraz
wspdlne zamieszkanie.
Po zakonczeniu zwigzku
przez M. B. (1) P.
M. (1) =zaczat coraz
gorzej funkcjonowaé.
Jego zachowanie zaczelo
przyjmowaé¢ postaé tzw.
obsesyjnej milosci. Ciagle
méwil o swojej bylej




partnerce, nachodzil ja,
nekal, sam miatl problemy
ze snem, potem popadal
w  stany  depresyjne,
mial skrajne zachowania
od  agresywnych  po
rezygnacyjne.

Sad uznat
przeprowadzony w
niniejszej sprawie wywiad
srodowiskowy za

pelnowartosciowy dowdd
w sprawie. Wnioski w
nim zawarte znajduja
potwierdzenie w
zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym.

pozostale opinie

W przedmiotowej sprawie
zostala roéwniez
sporzadzona opinia na
podstawie
przeprowadzonych
badan z  zakresu
genetyki sagdowej z
ktérej wynika, Ze na
zabezpieczonych
przedmiotach w postaci
krotkich  spodenek i
rozcietej koszulki
znajdowalo sie DNA K. R..

Sad uznal powyzsza opinie
za pelnowarto$ciowy
dowodd, zaslugujacy na
danie jej wiary. Opinia
sporzadzona zostala w
oparciu o  wskazania
wiedzy i nauki, w spos6b
zgodny z  przepisami
postepowania  karnego.
Jest ona jasna, rzetelna,
szczegOlowa i nie zawiera
sprzecznosci.

pozostale dokumenty

Sad nie znalazl podstaw
aby kwestionowa¢é
wiarygodno$c




dokumentoéw, tj. protokotu
ogledzin miejsca -
ul. (..), M., protokolu
przeszukania, protokolow
zatrzymania rzeczy,
protokotu ogledzin rzeczy
zZ dokumentacja
fotograficzna, protokolu
ogledzin rzeczy, materiatu
pogladowego, protokotu
odtworzenia utrwalonych
zapisow rozmow
telefonicznych,

dokumentacji medycznej
K. R., protokolu okazania
K. R. tablic z jednostkami
broni, pltyt DVD-R i DVR-
R zawierajacych dane
z telefonéw, protokotu
ogledzin rzeczy w
postaci  zapisu kamer
z monitoringu posesji
przy ul. (.) w M.
wraz z dokumentacja
fotograficzna, protokotu
pobrania materialu od
oskarzonego, historii
polaczen i sprawozdania
z analizy polaczen i
logowan, wydruku z

portalu
spoleczno$ciowego
zawierajacego wpisy
oskarzonego, czy

dokumentacji medycznej
dotyczacej oskarzonego.
Przedstawione  dowody
majg istotne znaczenie dla
stwierdzenie
odpowiedzialno$ci karnej
P. M. (1) w
zakresie 1 czynu,
ponadto koresponduja ze
soba  wzajemnie, jak
rbwniez z pozostalym
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym,
a nadto zostaly
sporzadzone zgodnie z
obowigzujacymi




przepisami, przez
uprawnione osoby, za$
ich tre§¢ nie budzi
watpliwos$ci. Powyzsze

dokumenty potwierdzaja
réwniez to, ze P. M. (1)
grozil pokrzywdzonemu K.
R., jak roéwniez fakt,
iz kontaktowal sie z
Komisariatem Policji i
pytal o pokrzywdzonego.
Ponadto dokumenty nie
byly kwestionowane przez
zadng ze stron.

1.1.2

wyjasnienia oskarzonego

Sad uznal wyjaénienia
oskarzonego P. M. (1)
za wiarygodne w zakresie
w jakim przyznal sie do
tego, ze zabezpieczona w
miejscu jego zamieszkania
nastepnie
bron s jego wlasnoscia.

amunicja, a

zeznania Swiadka P. B.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania $wiadka P. P.,
ktéry  bral
interwencji na

udzial w
terenie
posesji zajmowanej przez
podczas
ujawniono 50

oskarzonego,
ktorej
sztuk amunicji. Zeznania
swiadka sa spOjne i
logiczne, jak réwniez
znajduja potwierdzenie w
zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym.

opinie

W toku postepowania
zostala sporzadzona
opinia nr (..)
z przeprowadzonych
badan broni i
balistyki. Zgodnie z
opinia pocisk

zabezpieczony na miejscu
zdarzenia pochodzit od




naboju pistoletowego kal.
7,65 mm wz. (...).

Nastepnie wydana zostala
opinia nr (..)
z przeprowadzonych
badan i balistyki. Z
opinii tej wynika, ze
pistolet zabezpieczony u
oskarzonego to pistolet
maszynowy mod. (...
((...)) kal. 7,65 mm nr
(...). czechoslowackiej =z
1984 roku. Jest on bronia
palna na  posiadanie
ktérej wymagane jest
pozwolenie. Nadaje sie
do oddawania strzalow
przy uzyciu nabojoéw
pistoletowych kal. 7,65
WZ. ..). Pod nr
(...) znajduje sie pocisk
wystrzelony zZ lufy
dowodowego egzemplarza
broni. Zabezpieczona
amunicja to: 15 nabojow
pistoletowych kal. 7,65
mm wz. (...) prod. czeskiej,
2 naboje pistoletowe kal.
7,65 mm wz. (...) prod.
czeskiej z 2015 roku,
33 naboje pistoletowe
kal. 7,65 mm wz.
(...) prod. czeskiej oraz
17 nabojow pistoletowych
kal. 7,65 mm wz. (...)
prod. czeskiej z 2015
roku. Naboje te stanowig
amunicje do broni
palnej, na posiadanie
ktéorej wymagane jest
pozwolenie.

Ponadto biegly z zakresu
badania broni i amunicji
A. M., przestuchany na
rozprawie w dniu 29 maja
2020 roku podtrzymal
tre$¢iwnioski opinii z dnia
23 listopada 2018 roku.




Z kolei z opinii wydanej
na podstawie
przeprowadzonych

badan z  zakresu
genetyki sgdowej
wynika, ze na uchwycie
plecaka w ktérym
znajdowala bron
zabezpieczona u

sie
palna
oskarzonego wyizolowano
mieszanine DNA w ktorej
to wystepuja cechy profilu
DNA  charakterystyczne
dla P. M. (1).

Sad uznat
W sprawie
pelnowarto$ciowe

dowody, zaslugujace na

wydane
opinie za

danie im wiary. Opinie
bieglych sporzadzone
zostaly, bowiem w oparciu
wiedzy
sposo6b
przepisami

o  wskazania
i nauki, w
zgodny z
postepowania
Wydane przez specjalistow
opinie byly jasne, rzetelne,

karnego.

szczegoblowe i nie zawieraly
sprzecznosci.

pozostale dokumenty

Sad nie znalazt podstaw
aby
wiarygodno$é

dokumentow, 1.
protokoléw przeszukania,
dokumentacji

fotograficznej, czy tablicy
pogladowej nr 2
jednostek
Przedstawione

kwestionowaé

ze zdjeciami
broni.
dowody maja
znaczenie dla stwierdzenie

istotne

odpowiedzialno$ci karnej
P. M. (1) w
zakresie 2 czynu,
ponadto koresponduja ze
soba  wzajemnie, jak
réwniez z pozostalym




zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym,

a nadto zostaly
sporzadzone zgodnie z
obowigzujacymi

przepisami, przez

uprawnione osoby, za$
ich tre§¢ nie budzi

watpliwosci. Ponadto
dokumenty nie  byly
kwestionowane przez

zadna ze stron.

1.1.3

zeznania D. B.

Zeznania Swiadka D. B.
zlozone w postepowaniu
przygotowawczym, jak i
postepowaniu sadowym sg
jednoznaczne. Jednakowo
$wiadek D. B. przedstawil
sposoéb zachowania
oskarzonego,
wypowiadane stowa i byl w
tym konsekwentny.

W  ocenie Sadu biorac
po uwage sposob relacji
Swiadka i jego postawe
stwierdzi¢c  nalezy, ze
te jego depozycje sa
wiarygodne i w zadnym
razie nie mozna ich
potraktowaé jako zemste
ze strony D. B., ani jako
probe  bezpodstawnego
obciazenia oskarzonego.
Swiadek w  sposob

wiarygodny wyjasnil
dlaczego zlozyl
zawiadomienie 0

podejrzeniu  popelnienia
przestepstwa i wniosek
o S$ciganie po rozmowie
z M. B. (1), ktora
opowiedziala mu o tym,
co wydarzylo sie z
udzialem pokrzywdzonego
K. R. i w jaki sposdb
oskarzony zachowywat sie
w stosunku do K. R..




Wobec powyzszego
zeznania pokrzywdzonego
D. B. Sad wuznal za
wiarygodne, spOjne i
konsekwentne.

zeznania $wiadka S. K.

Swiadek S. K. w
postepowaniu

przygotowawczym zeznat,
ze w 2017 roku byl
razem z D. B. w
samochodzie i spozywali
alkohol. Woéwczas drzwi
otworzyl P. M. (1) i zaczal
ubliza¢é D. B.. W toku
postepowania sadowego
Swiadek usitlowal
nieudolnie wycofa¢ sie
ze zlozonych uprzednio
zeznan, zaslaniajac sie
niepamiecia.

W ocenie Sadu relacje
Swiadka zlozone w toku
postepowania
przygotowawczego
zastuguja na  wiare,
bowiem koresponduja z
pozostalym  materialem
dowodowym
zgromadzonym w sprawie.

opinia

W  toku postepowania
sporzadzone zostaly
opinie sqgdowo-
psychologiczne D. B..
Wedlug opinii intelekt
Swiadka oceniono jako
bedacy w normie, bez
zaburzen, wypowiedzi sa
zborneilogiczne. W ocenie
bieglych  §wiadek ma
zdolno$¢ do prawidlowego
postrzegania,
zapamietywania i
odtwarzania faktow.

Swiadek D. B., w ocenie
bieglych, na  pytania




udzielat odpowiedzi w
spos6b logiczny, otwarty,
bez tendencji do
ukazywania  siebie w
lepszym Swietle i
bez tendencji do
klamstwa, bez tendencji
do konfabulacji i
fantazjowania. W
depozycjach
przez $wiadka wystepuja
omylki

zlozonych

czasowe,  CO
moze by¢ spowodowane
dzialaniem Srodka
psychoaktywnego
(marihuany), ale nie
wyklucza kontekstu
zdarzenia, w jakim bral
udzial.

Sad uznatl
W  sprawie
pelnowartos$ciowy dowod,
zastugujacy na  danie
i i Opinie
sporzadzone

wydane
opinie za

im wiary.
bieglych
zostaly, bowiem w oparciu
wiedzy
sposob
zgodny z  przepisami
postepowania  karnego.
Wydane przez specjalistow
opinie s3 jasne, rzetelne,
szczegOlowe, nie zawieraja

o) wskazania
1 nauki, w

sprzecznos$ci.

1.1.4

wyjaénienia oskarzonego

Sad uznal wyja$nienia
oskarzonego P. M. (1)
za wiarygodne w zakresie
w jakim przyznat sie
do tego, ze ujawniony
na posesji zajmowanej
przez niego susz roSlinny
bedacy marihuana byl jego
wlasno$cia.

sprawozdania i opinie

W toku
przeprowadzono

postepowania

sprawozdanie z




przeprowadzonych
badann z  zakresu
chemii. W  wyniku
przeprowadzonych
wstepnych badan
analitycznych  ustalono,
ze materiat dowodowy
zabezpieczony na posesji
przy ul. (..) w M. to
ziele konopi innych niz
wlokniste o lacznej masie
319,98 grama netto.

Nastepnie wydano opinie
na podstawie
przeprowadzonych
badann chemicznych,
ze material dowodowy
zabezpieczony na posesji
przy ul. (..) w M. to
ziele konopi innych niz
wlokniste o lacznej masie
319,98 grama netto.

Z opinii wydanej na
podstawie
przeprowadzonych
badan z  zakresu
genetyki sqgdowej
wynika, ze =z probek
pobranych z materialu
dowodowego
zabezpieczonego podczas
ogledzin posesji przy ul.
(...) w M. wyizolowano
DNA  ktorego  profil
jest zgodny z profilem
oskarzonego.

Sad uznat wydane

w sprawie opinie
i sprawozdanie za
pelnowartoéciowe

dowody, zaslugujace na
danie im wiary. Opinie
bieglych sporzadzone
zostaly, bowiem w oparciu
o wskazania  wiedzy
i nauki, w sposéb
zgodny =z  przepisami




postepowania  karnego.
Wydane przez specjalistow
opinie byly jasne, rzetelne,
szczegblowe i nie zawieraly
sprzecznosci.

pozostale dokumenty

Sad nie znalazt podstaw
aby
wiarygodno$c
dokumentoéw, 1.
protokoléw przeszukania,
protokotow ogledzin
miejsca, protokolow
uzycia testera
narkotykowego,
protokdtow
rzeczy
pogladowego dot. ogledzin
posesji  przy ul. (..)
w  M.. Przedstawione
dowody maja
znaczenie dla stwierdzenie

kwestionowaé

ogledzin

oraz materialu

istotne

odpowiedzialnoSci karnej
P. M. (1) w
zakresie 4 czynu,
ponadto koresponduja ze
soba  wzajemnie, jak
rowniez z pozostalym
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym,

a nadto zostaly
sporzadzone zgodnie z
obowigzujacymi

przepisami, przez
uprawnione osoby, za$
ich tre§¢ nie budzi
watpliwosci. Ponadto
dokumenty nie  byly
kwestionowane przez

zadng ze stron.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad
uznat za

niewiarygodne oraz




niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.1.1

wyjaénienia oskarzonego

Sad uznat za
niewiarygodne

wyjasnienia oskarzonego
P. M. (1) w zakresie
w jakim
chciat jedynie nastraszyé
pokrzywdzonego bronia,
ktora posiadatl od
dluzszego czasu na strychu
swojego domu i w tym celu

twierdzil, ze

rozladowal = magazynek.
Niewiarygodne sg réwniez
w zakresie tego, ze nie

zdawal sobie sprawy z

tego, ze w magazynku
pozostal jeden nabdj.

Zachowanie oskarzonego
w dniu o7  lipca
2018 roku nie Dbylo
przypadkowe, bowiem
wezeéniej kierowal grozby
wobec pokrzywdzonego,
jak roéwniez przygotowal
bron do strzalu, tj.
przetadowal  bron, a
bedac na posesji
rodziny B. nacisngl na
jezyk spustowy posiadanej

broni, co doprowadzilo
do wystrzalu. Ponadto
wchodzac na  posesje
oskarzony wyraznie

stwierdzil do znajdujacego
sie tam T. L., aby
ten zabral Nie
zastuguje rbwniez na wiare
twierdzenie P. M. (1)
jakoby byla to tylko i
wylacznie troska o to,
aby dzieci nie widzialy

dzieci.

okazywanej broni, bowiem
T. L. znajdowal sie wraz
z dzieémi przed brama




posesji, za§ pokrzywdzony
i M. B. (1) znajdowali
sie z drugiej strony
posesji, na tarasie.
Gdyby zatem zamiarem
oskarzonego bylo tylko i
wylacznie okazanie broni,
to dzieci w niczym by
mu nie przeszkadzaly.
Sad rowniez nie
dal wiary wyjasnieniom
oskarzonego, ze doszlo
do wymiany zdan,
ktéra sugerowalaby ze
oskarzony chciat jedynie
nastraszyé

pokrzywdzonego. Nikt z
przebywajacych na tarasie
takiej okolicznoSci nie
potwierdzil.

Wyjaénienia oskarzonego
w tym zakresie s3
sprzeczne ze
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym,
w tym zeznaniami
Swiadkow, a w
szczegbdlno$ci zeznaniami
pokrzywdzonego K. R.

zeznania Swiadkow

Za zupekie
niewiarygodnie Sad uznal
zeznania $wiadka K. B.
(2) zlozone na rozprawie.
Swiadek  prébowal w
spos6b zupekie
nielogiczny wycofa¢ z
treSci podawanych przez
niego w postepowaniu
przygotowawczym i ta
jego wersja jest zupelnie
nieprzekonywujaca i nie
moze by¢  podstawa
ustalen faktycznych.

Zeznania za$ pozostalych
Swiadkow w sprawie, tj.
P. R, R. K. (2), E.
S., P. M. (2), K. K.




(), dJ. S, P.S., A. G,
P. L. i J. G. nie maja
znaczenia dla stwierdzenia
odpowiedzialno$ci karnej
P. M. (1).

dokumenty i opinie

Wiarygodne, jednak
niemajace znaczenia dla
stwierdzenia

odpowiedzialnoéci karnej
P. M. (1) okazaly
sie dokumenty, 1.
protokét przeszukania
samochodu P. M. (3)
(k. 123-124), protokél

przeszukania osoby P.
M. (3) (k. 127-128v),

protokot przeszukania
mieszkania (k. 149-150),
protokot przeszukania

domu jednorodzinnego w
Z. zajmowanego przez
K. K (1) (k. 359-361),
protokoly  przeszukania
samochodéow K. K. (2)

(k. 362-363, 364-365V),

protokot przeszukania
osoby K. K. (2)
(k. 391-392), protokédt
przeszukania pomieszczen
mieszkalnych i
gospodarczych w
miejscowosc S. (k.
407-407v),  protokolow

przeszukania (k. 443-446,
454-455V), protokoly
zatrzymania rzeczy (k.
369-373),
ogledzin rzeczy w postaci
tel. K. K. (1) (k. 589-590)
oraz  sporzadzone @ w
sprawie opinie, tj. opinia
(...) z przeprowadzonych
badan informatycznych
(k. 876-881, 1647-1650),
opinia

protokot

wydana na
podstawie

przeprowadzonych badan
z zakresu genetyki sadowej




(k. 1433-1436), czy opinia

wydana na podstawie
przeprowadzonych badan
cyfrowych noénikow

danych (k. 1734-1736v).

1.1.2

opinie

Wiarygodne, jednak
niemajace znaczenia dla
stwierdzenia

odpowiedzialnosci karnej
P. M. (1) w zakresie
czynu zZ pkt 2
okazala sie sporzadzona
w sprawie opinia
wydana na podstawie
przeprowadzonych badan
z zakresu genetyki sagdowej
(k. 1425-1436)

1.1.3

wyjaénienia oskarzonego

Sad nie dal
wyjasnieniom

oskarzonego P. M. (1)
w  ktorych
aby kierowal w stosunku
do D. B. grozby z
uzyciem niebezpiecznego

wiary

zaprzeczal,

narzedzia w postaci noza,
a potem przedmiotu
przypominajacego
jak roéwniez w zakresie
w jakim twierdzil,
ze tylko w  spos6b
emocjonalny rozmawial z

bron,

pokrzywdzonym na temat
tego,
miatl robi¢ w stosunku do
M. B. (1). Wyjasnienia te
pozostaja w sprzeczno$ci
z zeznaniami D. B.
i S. K
postepowaniu
przygotowawczym,
ktérym to dowodom Sad
dal wiare.

co w przeszlosci

zlozonymi w

zeznania Swiadka S. K.

Sad nie dal wiary
zeznaniom $wiadka S. K.
zlozonych na rozprawie




w dniu 05 grudnia
2019 roku, w ktoérych
prébowal sie  wycofaé
ze  swoich  depozycji
zlozonych w toku
postepowania

przygotowawczego. w
ocenie Sadu zeznania
Swiadka  zlozone na

rozprawie sg nielogiczne

i niespdjne, a jego
zachowani stanowi
nieudolng probe
umniejszania

odpowiedzialno$ci karnej
oskarzonego.

1.1.4

opinie

Wiarygodne, jednak
niemajace znaczenia dla
stwierdzenia

odpowiedzialno$ci karnej
P. M. (1) okazaly
sie sporzadzone A
sprawie opinie, tj. opinia
podstawie
przeprowadzonych badan
z zakresu genetyki
sadowej (k. 2071-2074),
opinia wydana na
podstawie ekspertyzy
kryminalistycznej zZ
zakresu badan
chemicznych (k.
2078-2079) oraz opinie
wydane na

wydana na

podstawie
przeprowadzonych badan
daktyloskopijnych (k.
1661-1665, 1668-1670,
1692-1712),

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna
skazania albo

P.M. (1)




warunkowego
umorzenia
postepowania zgodna
z zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

w Swietle
ujawnionego w
sprawie materiatu
dowodowego nie
budzi watpliwosci,
ze oskarzony P.

M. (1) dopuscil sie
popelnienia czynu z
art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 148 § 1 k.k. w
zb. z art. 156 § 1 pkt.
2 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k., a mianowicie
usilowania zabdjstwa
K. R..

Warunkiem
odpowiedzialnosci za czyn
z art. 148 k.k. jest ustalenie
zwigzku  przyczynowego
miedzy dzialaniem lub
zaniechaniem sprawcy a
skutkiem, stanowigcym
znamie czynu
zabronionego.
Przestepstwo
jest
umyS$lnym, ktére mozna
popekié
zamiarem bezpoSrednim,
jak i

zabojstwa
przestepstwem

zarbwno Z

ewentualnym.
Sprawca zamierzajac zabic¢
innego czlowieka, musi ten
skutek obejmowaé¢ swoja
Swiadomoscia, badz jako
skutek konieczny swojego
dzialania lub zaniechania,
badz tylko jako skutek
ktéry moze
nastgpi¢ przy realizacji

mozliwy,




zachowania zmierzajacego
do osiggniecia innego celu.
Sprawca przestepstwa
dziala w zamiarze
bezpoérednim wéweczas,
gdy chce popehié czyn
zabroniony i bezpo$rednio
do tego zmierza.
Ocene, czy  sprawca
mial zamiar pozbawienia
zycia ofiary, nalezy

oprze¢ na odtworzeniu
jego przezy¢ psychicznych.
Tre$é tych przezy¢ nalezy
ustalic na  podstawie
wszystkich  okoliczno$ci
sprawy, uwzgledniajac
zaré6wno przestanki natury
przedmiotowej (jak rodzaj
uzytego narzedzia,
godzenie w wazne dla zycia
ludzkiego organy ciala,
ilo§¢ ciosow i ich sila)
oraz natury podmiotowej
(przyczyny i tlto zajScia,
osobowo$¢ oskarzonego, a
wiec jego usposobienie,
poziom umyslowy, reakcje
emocjonalne, zachowanie
w stosunku do otoczenia,
tlo i powody zajécia,
zachowanie przed
popehlieniem

przestepstwa i po jego
popehieniu, stosunek do
pokrzywdzonego  (vide:
wyrok SA w Krakowie
z dnia 13 sierpnia 2013
r., sygn. akt II AKa
80/13 KZS 2013/9/77).
W sprawach o zabojstwo
bada sie zazwyczaj motyw
dla jakiego mialoby by¢
ono dokonane.

Przedkladajac powyzsze
na grunt niniejszej sprawy
skonstatowaé¢ nalezy, iz
zazdros¢ P. M. (1)
o zwigzek jego Dbylej




partnerki M. B. (1)
z  pokrzywdzonym K.
R. stala sie ogniwem
zapalnym dla dzialan
oskarzonego.

W ocenie Sadu, oskarzony
dzialal zZ zamiarem

bezposrednim
pozbawienia zycia
pokrzywdzonego. Po
opuszczeniu
tymczasowego aresztu
oskarzony, pomimo

obowigzujacego go zakazu
dazyt do nawiazania
kontaktu zaréwno z M.
B. (1, jak i K
R.. Sledzit poczynania
bylej partnerki i
pokrzywdzonego.

Zachowanie oskarzonego,
w tym tre$¢ wiadomoSci
kierowanych do
pokrzywdzonego,

oceniane przez pryzmat
wynikoéw badan sadowo —
psychiatrycznych,

S§wiadezy o tym, ze
planowal on zabojstwo
K. R.. O bezposrednim
zamiarze zabojstwa
Swiadczy takze rodzaj
uzytego narzedzia. Byl
to pistolet maszynowy
mod. (...) kal. 7,65
mm. Pistolet ten zostal
przygotowany do oddania
strzalu i wycelowany
w klatke piersiowa
pokrzywdzonego. Sad nie
mial watpliwoSci, ze w
realiach  przedmiotowej
sprawy, P. M. (1)
zmierzal do dokonania
zabojstwa (w zamiarze
bezpoérednim), jednakze
ze wzgledu na zaistniale
okoliczno$ci — najpierw
zmiane pozycji  przez




pokrzywdzonego, a w
konsekwencji udzielenie
pomocy lekarskiej,
osiagnal jedynie faze
usilowania.  Rozwazajac
kwestie formy  tego
usilowania, Sad doszed}
do przekonania, ze
usilowanie = popelnienia
przestepstwa z art. 148
§ 1 kk, przybralo
na gruncie przedmiotowe;j
sprawy forme usilowania
zakonczonego, tj. takiego,
gdzie sprawca wykonal
wszystkie czynno$ci
majace prowadzié do
pelnej realizacji znamion
czynu zabronionego i
ze swej strony nie
musi juz przedsiebrac
czegokolwiek, a jedynie
oczekiwaé rezultatow
swego zachowania.

Oddany przez P. M. (1)
strzat z broni palnej
spowodowal u K. R.
obrazenia ciala w postaci
rany postrzalowej jamy
brzucha z uszkodzeniem
sieci  wiekszej  krezki,
korzenia krezki i
mnogimi uszkodzeniami
jelita cienkiego,
przerwaniem moczowodu
lewego oraz krwotokiem
wewnetrznym, skutkujace
ciezkim uszczerbkiem na
zdrowiu w postaci
zar6wno choroby realnie
zagrazajacej zyciu jak i

choroby dlugotrwale;.

Jednym czynem
oskarzony wyczerpal
znamiona dwbch

przepisow ustawy karnej,




CO o0OzZnacza zastosowanie
art. 11 § 2 k.k.

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego
umorzenia
postepowania zgodna
z zarzutem

P.M. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Przepis art. 263 § 2
k.k. penalizuje posiadanie
broni palnej lub amunicji,
tj. naboi do broni
palnej bez wymaganego
zezwolenia.  Uzyte w
tym przepisie pojecie
»posiadania” rozumiane
jest szeroko i obejmuje
nielegalne wiladanie tymi
przedmiotami zaréwno z
zamiarem ich
przywlaszczenia, jak i
krotkotrwalego uzycia
albo nawet przechowania
Z upowaznienia innej
osoby (vide: uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia
14 pazdziernika 1999 r.,
I KZP 32/99, OSNKW
1999, nr 11-12, poz.
68). Jest to przestepstwo
trwale, polegajace na

utrzymywaniu stanu
bezprawnego, ktory
zaczyna sie od

nielegalnego wejécia w
faktyczne posiadanie, a
konczy sie jego utrata, np.
w wyniku odebrania broni
lub amunicji przez organy
$cigania, porzucenia tych
przedmiotéw lub




przekazania ich komu
innemu.

Odnoszac powyzsze
rozwazania na  grunt
niniejszej sprawy wskazaé
nalezy, ze Sad nie mial
zadnych watpliwoéci, ze
oskarzony P. M. (1) od
nieustalonej daty do 16
lipca 2018 roku posiadal
bron palna oraz amunicje,
na ktérych posiadanie
zgodnie z ustawg z dnia
21 maja 1999 roku o broni
i amunicji, wymagane
jest stosowane zezwolenie.
Takim  postepowaniem
wyczerpal znamiona art.
263 § 1 k.k.

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego
umorzenia
postepowania zgodna
z zarzutem

viI

P.M. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Do wyczerpania znamion
art. 190 § 1 kk
konieczne jest grozenie
innej osobie popelnieniem
przestepstwa  na  jej
szkode lub szkode
osoby jej  najblizszej.
Jak trafnie wskazuje sie
w  literaturze, grozba
jest ,oddzialywaniem na
psychike drugiej osoby
przez zapowiedzenie zla,
ktére spotka zagrozonego
ze  strony  grozacego
lub innej osoby,
na ktérej zachowanie




grozacy ~ma  wplyw.
Zazwyczaj przedstawione
zagrozonemu zlo ma
spotka¢ go w przypadku
niepoddania sie  woli
grozacego, ale mozliwa
jest rowniez grozba, ktora
nie jest zwigzana z
jakimkolwiek zgdaniem,
a ma na celu
jedynie  wywolanie u
zagrozonego stanu obawy
przed spelnieniem grozby”
(por. K. Nazar-Gutowska,
Grozba bezprawna w
polskim prawie karnym,
Warszawa 2012, s. 137).
Sad Najwyzszy uznal,
ze dobrem chronionym
przepisem art. 190 §
1 kk. jest wolnosé
w sensie subiektywnym,
czyli poczucie wolnoéci,
wolnoé¢ od obawy, strachu
(vide: wyr. SN z
9.12.2002 r., IV KKN
508/99, Legalis; post.
SN z 25.5.2006 r., IV
KK 403/05, OSNwSK
2006, Nr 1, poz.
1123). Dzialanie sprawcy
polega na Kkierowanie
pod adresem innej
osoby grozby popehienia
czynu zabronionego. Nie
jest natomiast warunkiem
koniecznym, aby sprawca
podjat jakiekolwiek
dzialania zmierzajace
do spelnienia grozby.
Elementem niezbednym
dla zaistnienia
przestepstwa grozby
karalnej jest wywolanie
obawy u osoby zagrozonej,
Ze sprawca swe grozby
moze spehié, co oznacza,
ze osoba pokrzywdzona
traktuje grozbe powaznie
i uwaza, ze jej speklienie




jest realne. Obawa ta
musi by¢ uzasadniona, a
zatem, kazdy przecietny
czlowiek o  podobnej
do osoby pokrzywdzonej
osobowosci, czy cechach
psychiki, uznalby te grozbe
za realna.

Odnoszac powyzsze
rozwazania na  grunt
rozpoznawanej  sprawy,
wskazaé nalezy, ze grozby
P. M. (1) wywolaly
u pokrzywdzonego D.
B. wuzasadniong obawe,
ze zostang spelnione.
Przy czym nie stanowi
o dekompletacji znamion
wystepku, ze  odczul
on zagrozenie po
dowiedzeniu sie od M. B.
(1) o ataku oskarzonego
na K. R., co wydaje sie
wrecz w tej sytuacji byé
naturalne, a tym samym
obiektywnie uzasadnione
(tak tez SA w Katowicach
z dnia 9.11.2016 II AKa

369/16).

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego
umorzenia
postepowania zgodna
z zarzutem

Vi

P.M. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Odpowiedzialno$¢ karna
z art. 62 ust. 1
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii ponosi ten,
kto, wbrew przepisom
ustawy, posiada $rodki




odurzajace lub substancje
psychotropowe. W art.
62 ust. 2 przedmiotowej
ustawy wskazany jest
typ kwalifikowany tego
przestepstwa, w ktérym
znamieniem

kwalifikujacym jest
znaczna ilo§¢ narkotykéow.
Ilo$¢ ta jest znamieniem
ocennym. Ustawa nie
okreSla  wartoSci, od
ktorych nalezatoby przyjaé
kwalifikacje konkretnych
iloci §rodkow
odurzajacych, substancji
psychotropowych lub
stomy makowej jako
znacznych. Jak wskazal
Sad Najwyzszy, ktory
to poglad jest w
wiekszoSci  orzecznictwa
i doktryny dominujacy
miarg ,znaczno$ci” moze
by¢ stosunek iloSci
okres§lonych $rodkéw do
potrzeb jednego czlowieka
uzaleznionego od tych
Srodkéow. Jezeli zatem
przedmiotem czynu jest
taka iloé¢ tych $rodkéw,
ktéra moglaby zaspokoié
tego rodzaju potrzeby co
najmniej kilkudziesieciu
uzaleznionych, to nalezy
przyjaé, ze jest tych
srodkdéw znaczna ilosé
(vide: wyrok SN z dnia o1
marca 2006 roku, II KK

47/05).

Bezsporne jest to, ze
susz roSlinny o lacznej
wadze 318,98 grama netto,
ktory zostal zabezpieczony
na posesji zajmowanej
przez oskarzonego jest
marihuang w  iloéci,
ktora pozwala na
odurzenie znacznej iloSci




os6b, co jednoczeénie
determinuje przyjecie,
ze  marihuana, ktora
oskarzony posiadal jest
narkotykiem w znacznej
iloSci kwalifikowanym
z art. 62 ust. 2
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego
umorzenia
postepowania
niezgodna z zarzutem

P.M. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad dokonal korekty w
opisie czynu z pkt 1
aktu oskarzenia, ktoéra
ma charakter redakcyjny,
tak aby odpowiadala
rzeczywistemu
przebiegowi zdarzenia
oraz aby wyeliminowaé
drobne mankamenty o
charakterze jezykowym,
jednak nie ma
szczegblnego  znaczenia
z punktu widzenia
najistotniejszych
elementow
odpowiedzialnoSci karnej
oskarzonego.

3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i

$srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
P.M. (1) I I Wymierzajac
oskarzonemu kare za
|4 14 ten czyn Sad mial
VII VII na . uwa}d?e .p‘rz.ewage
okoliczno$ci obcigzajacych
VIIT VIIT to jest:

- bardzo wysoki stopien

winy, wyrazajacy sie
w postaci zamiaru
bezposredniego,

- bardzo wysoki stopien

spotecznej  szkodliwo$ci




czynu wyrazajacy sie w
rodzaju i charakterze
naruszonego dobra
prawnego  jakim  jest
zycie i zdrowie ludzkie;
nagannej motywacji, ktorg
kierowal sie P. M.
(1), rodzaju i rozmiarze
obrazen doznanych przez
pokrzywdzonego. Skutki
tego zdarzenia dla
pokrzywdzonego sq
dramatyczne, bez
watpienia obrazenia jakich
doznal doprowadzily do
znaczacego uszczerbku na
zdrowiu i konsekwencji, s
nieodwracalne;

- uprzednia Kkaralno$c
oskarzonego,

- calkowicie lekcewazacy
stosunek do norm
prawnych i spolecznych,
wyrazajacy sie w braku
szacunku do zycia
i zdrowia  ludzkiego,
lekcewazeniu orzeczen
sadowych i wynikajacych z
nich zakazow,

- brak jakiejkolwiek
refleksji odnosnie

negatywnych nastepstw
swojego zachowania.

Na korzys¢ oskarzonego
przemawia tylko to, ze
przestepstwo oskarzonego
zakonczylo sie w formie
usilowania.

Kara 25 lat pozbawienia
wolnoSci jest kara surowa,
nie mniej jednak biorac
pod uwage wymienione
wyzej okoliczno$ci bedzie
kara  adekwatng do
popelionego

przestepstwa. Wyrok




zawazy na przyszloSci
oskarzonego, ale nie
mozna zapominaé, ze
czyn ktérego dopuscil
sie oskarzony wobec K.
R. zawazyl na calym
zyciu pokrzywdzonego. W
ocenie Sadu istotne jest
wazenie zaréwno funkcji
kary jaka ma speli¢ w
stosunku do oskarzonego
przez pryzmat art. 53 i 54
k.k. jak réwniez interesow
pokrzywdzonego i
skutkow  jakie czyn
oskarzonego spowodowat
W jego zyciu.

Wymierzajac tak surowa
kare pozbawienia wolnos$ci
Sad miat takze na uwadze
postawe oskarzonego. W
rzeczywisto$ci P. M. (1) ani
nie dostrzegal nagannosci
swojego postepowania, ani
tez nie zalowal swojego
czynu. Prezentowana
skrucha i przeprosiny sa
w ocenie Sadu jedynie
deklaratywne i sluzace
osiggnieciu celu, jakim jest
zmniejszenie dolegliwos$ci
karnej. Oskarzony staral
sie zaprezentowac¢ jako
ofiara nieszczesliwej
miloéci. W korespondencji
kierowanej, takze w czasie
procesu, do M. B.
(1) podejmowal proby
manipulacji. O braku
szacunku do norm
prawnych  ze  strony
oskarzonego Swiadczy
jego zachowanie w
trakcie tymczasowego
aresztowania.

Wykorzystujgc uzyskane
zezwolenie na kontakt
telefoniczny z  bratem
podejmowat proby




bezprawnego  kontaktu
zZ innymi osobami.
Powyzsze wskazuje, ze
kara pozbawienia wolnoSci
stanowigca represje za
popelione przestepstwo
musi uwzglednia¢ takze
cele  wychowawcze i
prewencyjne, sklaniajace
oskarzonego do
internalizacji norm
prawnych i spolecznych.
Proces wdrazania tych
norm u oskarzonego
musi by¢ dlugotrwaly,
czego dowodem jest tresé
korespondencji
kierowanej przez niego do
S. A. juz po wydaniu
wyroku, ktorej kopia
znajduje sie w aktach
sprawy.

Do okolicznosci
obcigzajacych Sad zaliczyl
wysoki  stopien  winy
oskarzonego, motywacje,
dla  ktérej oskarzony
posiadal bez wymaganego
zezwolenie bron i
amunicje. Na korzy$é
oskarzonego Sad poczytal

przyznanie sie
oskarzonego do
popehienia tego
przestepstwa. Sad

wymierzyl oskarzonemu
kare w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia za
to przestepstwo, tj. w
wymiarze 6  miesiecy
pozbawienia wolnoSci,
uznajac, ze bedzie
ona wystarczajgca biorac
pod uwage cele jakie
ma  osiggna¢  wobec
oskarzonego.

Sad wymierzyt
oskarzonemu kare 6




miesiecy pozbawienia
wolnoéci, uznajac, ze
jest ona w zupelmoSci
wystarczajaca, biorac pod
uwage cele represyjne,
zapobiegawcze i
wychowawcze.  Stopien
winy oskarzonego jest
wysoki, znaczna jest takze

spoleczna szkodliwos§é
tego czynu. Oskarzony
godzil w poczucie
bezpieczenstwa innej
osoby i wykazal
lekcewazenie dobra
prawnego jakim jest to
bezpieczenstwo.

Wymierzajac kare za
przestepstwo z art. 62
ust. 2 ustawy 0
przeciwdzialaniu
narkomani Sad  mial
na uwadze wysoki
stopien winy oskarzonego.
Oskarzony naruszyt
zasady reglamentacji
Srodkami  odurzajacymi.
Przestepstwo posiadania
narkotykéw, nawet tych
zaliczanych do kategorii
tzw. miekkich posrednio
narusza takze dobro
prawne jakim jest
zdrowie i zycie ludzkie.
Na Kkorzy$¢ oskarzonego
przemawia wlasnie rodzaj
posiadanego  narkotyku,
a takze przyznanie
sie  oskarzonego do
popehienia tego
przestepstwa.

iy

I

Sad na mocy art. 93¢ pkt
4 kk. w zw. z art. 93a
§ 1 pkt 2 i 3 k.k. orzekl
wobec oskarzonego P. M.
(1) $rodki zabezpieczajace
w postaci terapii zaburzen




osobowoSci oraz terapii
uzaleznien.

Sad podzielajac w
caloSci opinie sgdowo-
psychiatryczng stwierdzil,
ze zasadnym jest
orzeczenie terapii
osobowoSci i  terapii
uzaleznien. Biegli
jednoznacznie  wskazali,
ze nieprawidlowo
uksztaltowana osobowo$é
oskarzonego moze
doprowadzi¢ w przyszlosci
do popeliania przez
niego przestepstw i
niezbedne  jest aby
oskarzony uczestniczyl w
tej terapii. Orzekajac
kare pozbawienia wolnoSci
Sad orzekl Srodki
zabezpieczajace, ktore
beda mialy charakter nie
tylko zabezpieczenia, ale
rowniez beda swoistg
pomoca oskarzonemu,
ktory jest mlodym
czlowiekiem i ma szanse
na skorygowanie tych
wszystkich wad, ktore
zostaly u niego ujawnione.

Wymierzajac kare laczng
pozbawienia wolno$ci Sad
mial na wzgledzie tresé
art. 88 k.k., ktory stanowi,
ze jeSli  najsurowsza
kara orzeczona za jedno
ze zbiegajacych sie
przestepstw jest kara 25
lat pozbawienia wolnoéci,
orzeka sie te kare jako kare
laczna.

Na podstawie art. 46
§ 1 k.k., uwzgledniajac
w czesci wniosek
oskarzyciela positkowego,




Sad zasadzil od
oskarzonego P. M. (1)
na rzecz pokrzywdzonego
K. R. kwote 3.368,17
zl  tytulem czeSciowego
naprawienia szkody
wyrzadzonej
przestepstwem oraz kwote
200.000 7zt zlotych
zado$éuczynienia za
doznang  krzywde, w
pozostalym za$§ zakresie
wniosek oddalil.

Biorac pod uwage rodzaj
naruszonego dobra Sad
uznal, ze w Swietle
stopnia krzywd jakich na
skutek  przedmiotowego
zdarzenia doznal
oskarzyciel positkowy
orzeczenie
zado$éuczynienia na jego
rzecz  jest zasadne.
Jak wskazano powyzej,
ustalajac  wielko$¢, jak
w tym wypadku,
doznanej krzywdy (szkody
niemajatkowej) Sad
kieruje sie  zasadami
prawa cywilnego. Przy
tym uwzgledniaé mozna
tylko te skladniki lub
elementy tej szkody, ktdre
wynikly bezposrednio z
zachowania sie sprawcy
lub ze skutkow tego
zachowania sie (vide:
wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 10 maja 1994
r., sygn. WR  75/94).
Indywidualny charakter
zado$éuczynienia
przesadza o tym,
ze ostateczne ustalenia,
jaka konkretnie kwota
jest  ,odpowiednia” z
istoty swej nalezy do
sfery swobodnego uznania
sedziowskiego, lecz nie




moze to by¢ uznanie
dowolne (vide: wyrok
Sadu  Najwyzszego z
dnia 04 lutego 2008
r., sygn. II KK
349/07). Uwzglednienie
subiektywnych odczué
skutkowaloby bowiem
eskalacja roszczen — od
razaco  wyrachowanych,

az po oczywiScie
nierozsgdne, zmierzajgce
do niestosownego

wzbogacenia sie 13
droga (vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 30 grudnia
2004 r., sygn. II AKa
260/04). Jak slusznie
podnosi sie w judykaturze,
zado$éuczynienie majgce
charakter kompensacyjny
z jednej strony nie
moze wiec mie¢ jedynie

charakteru

symbolicznego, a zZ
drugiej nie moze byé
nadmierne. Wysoko$é
zado$éuczynienia  musi
byt utrzymana w

rozsadnych granicach,
art. 445 § 1 ke
wymaga bowiem, aby
suma zado$éuczynienia
byla odpowiednia. Biorgc
to pod wuwage, Sad
uznal, ze zebrany
w sprawie material
dowodowy, przez pryzmat
powyzszych rozwazan,

pozwala w tym
postepowaniu na
okreslenie wysokosci

kwoty  zado$éuczynienia
dla pokrzywdzonego, przy
uwzglednieniu stopnia
doznanych przez niego
krzywd. Majac zatem na
uwadze, ze oskarzyciel
positkowy, na  skutek




przestepczego  dzialania
oskarzonego mogt stracié
zycie Sad uznal za zasadne
zasadzenie najego rzecz od
P. M. (1) jako speliajacej
wyzej wskazane wymogi,
kwoty 200.000,00 zlotych
tytutem zado$éuczynienia
za doznang krzywde.

Tym samym, w
pozostalym zakresie,
wniosek oskarzyciela
positkowego nalezalo
oddalié.

Odnoszac sie za$§ do
kwestii zasadzonej na
rzecz pokrzywdzonego
kwoty 3.368,17 zl tytulem
czeSciowego naprawienia
szkody wskaza¢ nalezy,
iz w przypadku zlozenia
wniosku o odszkodowanie,
Sad ma obowigzek nalozy¢
na  oskarzonego  taki
obowiazek, przy czyn
zgodnie z art. 46 kk
Sad czyni to w oparciu
o  przepisy kodeksu
postepowania cywilnego.
Oznacza to m.in. to,
ze oskarzyciel positkowy
musi udowodnié¢ wysoko$¢
poniesionej szkody. W
toku tego postepowania
pokrzywdzony udowodnit
wysoko§¢  poniesionych
kosztéw  leczenia  do
wysokoéci  3.368,17 zlL
Sad nie kwestionuje tego,
ze pokrzywdzony ponio6st
dalsze koszty m.in. koszty
zwigzane z obnizeniem
wynagrodzenia, jednakze
w zaden spos6b tychze
kosztow nie uzasadnil,
ani nie udowodnil. Nawet
zeznania pokrzywdzonego
w tym zakresie byly




lakoniczne i niekonkretne,
aby Sad moégt na
ich podstawie dokonywaé
jakichkolwiek  wyliczen.
Oznacza to, ze Sad
zasadzit  odszkodowanie
w czeSci, a wiec w
takiej wysoko$ci, w jakiej

zostalo to rzeczywiscie,
po przedlozeniu stosownej
dokumentacji
udowodnione.

Doda¢ jednoczeénie
trzeba, ze tre$é
uzasadnianego wyroku nie
stoi na  przeszkodzie
dochodzeniu przez
pokrzywdzonego
niezaspokojonej czesci
roszczen w drodze

postepowania cywilnego.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
P.M. (1) II II Na podstawie art. 44 § 2

k.k. Sad orzekl przepadek
przedmiotu shuzacego do
popeklienia przestepstwa
z art. 13 § 1 kk. w zw.
z art. 148 § 1 kk. w zb.
z art. 156 § 1 pkt. 2 k.k
w zw. z art. 11 § 2 kk.
- pistoletu maszynowego
mod. (...) (...) kal. 7,65
mm z magazynkiem oraz
pocisku i luski, opisanych
w  wykazie
rzeczowych nr 1 na karcie
2081 akt sprawy pod poz.
1,2,10.

dowodow

Na podstawie art. 230 §
2 k.p.k. Sad postanowil




zwr6cié,  uznajgc  za
zbedne, dowody rzeczowe
opisane w wykazie
dowodbéw rzeczowych nr
1 na karcie 2081 akt
sprawy pod poz. 4 i
9 oskarzonemu P. M.
(1), za$§ pod poz. 5,6 -
pokrzywdzonemu K. R..
Z kolei dowody rzeczowe
opisane pod poz. 7,8
pozostawiono w aktach
sprawy.

Na podstawie art. 44 § 6
k.k. orzeczono przepadek
naboi pistoletowych
opisanych w  wykazie
dowodow rzeczowych nr 1
na karcie 2081 akt sprawy
pod poz. 3i11.

X1

X1

Na podstawie art. 63
§ 1 kk. na poczet
wymierzonej kary lacznej
pozbawienia wolnoéci
Sad  zaliczyt P. M.
(1) okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w
sprawie od dnia 16 lipca
2018 roku godz. 14:40 do
dnia 20 lipca 2018 roku
godz. 14:40 i od dnia
09 kwietnia 2020 roku
godz. 14:40 do dnia 14
pazdziernika 2020 roku.
Okres od dnia 20 lipca
2018 roku do dnia 09
kwietnia 2020 roku nie
mogl zostaé zaliczony na
poczet orzeczonej kary,
bowiem P. M. (1) odbywal
kare pozbawienia wolno$ci
w innej sprawie.

IX

IX

Na podstawie art. 70
ust. 2 ustawy Y/
dnia 29 lipca 2005




roku o przeciwdzialaniu
narkomanii Sad orzekl

przepadek poprzez
zniszczenie suszu
ro§linnego opisanego

w  wykazie dowoddéw
rzeczowych nr (...) na
karcie 1684 akt sprawy
pod poz. 1i 2.

Na podstawie art. 230
§ 2 kpk orzeczono
zwrot oskarzonemu, jako
zbednych dla
postepowania, dowodow
rzeczowych opisanych
w  wykazie dowodow
rzeczowych nr (..) na
karcie 1685 akt sprawy pod
poz. 1-14.

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

Odnoszac sie do wywodow
jednego z obroncy,
w zakresie czynu
z pkt 4, stwierdzi¢
nalezy, ze Sad nie
moze podzieli¢ pogladu,
jakoby marihuana byla
prawie legalnym $rodkiem
odurzajacym, bowiem w




istocie w dalszym ciagu
marihuana jest objeta
zakazem wynikajacym z
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii. Ewentualne
dywagacje na temat tego,
czy w przyszlo$ci bedzie to
narkotyk zalegalizowany
czy nie, nie maja w realiach
niniejszej sprawy zadnego
znaczenia.

Odnoszac sie za$
do czynu z pkt
1, Sad nie podzielil
pogladu  pelnomocnika
oskarzyciela positkowego,
ze usilowanie zabojstwa
mialo zwiazek zZ
pelnieniem sluzby przez
K. R, bowiem w
ocenie Sadu zaréwno
zamiar oskarzonego jak
i okolicznosci tego
przestepstwa zwigzane
byly z pokrzywdzonym
wylacznie jako obecnym
partnerem M. B. (1).

Ponadto odnoszac sie do
stanowiska pelnomocnika
oskarzyciela positkowego

A zakresie kary
dozywotniego
pozbawienia wolnoSci

czyli kary de facto
eliminacyjnej, w ocenie
Sadu, kara ta bylaby
kara drastycznie surowa w
stosunku do oskarzonego.
Skutki tego zdarzenia
dla pokrzywdzonego sa
dramatyczne, bez
watpienia obrazenia jakich
doznal K. R. doprowadzily
do znaczacego uszczerbku
na zdrowiu i
konsekwencji, ktore sa
nieodwracalne. Nie mniej
jednak, biorac pod




uwage forme popelnienia
forme
stadialng, czyli usilowanie,
w ocenie Sadu nie ma
powoddéw do wymierzenia
kary dozywotniego
pozbawienia wolnoSci.

przestepstwa, 1j.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

X1

Na podstawie art. 627
k.p.k. Sad zasadzil od

oskarzonego P. M. (1)
na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 600 zlotych

tytulem oplaty oraz kwote
34.891 zlotych tytulem
czeSciowego zwrotu
kosztow sadowych, biorac

pod uwage tre$¢ wyroku

jak  réwniez  sytuacje
majatkowa oskarzonego,
uwzgledniajac  fakt, iz
oskarzony jest

czlowiekiem mlodym i ma
mozliwos$ci zarobkowe, jak
majatkowe do
uiszczenia ww. kwot.

rowniez

7. Podpis




