Sygn. akt VK 252/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2023 roku

Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie w V Wydziale Karnym

w skladzie :

przewodniczacy: SSO Rafal Korkus (spr.)

SSO Agnieszka Wilk

lawnicy: Ewa Starzyniska, Hanna Wolodkiewicz-Donimirska, Jacek Skirzynski-Cis
protokolant: st. sekretarz sadowy Daniel Jutrzenka,

w obecnosci prokuratora Artura Orlowskiego, po rozpoznaniu w dniach: 1 i 21 grudnia 2022 r., 22 lutego 2023 r.
sprawy:

E. M. (1) urodzonego (...) w W., syna W.
oskarzonego o to, zZe:

w dniu 12 grudnia 2021 r. w W. w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...), przewidujac mozliwo$¢ pozbawienia zycia L. O. i
godzac sie na to, zadal mu ciosy nozem powodujgc uraz wielomiejscowy w postaci ran drazacych przedniej i tylnej
Sciany klatki piersiowej, rany klutej prawej komory serca — tamponada serca, rany plecow okolicy podlopatkowe;j
i przykregostupowej oraz rany glowy w okolicy potylicy, ktére to obrazenia skutkowaly powstaniem ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na
udzielona pokrzywdzonemu pomoc medyczna, tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art.
156 § 1 pkt 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.;

orzeka:

I. oskarzonego E. M. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i na mocy art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazuje go, za$ na mocy art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148
§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 63 § 1 i 5 kk zalicza na poczet orzeczonej kary okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
oskarzonego od dnia 12 grudnia 2021 r. godz. 8:30 do dnia 22 lutego 2023 r.;

ITI. na podstawie art. 46 § 1 k.k zasgdza od oskarzonego na rzecz L. O. kwote 30. 000 (trzydziesci tysiecy) zlotych
tytulem zado$céuczynienia za doznana krzywde;

IV. na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka przepadek noza opisanego na karcie 329 akt sprawy w pkt 12

V. na podstawie art. 230 § 2 kpk zwraca:

- oskarzonemu przedmioty - dowody rzeczowe opisane na karcie 328 — 329 akt sprawy w pkt 6-11 oraz 13;
- P. K. przedmioty - dowody rzeczowe opisane na karcie 328 akt sprawy w pkt 1-5;

VI. zwalnia oskarzonego w calo$ci od obowiazku poniesienia kosztéw procesu, wydatkami obciazajac Skarb Panstwa;



VII. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. L. Kancelaria Adwokacka w W., kwote 1956 (tysiac dziewiecset
piecdziesiat sze$c) zlotych w tym podatek od towaréw i ustlug tytulem oplaty za obrone oskarzonego z urzedu oraz
58,50 zl. (pietdziesiat osiem zlotych pieédziesiat groszy) tytulem wydatkow.

Rafal Korkus Agnieszka Wilk

Ewa StarzynskaHanna Wolodkiewicz-Donimirska Jacek Skirzynski-Cis

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt VK252/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
E.M. (1) w dniu 12 grudnia

2021 r. w Ww.



w  mieszkaniu nr
..) przy ul. (..),
przewidujagc
mozliwosé

pozbawienia zycia L.
O. 1 godzgc sie na
to, zadal mu ciosy
nozem powodujac
uraz wielomiejscowy
w postaci ran
drqzagcych przedniej
i tylnej Sciany
klatki piersiowej,
rany klutej prawej

komory serca-
tamponada serca,
rany plecow okolicy
podlopatkowej 1
przykregostupowo

oraz rany glowy

w okolicy potylicy,
ktore to obrazenia
skutkowaly

powstaniem ciezkiego
uszczerbku na
zdrowiu w postaci

choroby realnie
zagrazajgcej  zyciu,
lecz zamierzonego

celu nie osiggngl z
uwagi na udzielong
pokrzywdzonemu
pomoc medyczng.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione
W dniu 11 grudnia | Zeznania L. O. 95-96
2021 r. P. K. )
przyjechala do | Zeznania P. K. 399-408
oskat'zoneg ° .E' M. ({) Protokot ogledzin | 413-414
do jego mieszkania .

_ nagrania
polozonego przy ul. 47-49,
(...) w W.. Razem od | Zeznania E. M. (3)
kilku dni spozywali 356-362
tam alkohol. Ustalili, | Opinia sadowo lekarska

131v

ze w mieszkaniu

oskarzonego

Zeznania L. O.




przenocuje kolega
P. K. pokrzywdzony
£. 0., ktory mial
przyjecha¢ z A.. L.
O. przyjechal do W.
okolo godz. 2:00 w
dniu 12 grudnia 2021
r. Razem spozywali w
mieszkaniu

oskarzonego alkohol
rozmawiajqgc. w
trakcie spotkania P. K.
i L. O. zaczeli odbywaé
stosunek plciowy.
P. K. lezala na
plecach na kanapie,
pokrzywdzony w
tracie stosunku
znagdowal sie¢ nad
niq, przodem do
partnerki a tylem
do oskarzionego. E.
M. (2) poczqgtkowo

przygladal sie im
sdopingujac”

pokrzywdzonego. W
pewnym  momencie
zaatakowat go
zadajgc mu ciosy

nozem. Pchngl go w
plecy w okolice lewej
topatki i kregostupa,
uderzyl
tym nozem w potylice.
Gdy pokrzywdzony
odwrdécil sie do niego
pytajac o powédd
ataku, pchnal go
nozem w klatke

go rowniez

piersiowaq

przekhavajge prawq
komore Po
tym ciosie L. O.
upadl na podloge.
P. K. probowala
oskarzonemu odebraé
Nastepnie
wybiegla z

serca.

noz.

mieszkania na klatke
schodowqg wzywajqce

protokoly badania
wynik badania krwi

karta informacyjna
leczenia szpitalnego

34-35
362-363
43-44
405-406
5,13

41

518




pomocy lecz nikt

nie odpowiedzial.
Wrécila do
mieszkania, zeby

dzwoni¢ z telefonu
pod numer ratunkowy

112. Probowata
rownoczesnie
zatamowaé krew

wyplywajgea z rany
pokrzywdzonego na
klatce piersiowej.

W czasie kiedy P. K
rozmawiala z operatorem
telefonujac pod nr 112,
oskarzony nie pomagal
jej ograniczajac sie do
wyrazania niezadowolenia
z powodu opoéZnienia
przyjazdu karetki i
rozmowy ze $wiadkiem.
Twierdzil, ze ja kocha,
mial do niej pretensje

za spbétkowanie zZ
pokrzywdzonym.
Wezwany (..) po

przybyciu na miejsce
zdarzenia stwierdzil, ze w
przedpokoju na podlodze
lezal nagi L. O.. Na
miejscu byla takze zaloga
karetki pogotowia oraz
EE M. (2) i P. K,
ktoérzy zostali zatrzymani
i doprowadzeni do
odpowiedniej  jednostki
Policji.

Pokrzywdzony zostal
odwieziony do szpitala.
Rana ktuta prawej komory
serca spowodowala
powstanie tamponady.
Ze wskazan Zzyciowych
zdecydowano 0
natychmiastowej operacji.
Wykonano  odbarczanie
tamponady serca. Pacjenta




po operacji w stanie
ogblnym bardzo ciezkim
przeniesiono na
Pododdzial Anestezjologii
i Intensywnej Terapii
Kliniki (...).

W trakcie leczenia w
szpitalu ~ pokrzywdzony
spotkal sie
roéwniez

z -
leczacym
sie kolega oskarzonego
- M. B.. Kontaktowal
sie telefonicznie z ojcem
oskarzonego W. M..

tam

Przeprowadzone po
zdarzeniu badanie stanu
trzezwoSci  wykazalo u
P. K. zawarto$¢ alkoholu
w wydychanym powietrzu
1,32 mg/l, u E. M. (1) 1,05
mg/l. U pokrzywdzonego
stwierdzono stezenie 0,83
mg alkoholu we krwi.

Leczenie L. O. trwalo do
21 grudnia 2021 r., kiedy
opuécil szpital.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Fakt, ze E. M. (1) polozyl | Wyjasnienia oskarzonego | 354-355

sie spacinie atakowal L. O.
nozem, budzac sie dopiero
po przyjezdzie Policji.




2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

zeznania L. O.
Zeznania P. K.
Zeznania E. M. (3)
Opinie bieglych
Dokumenty

Zapis-nagranie z rozmowy
Znr 112

Nie sposéb  wskazaé
na powod, dla ktorego
Swiadek mialby falszywie
oskarzy¢ E. M. (1) o
zadanie mu cios6w nozem.
Nie znal go wcze$niej.

Zostal  zaproszony do

mieszkania oskarzonego
i uzyskal tam go$cine.
Nie bylo pomiedzy

nimi zadnego konfliktu.
Razem spozywali alkohol.
Atmosfere spotkania obaj
ocenili mila. W
trakcie pobytu $wiadka u
oskarzonego, poza P. K.
nie znajdowaly sie tam
zadne inne osoby. Zatem
L. O. moéglby klamaé
wylacznie w celu ochrony
P. K. tj. w sytuacji gdyby
W rzeczywistoSci to ona
Wersje
0 jej sprawstwie nalezy
uzna¢ jednak za calkowicie
niewiarygodna. Nikt ani
nic jej nie potwierdza.
Przede wszystkim nalezy
zada¢ pytanie dlaczego
pokrzywdzony bedac
uderzony nozem przez
P. K
zaprzeczac,
falszywie

o atak

jako

go zaatakowala.

mialby temu
w dodatku
pomawiajac
oskarzonego.
Przed tym nalezaloby
wytlumaczy¢ kiedy
powstala zmowa pomiedzy




P. K. a pokrzywdzonym
bo przeciez musieliby
sie umoéwi¢, ze beda
solidarnie pomawiaé
oskarzonego zeznajac
nieprawde. Nie wymaga
wiedzy specjalnej
zauwazenie, ze czlowiek
pchniety nozem w serce
natychmiast znajduje sie w
stanie uniemozliwiajacym
wszelkie porozumiewanie
sie z innymi osobami. Z
pewnoscia L. O. nie mogt
uzgodni¢ wersji z P. K. ani
bezposrednio po tym ani
pOZniej tj. przed zlozeniem
zeznan, \ ktérych
obciazyt oskarzonego.
Wszak  przebywal w
szpitalu i brak jest
chotby podejrzen, ze P.
K., ktéra bezposrednio
po zdarzeniu zlozyla
swoje zeznania, mogla
probowaé kontaktowadé sie
z nim aby potwierdzil
jej relacje. Stwierdzajac
zatem niemozliwo$é
powstania  okazji do
uzgodnienia zeznan, nadal
nalezy wskazywaé na
brak powodu, dla ktérego
pokrzywdzony mialby
chroni¢ P. K.. Osoba tak
powaznie pokrzywdzona
przez sprawce nie bedzie
dazy¢ do jego ochrony i
pomawia¢ kogo$ innego.

Wersja przedstawiona
przez  pokrzywdzonego
jawi sie jako spdjna i
logiczna. Pokrzywdzony w
trakcie spoéltkowania z P.
K. zostal zaatakowany
nozem przez E. M.
(1). Ustalone zostalo, ze
w tym czasie oskarzony
byt pod dlugotrwalym




juz, i silnym dzialaniem
alkoholu. Wiedza
powszechna  jest, ze
czlowiek znajdujacy sie w
takim stanie pozbawiony
jest zahamowan
naturalnych dla os6b
trzezwych, takich jak
poczucie wstydu. Wielu
ludzi traci opory
przed  podejmowaniem

zachowan
nieakceptowalnych
spolecznie, w tym

agresywnych. Alkohol
dziala na moézg czlowieka
w ten  sposob, ze
powoduje znieksztalcone
postrzeganie otoczenia
skutkujace = powstaniem
nieracjonalnych odczué i
wyobrazen. Fakty ustalone
w sprawie pokazuja, ze
w trakcie odbywania
stosunku plciowego przez
pokrzywdzonego i P.
K. oskarzony, obserwujac
to, musial poczué sie
zazdrosny, co  jasno
wyrazil po zdarzeniu kiedy
P. K. wzywala telefonicznie
pomoc. W konsekwencji
zaczal uderza¢ go nozem w
plecy, a gdy ten odwroécil
sie, pchnat go tym nozem
W serce.

E. O. twierdzi, ze
oskarzony zrobil to trzy
razy lecz trzeba zauwazy¢,
ze w tym fragmencie
swoich zeznan myli sie,
co latwo wytlumaczyé.
Znowu nalezy wskazag,
ze organizm czlowieka
pchnietego nozem w serce
zwykle reaguje szokiem,
ktéry z kolei powoduje
utrate $wiadomosci. Tak
bylo w przypadku




pokrzywdzonego,  ktoéry
dopytany o te okoliczno$c,
wskazal na rozprawie, ze
swoje twierdzenie opiera
na informacji uzyskanej
od lekarza, obserwacji, ze
na rane zalozono mu trzy

szwy (k 413).

Dano wiare rowniez P.
K. z tym zastrzezeniem,
ze poza fragmentami
sprzecznymi z relacjami
L. O.. Trzeba bowiem
zauwazyC, ze  wersja
podana przez P. K. r6zni
sie znaczaco od tych
relacji w czeSci, w ktorej
zrelacjonowala  poczatek
ataku oskarzonego na
pokrzywdzonego. Podala,
ze (atak) nastgpil juz
po odbyciu przez nia
stosunku plciowego z
pokrzywdzonym,  kiedy
oboje zamierzali opuscic¢
mieszkanie. Inaczej niz
L. O. opisala rdéwniez
przebieg tego zdarzenia
wskazujge, ze oskarzony
uderzal nozem
pokrzywdzonego kiedy ten
lezal na plecach za$ E.
M. (1) siedzial na nim
,okrakiem”.

W  zakresie pierwszej
zauwazonej (w
zeznaniach) réznicy trzeba
przyjac, ze znieksztalcenie
w zapamietaniu zdarzenia
musialo zostaé
spowodowane silnym
dzialaniem alkoholu. U
P. K, po zdarzeniu
stwierdzono ponad 3
promile  alkoholu w
wydychanym powietrzu.
Przy takim stezeniu nie
dziwi, ze mogly u niej




wystapi¢ luki w pamieci,
badZz tez pomieszanie
w  pamieci kolejnosci
nastepujacych zdarzen
lub powstaé wyobrazenia
zdarzen, ktoére w ogodle nie
nastgpily. W tym miejscu
trzeba zauwazy¢, ze E. M.
(1), u ktorego stwierdzono
nizsze stezenie alkoholu
wyjasnil na rozprawie,
ze w ogoble nie
zapamietal  zaistnialych
wtedy faktow. Tymczasem
u pokrzywdzonego
stwierdzono duzo nizsze
stezenie  alkoholu w
organizmie, co dodatkowo
tlumaczy dlaczego jego
wersja jest najbardziej
logiczna.

w zakresie drugiej
roznicy trzeba przyjac, ze
opisywane przez $wiadka
siedzenie oskarzonego na
pokrzywdzonym  moglo
mie¢ miejsce lecz juz po
ataku. Po pchnieciu w
serce bL. O. przewrocil
sie  na  podloge i
oskarzony mogl nad nim
sie  pochyli¢ ($wiadek
podawala réwniez, ze
oskarzony mogt kucaé przy
pokrzywdzonym). P. K.
opisala to jako dalszy
ciagg ataku polegajacego
na uderzaniu nozem, co
nie mialo miejsca. Znowu
trzeba zauwazyé, ze w
pamieci $wiadka, wskutek
dzialania alkoholu,
musialo doj$¢ do wyzej
opisywanego pomieszania
kolejnoéci  zdarzen i
znieksztalcenia ich
rzeczywistego przebiegu.




Obraz, w jakim stanie
znajdowala sie  wtedy
Swiadek, pokazuje tresé
nagrania rozmowy ze
zgloszenia zdarzenia pod
nr 112, gdzie glos P. K. jest
tak belkotliwy, ze prawie
niezrozumialy.

Nalezy w tym miejscu
zauwazy¢, ze w trakcie tego
zglaszania P. K. wskazuje,
ze pokrzywdzony zostal
ugodzony nozem poza
mieszkaniem, oraz ze
sprawcy nie ma w
mieszkaniu. Nie wplywa to
jednak na ocene jej zeznan
jako wiarygodnych. W
tamtym momencie byla

wystraszona 1
zdezorientowana. Nie
potrafila racjonalnie

oceni¢ zaistnialej sytuacji.
Nie chcac obciazy¢
oskarzonego, ktéry byl
przeciez jej bliskim kolega,
klamala, instynktownie
odsuwajac problem
odpowiedzialnos$ci za atak
na czas przyszly.

Relacje przedstawione
przez  $wiadka, jako
funkcjonariusza  Policji
wezwanego do zdarzenia,
nie budza zadnych
watpliwosci co do
wiarygodnosci.

Zauwazajac rbOznice w
ich tredci, trzeba
wskazac, ze jako policjant
uczestniczcy w  wielu
podobnych zajéciach. Stad
zeznania zlozone przed
sadem, po uplywie
dlugiego okresu czasu od
interwencji w mieszaniu
oskarzonego, mogly zostac
znieksztalcone, na co




wskazywal sam $wiadek.
Dlatego za najbardziej
zblizone do prawdy trzeba
uzna¢ zeznania zlozone
bezpos$rednio po zajsciu,
kiedy pamie¢ Swiadka
z naturalnych powodoéow
byla najlepsza.

Sad uwzglednil roéwniez
wszystkie ujawnione w
toku rozprawy gléwnej,
stanowiace material
dowody zebrany w
sprawie, dokumenty i
opinie bieglych. Zostaly
sporzadzone w spos6b
rzetelny i fachowy,
w  przepisanej formie,
zgodnie z obowigzujacymi
A tym zakresie
przepisami, przez
uprawnione do  tego
osoby o  wiasciwych
kwalifikacjach i stosownej
wiedzy, za§ ich tresé
nie budzi watpliwosci.
Wszystkie dokumenty
koresponduja  tak z
dowodami ze  Zrddel
osobowych, w tym z
wyjasnieniami samego
oskarzonego, jak i
miedzy soba. Nie
byly kwestionowane przez
strony.

Strony nie kwestionowaly
autentyczno$ci nagrania,
ktore zarejestrowalo glosy
kobiety i dwbch

mezczyzn, a ktoére
P. K. zidentyfikowala
jako nalezace do
pokrzywdzonego i
oskarzonego. Zapis

nagrania koresponduje z
relacja pokrzywdzonego,
ktérego zeznania staly




sie  podstawa ustalen

faktycznych.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

Zeznania M. B.
Zeznania T. M.

wyjaénienia E. M. (1)

Niewiarygodne  okazaly
sie  zeznania $wiadka
we fragmencie, A

ktorym  wskazywal, ze
pokrzywdzony i P. K
méwili mu, Ze nie sa
pewni przebiegu zdarzen
w mieszkaniu oskarzonego
tj. nie maja pewnosci
kto pchnal L. O.
nozem. Wersji $wiadka
zaprzeczaja zasady logiki.
Mianowicie trudno byloby
wytlumaczy¢ dlaczego
pokrzywdzony i P. K.
inng wersje mieliby podaé
zeznajac  pod  grozba
odpowiedzialnosci karnej,

a inng rozmawiajac
z M. B. ktéory byl
kolega  oskarzonego i

z pewnoscia powtorzylby
mu  treS$¢  rozmowy.
Trzeba tez zauwazy¢, ze
Swiadek zastrzegal, ze
sam nie jest pewien
czy wcze$niej wymienieni
mu to powiedzieli.
Bedac przestuchanym
na okoliczno$¢ rozmowy
z  pokrzywdzonym o
ataku nozem uzyt
sformulowania ,, ... ze E.




ale nie jest tego na 100 %
pewny” (k 412).

Nie dano wiary zeznaniom
ojca  oskarzonego we
fragmencie, w ktérym
podal, ze pokrzywdzony
powiedzial mu, ze nie
wie kto pchnal go nozem.
Dostrzezono sprzeczno$é
w relacjach tego $wiadka
poniewaz  jednocze$nie
zeznal, ze L. O. zadal
od niego pieniedzy w
kwocie 80-100 ty$. 1zl
na leczenie. Narzuca
sie retoryczne pytanie
dlaczego  pokrzywdzony
mialby wysuwaé wobec
Swiadka roszczenia
pieniezne  skoro  nie
wiedzial czy to syn T.
M. spowodowal u niego
szkode. Zauwazono tez,
ze bedac przestuchiwanym
Swiadek  korzystal z
przyniesionych notatek i
to w sytuacji gdy proszony
byt o zaprzestanie tego.
Wywnioskowaé  nalezy,
ze  nie  relacjonowal
faktow zZ rozmowy
z pokrzywdzonym lecz
wersje, ktéra sam stworzyt
i zapisal aby sie nie
pomylié w trakcie zeznan.

Obaj w/w $wiadkowie sa
osobami bliskimi wobec E.
M. (1) i trzeba przyjac,
ze podali nieprawde
aby mu pombc .
wzbudzi¢ watpliwosSci kto
jest sprawca przestepstwa
popehlionego na szkode L.
O..

Nie dano wiary
wyjasnieniom
oskarzonego we




fragmencie, w ktérym
podal, ze pewnym
momencie, w trakcie
spotkania zZ
pokrzywdzonym i P.
K. polozyl sie spaé
i obudzit dopiero gdy
do mieszkania weszli
funkcjonariusze  policji.
Wprost zaprzecza temu
tre§¢ nagrania rozmowy
z operatorem numeru
112, gdzie  wyraZnie
mozna wyr6znié  glos
nalezaey do P. K
oraz dwoch mezezyzn.
P. K w zeznaniach
wskazala, ze glosy
naleza do oskarzonego
i pokrzywdzonego co
- wobec ustalen
faktycznych - jest
logiczne. Odstuchujac
nagranie latwo przy tym
odczytaé, ktéory z tych
glosow nalezy do L.
O., a ktéry do E.
M. (1). Latwo tez
stwierdzi¢, ze oskarzony
przed przyjazdem policji
byl przytomny i prowadzil
z P. K. rozmowe.
Wyjaénienia w ocenianym
fragmencie wuznano za
przyjeta linie obrony,
ktéra miala spowodowaé,
w mniemaniu E.
M. (1), odsuniecie
od niego podejrzenia
spowodowania

przestepstwa, o ktore
g0 oskarzono. w
opisywanym nagraniu
oskarzony wprost
wskazuje na  motyw
jaki nim kierowal
zadajac pokrzywdzonemu
pchniecia  nozem  tj.
zazdro$é (k 131v).
Wyjaénienia oskarzonego




sprzeczne sa  przede
wszystkim z zeznaniami L.
O. oraz P. K., ktéorym dano
wiare, a ktorych ocena
szczegblowo zostala juz
przedstawiona.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

3.1.
skazania

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zebrany material bez
zadnych watpliwosci
pozwala na przyjecie,

ze  oskarzony  swoim
zachowaniem wyczerpal
znamiona  przestepstwa
kwalifikowanego z art. 13 §
1kkwzw. zart. 148 § 1 k.k.
wzb.zart. 156 § 1 pkt 2 k.k.

wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Dokonanie przestepstwa

zabojstwa nastepuje
bowiem w chwili
zaistnienia  skutku w

postaci Smierci czlowieka,
CO W niniejszej sprawie
nie mialo miejsca
z  powodu
pokrzywdzonemu pomocy
Oczywiste
zatem jest uznanie, ze
sprawca usitlowal dokonaé

zabojstwa, co przewiduje

udzielenia

lekarskie;j.




art. 13 § 1 kk.
Przestepstwo  zabojstwa
(jego usilowania) jest
przy tym przestepstwem
umyS$lnym, ktére mozna
popeli¢ w  zamiarze

bezposrednim (gdy
sprawca chce popekié
czyn zabroniony i

bezposrednio do tego
zmierza) lub ewentualnym
(gdy co prawda sprawca
nie chce popekic
czynu zabronionego, ale
przewidujac  mozliwosé
jego popelnienia na to sie
godzi).

Odnoszac te rozwazania
na grunt niniejszej sprawy
wskaza¢ nalezy, ze wina
i sprawstwo E. M. (1)
nie budza watpliwosci
albowiem wynikaja one
z caloksztaltu materialu
dowodowego
zgromadzonego A
sprawie.  Swiadcza o
tym, w szczegblnoSci:
przeprowadzona  opinia
sadowo-lekarska oraz
zeznania pokrzywdzonego
L. O..

Zadajac L. O. pchniecie
nozem w serce oskarzony
spowodowal u  niego
obrazenia ciala w postaci
urazu wielomiejscowego
w postaci ran drazacych
przedniej i tylnej
Sciany Kklatki piersiowej,

rany klutej prawej
komory serca-tamponada
serca, rany plecow

okolicy podlopatkowej i
przykregostupowo  oraz
rany glowy w okolicy
potylicy, ktore to
obrazenia skutkowaly




ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu w
postaci
zagrazajacej
ataku pokrzywdzony byl
w bardzo ciezkim stanie
ogblnym, zaintubowany,
podlaczony do respiratora,
wymagajacy

natychmiastowej operacji

powstaniem

choroby realnie
zyciu. Po

na sercu 2z powodu
tamponady — wypehienia
plynem worka
osierdziowego

powodujacym stopniowe
oslabianie pracy
Oczywisty jest wniosek,

serca.

ze bez fachowej pomocy
lekarskiej jego  Zycie
byloby zagrozone. Trudno
zatem byloby zaprzeczyc
wnioskom opinii sagdowo-

lekarskiej, ze jego
obrazenia skutkowaly
choroba realnie
zagrazajaca zyciu pod
postacia ostrej
niewydolno$ci

oddechowej, oraz choroba
dlugotrwala, A

rozumieniu art. 156 § 1
pkt 2 kk. Jednocze$nie
zadajgc pchniecie musial
przewidywaé, ze zabije
pokrzywdzonego i na to
sie godzi¢c. W zwiazku
z treScig art. 11 § 2
kk jego czyn nalezalo
zakwalifikowa¢é jako zbieg
przepis6w ustawy.

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

3.2.
skazania




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci




III.

IV.

Wymierzajac kare jako
okoliczno$¢  obciazajaca
uznano znaczny stopien
winy oskarzonego bowiem
w sprawie, w $wietle
ocenianych w odniesieniu
do powszechnie przyjetych
norm spolecznych, nie
zaszly zadne anormalne
okoliczno$ci motywacyjne,

ktére moglyby
usprawiedliwic¢ jego
zachowanie. Za

usprawiedliwiony powod
tak gwaltownej i masywnej
agresji fizycznej zZ
pewno$cia nie mozna
uzna¢ odczucia zazdrosci,
w dodatku wzbudzonej
w stanie nietrzeZwosci.
Jego czyn nalezy okredli¢
jako charakteryzujacy
sie znaczng spoleczng
szkodliwoéciag. E. M.
(1) byt pod duzym
wplywem alkoholu, co
musialo powodowaé u
niego zanik zahamowan, o
ktérych rozwazano wyzej.
Biorac pod uwage jego
dotychczasowy tryb zycia,
trzeba przyjac, ze dobrze
wiedziat jak alkohol dziala
na jego stan psychiczny.
Jednocze$nie ten tryb
zycia, sprowadzajacy sie
do  spedzania  czasu
na spozywaniu alkoholu
uznano za oczywiscie
naganny. Jako obcigzajace
oskarzonego wzieto takze
po uwage fakt, iz
przypisanym mu czynem
godzil w dobra prawne
chronione w  rdznych
przepisach, co znalazlo
wyraz w jego
kumulatywnej

kwalifikacji, co zZ




kolei oddaje stopien
jego  bezprawia, oraz
wielokrotna uprzednig
karalnoé¢. Nakazywalo to
surowa reakcje karna.

Tym bardziej, ze trudno
znalez¢é okoliczno$ci
przemawiajace na korzysé
oskarzonego poza
dzialaniem w zamiarze
ewentualnym oraz faktem
zachowania zycia przez
pokrzywdzonego, chociaz
to bylo calkowicie poza
wola oskarzonego.

W ocenie sadu taka jest
kara pozbawienia wolnos$ci
w rozmiarze 10 lat.
Spowoduje  dlugotrwala
izolacje oskarzonego.
Spelni jednoczeénie cele
wychowawcze i
zapobiegawcze wobec
E. M. (1). Pobyt
w  zakladzie  karnym
da szanse oskarzonemu
na zrozumienie  wagi
oraz  skutkow  czynu
jakiego  sie  dopudcil.
Przymusowa abstynencja
temu towarzyszaca moze
uzmyslowi¢c mu zrbdlo
jego probleméw, tym
samym bedzie w
stanie odnies¢ role
wychowawcza, i pomoze
wdrozy¢ skazanego do
Zycia W poszanowaniu
prawa i  zapobiegnie
ponownemu wchodzeniu
w konflikt z nim.

Zasadzajac na wniosek

pokrzywdzonego
zado$céuczynienie Sad
mial na uwadze

znaczny stopien cierpienia
zadanego L. O. dzialaniem




oskarzonego. Z pewnoscia
atak musial wywotaé¢ bol
zycie.
Jego konsekwencja byl
rowniez pobyt w szpitalu
Z drugiej strony trzeba

oraz strach o

zauwazy¢, ze to cierpienie
nie bylo dlugotrwale
co przemawialo za
kwoty
zado$éuczynienia do
30.000 1z,
pewnoscia nie
uzna¢ za symboliczna.

miarkowaniem

ktorej z
mozna

Uzyskana opinia z zakresu
badan
przesadzila, ze badany n6z
zostal uzyty do zadania
cioséw pokrzywdzonemu,
stad uzasadnione bylo
orzeczenie jego przepadku
na podstawie przepisu
powolanego w pkt IV
wyroku.

genetycznych

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku




wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VII.

VL

O kosztach nieoplaconej

pomocy prawnej
Swiadczonej przez obronce
oskarzonego

z urzedu, ktore to koszty
nie zostaly pokryte przez
oskarzonego w calo$ci
Sad orzekl
stosownie do przepiséow z
art. 618 § 1 kpk w zw. z §
2 pkt 1, § 17 ust. 2 pkt 5
oraz § 20 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 03 pazdziernika
2016r.,
W  sprawie
Skarb
nieoplaconej
prawnej

lub czedci,

ponoszenia
przez Panstwa
kosztow
pomocy
udzielonej przez adwokata

z urzedu.

Na podstawie art. 624

§ 1 kpk Sad zwolnil
oskarzonego od oplaty
oraz przejat koszty

postepowania na rachunek
Skarbu Panstwa, uznajac,
tychze
kosztow byloby dla niego
W znacznym
uciazliwe, zZ uwagi
na sytuacje majatkowa
oskarzonego, ktory nie ma
zadnego majatku, a ma
odby¢ dlugotrwala kare
pozbawienia wolnoéci.

iz uiszczenie

stopniu




6. a 1Podpis

SSO Agnieszka Wilk SSO
Rafal Korkus




