Sygn. akt VI Ka 812/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2013 1.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny - Odwolawczy
w skladzie :

Przewodniczacy SSO Zenon Stankiewicz

Sedziowie SO Jacek Matusik

SO Anita Jarzabek - Bocian (spr.)

Protokolant sekr. sgdowy Mariusz Pogorzelski

przy udziale Prokuratora Artura Orlowskiego

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2013 r.

sprawy Z. S.

oskarzonego o przestepstwo z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie
z dnia 29 lutego 2012 r. sygn. akt IV K 479/09

zaskarzony wyrok zmienia w ten sposéb, ze uniewinnia oskarzonego od popehienia przypisanego mu czynu; kosztami
sadowymi w sprawie obcigza Skarb Panhstwa.

Sygn. akt VI Ka 812/12

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie wyrokiem z dnia 29 lutego 2012r. w sprawie o sygn.
akt IV K 479/09 uznal Z. S. za winnego tego, ze w okresie od listopada 1998r. do 07 stycznia 2000r. dzialajac
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru dokonal podrobienia dokumentéw w postaci
pieciu drukéw ZUS ZUA, dwoch drukéw ZUS P ZWUA wystawionych dla pracownikéw Przedsiebiorstwa (...) Sp.
z 0.0. i skladanych w Zakladzie Ubezpieczeni Spolecznych, pisma do ZUS II Oddzial w W. oraz trzech deklaracji
rozliczeniowych Przedsiebiorstwa(...) Sp. z oo skladanych do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych poprzez wstawienie
w nich pieczatki imiennej PREZES (...) SP Z 0.0. J. T.” i zlozenia podpisu (...).” tj. popelnienia czynu z art. 270 § 1
kk w zw. z art. 12 kk. i skazal go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesit na
okres dwoch lat tytutem proby. Nadto na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu grzywne w wysokosci 70
stawek dziennych po 30 zlotych kazda.

Od wyroku tego apelacje wnidst obronca oskarzonego, w ktorej zarzucil wyrokowi naruszenie prawa procesowego
majace wplyw na jego tresc tj. art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk, art. 413 § 2 pkt 1 kpk poprzez:



1) uznanie niedajacych sie usunac watpliwosSci na niekorzy$c oskarzonego poprzez przypisanie mu podrobienia takze
tych dokumentéw, co do ktorych biegly z zakresu pisma recznego wydal opinie o charakterze niekategorycznym co do
sprawstwa oskarzonego (na marginesie jedynie zaznaczy¢ nalezy, iz wbrew zarzutowi skarzgcego pismo skierowane
do ZUS II Oddzial w W. bylo przedmiotem badania przez bieglego (k. 59, 97 pkt 10, pkt 11 k. 110);

2) poprzez pominiecie w rozwazeniach dot. wiarygodno$ci dowodu z zeznan Swiadka J. T. wynikajacych z nich szeregu
okoliczno$ci na korzy$c¢ oskarzonego (szczegbdlowo opisanych w apelacji), ktore potwierdzaly jego twierdzenia, iz J. T.
wiedzial i wyrazil zgode, bedac Prezesem Zarzadu (...) Sp. z 0.0. na podpisywanie przez oskarzonego w jego imieniu
dokumentow. Nadto skarzacy zarzucil nieuwzglednienie przez Sad Rejonowy interesu jaki mial J. T. w rozstrzygnieciu
sprawy na niekorzy$¢ oskarzonego, a to w zwigzku z koniecznoScia zaplaty zaleglych naleznoéci z tytutu skladek
zwigzanych z ubezpieczeniem spolecznym oraz niedokladne przytoczenie w opisie czynu przypisanego oskarzonemu
dat i rodzaju dokumentoéw, ktdére mial podrobic;

Apelujacy zarzucil réwniez naruszenie prawa materialnego, ktore mialo wplyw na tre$¢ wyroku tj. art. 12 kk, poprzez
niewlasciwe jego zastosowanie, a w zakresie art. 270 § 2 a kk poprzez jego niezastosowanie. Po modyfikacji wnioskow
apelacji dokonanej przez obronce oskarzonego w toku rozprawy apelacyjnej, wniost on o przyjecie, ze w sprawie
zachodzi wypadek mniejszej wagi i umorzenie postepowania z powodu przedawnienia karalnoéci tego czynu (k. 257).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Stwierdzenie naruszenia prawa materialnego — cho¢ innego niz wskazywal apelujacy — czyni zbednym odniesienie
sie do zawartych w apelacji zarzutéw naruszenia przepisow prawa procesowego. Charakter bowiem naruszenia
prawa materialnego, do jakiego doszlo w sprawie, spowodowalo konieczno$¢ uniewinnienia oskarzonego od zarzutu
popelnienia przypisanego mu czynu albowiem opis czynu przypisanego podsadnemu nie wskazywal wszystkich
znamion tego czynu zabronionego.

Nie budzi bowiem Zadnej watpliwoSci, iz znamiona przestepstwa musza by¢ zamieszczone w sentencji wyroku w
opisie przypisanego czynu. Dokladne ustalenie czynu przypisanego przez sad winno znalez¢ sie w samym wyroku i
powinno obejmowa¢ wszystkie elementy czynu majace znaczenie dla prawidlowej kwalifikacji prawnej. Opis czynu
zawarty w wyroku skazujacym nie moze bowiem pomija¢ zadnego z tych elementéw dzialania sprawcy, ktory dla
kwalifikacji tej ma istotne znaczenie. Brak wskazania w opisie czynu przypisanego wszystkich znamion danego czynu
zabronionego uniemozliwia zakwalifikowanie go jako przestepstwa (por. wyrok SA w Krakowie, z dn.10.05.2012r.,
sygn. akt IT AKa 51/12, KZS 2012/6/32). Analiza opisu czynu przypisanego oskarzonemu Z. S. w wyroku z dnia 29
lutego 2012r. wskazuje, ze w opisie tym brak jest wszystkich, wymaganych przepisami prawa, desygnatéw ustawowych
znamion zarzucanego przestepstwa. Przepis art. 270 § 1 kk wymaga, by okreS§lone tam czynnoéci czasownikowe
podjete byly ,w celu uzycia (dokumentu) za autentyczny”. Sad I instancji przyjal, co do istoty, opis czynow w
§lad za redakcja aktu oskarzenia, gdzie znamienia tego nie wykazano. Powstalej konstrukeji prawnej nie sposob
jest zaakceptowaé ze wzgledow praworzadnos$ciowych. Wymagane przez ustawodawce wskazanie dzialania sprawcy
w celu uzycia za autentyczny dokumentu przerobionego badZ podrobionego musi by¢ wykazane w opisie czynu
przypisanego i nie wystarczy, jak w bedacej przedmiotem rozpoznania sprawie, przywolanie tego znamienia w
uzasadnieniu orzeczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2002r. w sprawie II KKN 270/00, Lex nr
55527). Zaskarzony wyrok nie zawiera, jak wyzej wskazano, wymaganego przepisem art. 270 § 1 kk znamienia
sformulowanego czy to jezykiem ustawy, czy przez opis treSciowo odpowiadajacych mu faktow. Fakt, iz powyzszy
wyrok zostal zaskarzony wylacznie na korzys$é oskarzonego powoduje, iz niedopuszczalne jest dodawanie do opisu
czynu przypisanego oskarzonemu znamion przestepstwa wymaganych przez prawo karne materialne, a ktoérych
opis ten nie zawiera. DookreSlanie znamion przestepstwa poprzez zmiane opisu czynu w wypadku braku $rodka
odwolawczego wniesionego na niekorzy$c¢ oskarzonego, i to zarowno w czeéci dyspozytywnej, jak i motywacyjnej,
naruszyloby zakaz reformationis in peius. Przy braku bowiem skargi apelacyjnej na niekorzysé¢ oskarzonego w czeéci
dotyczacej winy, Sad Okregowy nie tylko nie moze orzec na jego niekorzys¢, ale i rozstrzygniecie takie (uzupelnienie
opisu czynu o brakujace znamie) nie moze by¢ wydane przez Sad I instancji orzekajacy na skutek uchylenia wyroku
do ponownego rozpoznania. Za brakiem mozliwoSci dokonywania w takiej konfiguracji prawnej nowych ustalen



faktycznych przez sad odwolawczy, jak i bezskutecznosSci uchylania w tym celu wyroku do ponownego rozpoznania
konsekwentnie opowiada sie Sad Najwyzszy, uznajac, iz bez znaczenia jest, czy material dowodowy w sposob oczywisty
pozwala na dokonanie takich ustalen, a pominiecie ich bylo wynikiem razacego bledu ( por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 20 lipca 2005r. w sprawie I KZP 20/05, Lex nr 153332). Wobec powyzszego, skoro brak
wskazania w opisie czynu przypisanego oskarzonemu wszystkich znamion tego czynu zabronionego uniemozliwia
zakwalifikowanie go jako przestepstwa, to zaskarzony wyrok nalezalo zmieni¢ i uniewinni¢ oskarzonego od tak
przypisanego mu czynu.

Z tych wzgledow Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.



