Sygn. akt VI Ka 1026/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2014 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Marek Wojnar (spr.)

Sedziowie: SSO Wlodzimierz Suwata

SSR del. Joanna Dasko

protokolant - sekr. sgdowy Renata Roman

przy udziale prokuratora - Mariusza Ejflera

po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2014 r.

sprawy A. B.

oskarzonej o przestepstwa z art. 230 § 1 kk, art. 230 a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi- P6lnoc w Warszawie
z dnia 29 maja 2013 r. sygn. akt III K 358/10

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie do
ponownego rozpoznania.

Sygn. akt VI Ka 1026/13

UZASADNIENIE

A. B. zostala oskarzona o to , ze:

1. w blizej nieustalonym czasie, pomiedzy 22 kwietnia 2008 r. a 24 czerwca 2008 r. w W., powolujac sie na wplywy w
Wojewo6dzkim Oérodku Ruchu Drogowego w W., w zamian korzy$ci majatkowa w kwocie 2000 zl udzielong jej przez
A. F. (1) podjela sie poérednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na ulatwieniu A. F. (2) pozytywnego zaliczenia
egzaminu praktycznego na prawo jazdy kat. B w dniu 24 czerwca 2008 r. i 13 pazdziernika 2008 r., poprzez wywarcie
bezprawnego wplywu na przebieg tego egzaminu - tj. o czyn z art. 230 § 1 kKk;

2. w blizej nieustalonym czasie, pomiedzy 22 kwietnia 2008 r. a 24 czerwca 2008 r. w W. udzielila B. S. korzy$c
majatkowa w kwocie 1700 zl, w zamian za posrednictwo w zalatwieniu sprawy polegajacej na ulatwieniu A. F. (2)
pozytywnego zaliczenia egzaminu praktycznego na prawo jazdy kat. B w dniu 24 czerwca 2008 r. i 13 pazdziernika
2008 r., poprzez wywarcie bezprawnego wplywu na przebieg tego egzaminu - tj. o czyn z art. 230a § 1 kk.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - P6lnoc w Warszawiewyrokiem z dnia 29 maja 2013 roku, sygn.
akt III K 358/10 uznal A. B. w ramach zarzucanych jej czyn6w opisanych w pkt Ii IT aktu oskarzenia za winna tego, ze
w okresie pomiedzy 22 kwietnia 2008 r. a 24 czerwca 2008 r. w W., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru powolujac sie na wplywy w Wojewodzkim Osrodku Ruchu Drogowego w W. podjela sie



posrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na ulatwieniu A. F. (2) pozytywnego zdania egzaminu panstwowego
na prawo jazdy kat. B w zamian za korzy$¢ majatkowa w kwocie 300 zl i w zamiarze aby A. F. (3) udzielil korzysci
majatkowej instruktorowi szkoly jazdy w zamian za pos$rednictwo w ulatwieniu zdania egzaminu panstwowego na
prawo jazdy kat. Bw WORD w W., poprzez wywarcie bezprawnego wplywu na decyzje pelniacego funkcje publiczna i
w zwigzku z pelnieniem tej funkcji egzaminatora WORD przeprowadzajacego egzamin panstwowy, co do zdania tego
egzaminu przez A. F., ulatwila popelnienie tego czynu w ten sposéb, ze przekazala ustalonej osobie kwote 1700 zl.,
ktora otrzymala od A. F. (5) za poSrednictwem A. F. (1), tj. winng popehienia czynu z art. 230 § 1 kk wzb. z art. 18 § 3
kk w zw. z art. 230a § 1 kk w zw. z art. 11§2kkwzw.z art. 12 kk i za to na podstawie art. 230 § 1 kk wzb. zart. 18 § 3 kk w
zw. z art. 230a § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 12 kk skazal jg i przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk na podstawie art.
230 § 1 kk wzw. zart. 33 § 2 kk w zw. z art. 12 kk wymierzyt jej kare roku pozbawienia wolnosci i pie¢dziesieciu stawek
dziennych grzywny w kwocie po trzydziesci zlotych; na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy trzy lata; na podstawie art. 45
§ 1 kk orzekl przepadek uzyskanej korzySci majatkowej w kwocie trzystu zlotych; na podstawie art. 627 kpk zasadzil
od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa 480 zl tytulem oplat oraz 9o zl tytulem zwrotu wydatkow.

Apelacgje od powyzszego wyroku wniost prokurator. Zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonej A.
B. i zarzucil mu:

1. obraze prawa karnego materialnego - art. 18 § 3 kk w zw. z art. 230 a § 1 kk poprzez wyrazenie blednego pogladu, iz
zachowanie A. B. polegajace na przekazaniu innej osobie pieniedzy, w celu uzyskania bezprawnych ulatwien podczas
egzamindéw na prawo jazdy A. F. (2) w WORD w W. w dniu 24.06.2008r stanowi jedynie pomocnictwo do wystepku
z art. 230 a § 1 Kk, w sytuacji gdy prawidlowa analiza takiego czynu, wskazuje na to, iz stanowi on wystepek z art. 230
a § 1 kk popelniony w formie sprawstwa;

2. obraze prawa materialnego - art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk - poprzez bledne uznanie, iz zachowania zarzucane
A. B. w pkt. Ii IT aktu oskarzenia, stanowia jedno przestepstwo ciagle, w sytuacji gdy sa one dwoma odrebnymi
przestepstwami z art. 230 § 1 kk oraz z art. 230 a § 1 kKk;

3. razaca niewspolmierno$é kary orzeczonej wobec oskarzonej A. B., poprzez wymierzenie jej za przypisany jej czyn
kary 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania tej kary na okres 3 lat proby oraz kare
grzywny w rozmiarze 50 stawek dziennych, w kwocie po 30 zl, w sytuacji gdy okoliczno$ci tego przestepstwa, a takze
wzglad na kary orzeczone uprzednio wobec A. i A. F. (2), nakazuja wymierzenie A. B. kary zdecydowanie surowszej.

W konkluzji apelacja wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez uznanie, iz oskarzona dopuscila sie popekienia
dwoch zarzucanych jej w akcie oskarzenia czynéow, z ktorych jeden wyczerpal dyspozycje art. 230 § 1 kk, za$ drugi
dyspozycje art. 230 a § 1 kk i wymierzenie za to oskarzone;j:

- za czyn z art. 230 § 1 kk, na podstawie art. 230 § 1 kk kary jednego roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz na
podstawie art. 33 § 2 kk kary grzywny w rozmiarze 200 stawek po 20 zl; na podstawie art. 45 § 1 kk przepadek 300zl;

« za czyn z art. 230 a § 1 kk, na podstawie art. 230 a § 1 kk kary jednego roku i czterech miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 kk kary grzywny w rozmiarze 200 stawek po 20 zk;

« wymierzenie oskarzonej na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk jako kary tacznej dwoch lat pozbawienia wolnoSci
oraz kary lacznej grzywny w rozmiarze 300 stawek po 20zl;

« warunkowe zawieszenie, na podstawie art. 69 § 1i 2 kkiart. 70 § 1 pkt 1Kk, tak orzeczonejlacznej kary pozbawienia
wolno$ci na okres 4 lat proby.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.



Apelacja prokuratora nie jest pozbawiona stusznosci jednakze jej wniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku przez Sqd odwolawczy nie zastuguje na uwzglednienie.

Skarzacy stusznie podnosi, iz Sad Rejonowy blednie uznal, ze skoro oskarzona A. B. przekazala B. S. pieniadze nie
wlasne, lecz A. F. (2), to udzielajacym korzy$¢é majatkowa byl A. F. (2) i z tego wzgledu zachowanie oskarzonej polegalo
jedynie na ulatwieniu przekazania tej korzysSci, a w konsekwencji takie rozumowanie doprowadzilo Sad meriti do
niezasadnego przyjecia, ze takie zachowanie oskarzonej stanowi jedynie pomocnictwo do popelnienia wystepku z art.
230 a § 1 Kk, nie za$ jego bezposérednie sprawstwo. Trudno podzieli¢ stanowisko Sadu I instancji, zgodnie z ktérym
fakt przekazania przez A. B. pieniedzy nie wlasnych, lecz otrzymanych od A. F. (2) statuuje dzialanie oskarzonej w
formie pomocnictwa. Do znamion przestepstwa stypizowanego w art. 230 a § 1 kk nie nalezy bowiem ustalenie do kogo
nalezala udzielana korzy$¢ majatkowa. Powyzsze przestepstwo popelnia ten, kto udziela albo obiecuje udzieli¢ korzysci
majatkowej lub osobistej w zamian za posrednictwo w zalatwieniu sprawy. Okoliczno$é¢, iz przekazane pienigdze
stanowily wlasno$é¢ A. F. (2) nie ma znaczenia dla odpowiedzialno$ci karnej oskarzonej w $wietle art. 230 a § 1 kk.
Gdyby uznat taki poglad za sluszny, nalezaloby stwierdzi¢, iz rowniez dzialanie A. F. (1) bylo pomocnictwem do
przestepstwa okre$lonego w art. 230 a § 1 kk, poniewaz przekazala ona oskarzonej A. B. pieniadze nalezace do jej
meza A. F. (2). Taka ocena prawna nie jest zasadna. Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze chociaz zgodnie z art. 8 § 1
kpk sad rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne i nie jest zwigzany rozstrzygnieciem innego sadu to
godzi sie zauwazy¢, ze w sprawie dotyczacej odpowiedzialnoéci karnej A. F. (1) nie przyjeto konstrukeji pomocnictwa
do wystepku z art. 230 a § 1 kk, bowiem bylo to przestepstwo popelione w formie sprawstwa.

Wprawdzie oskarzona A. B. powolujac sie na wplywy w Wojewodzkim O$rodku Ruchu Drogowego w W., podjela sie
posrednictwa w zalatwieniu sprawy, w zamian za korzy$¢ majatkowa, a nastepnie cze$¢ uzyskanej kwoty przekazala
innej ustalonej osobie, cze$¢ za$ zostawila dla siebie, jednakze tego rodzaju zachowanie oskarzonej trudno uznac za
jeden czyn wypelniajacy znamiona dwoch przepiséw ustawy karnej i podlegajacy kumulatywnej kwalifikacji. Skarzacy
nie bez racji podnosi, ze ustawodawca spenalizowal zachowania okre§lone w art. 230 § 1 kk i w art. 230 a § 1 kk
jako dwa odrebne wystepki, ktérych znamiona wzajemnie nie pokrywaja sie. Przepisy te dotycza tak zwanej platnej
protekcji biernej oraz platnej protekeji czynnej. Do popelienia kazdego z wyzej wymienionych przestepstw konieczne
jest zrealizowanie réznych znamion, ktére wzajemnie sie nie pokrywaja w tym sensie, ze zadna cze$¢ zachowania z
art. 230 a § 1 kk, nie zawiera sie w zachowaniu z art. 230 § 1 kk.

Przepis art. 230 § 1 kk stanowi o powolaniu sie na wplywy w instytucji panstwowej, samorzadowej, organizacji
miedzynarodowej albo krajowej lub w zagranicznej jednostce organizacyjnej dysponujacej Srodkami publicznymi albo
wywolaniu przekonania innej osoby lub utwierdzeniu jej w przekonaniu o istnieniu takich wplywéw oraz podjeciu
sie pos$rednictwa w zalatwieniu sprawy w zamian za korzy$¢ majatkowa lub osobista albo jej obietnice. Posrednictwo
zachodzi wtedy, gdy sprawca stanowi ogniwo miedzy osoba, ktora chce zalatwienia sprawy, a tym, kto moze ja zalatwié.
Dla odpowiedzialnoéci za omawiane przestepstwo jest bez znaczenia, czy poSrednictwo w istocie mialo miejsce. Platna
protekcja dokonana jest bowiem w czasie, kiedy sprawca podejmuje sie zalatwienia sprawy. Jest to przestepstwo
formalne, nie jest wiec konieczne, by sprawca wywarl jakikolwiek wplyw na dzialalno$c instytucji czy chocby rozpoczat
zalatwianie sprawy. Jak to ujal Sad Najwyzszy (wyrok SN z dnia 29 lutego 1984 r., Rw 53/84, OSNKW 1984, nr
9-10, poz. 94), faktyczne osiagniecie przez sprawce korzySci, jak rowniez to, czy i w jaki sposob sprawca realizuje
posrednictwo w zalatwieniu sprawy, nie naleza do znamion omawianego przestepstwa.

W niniejszej sprawie oskarzona A. B. wyczerpala powyzsze znamiona poprzez powolanie sie na wplywy w
Wojewo6dzkim Os$rodku Ruchu Drogowego w W., w zamian za korzy$¢ majatkowa udzielona jej przez A. F. (1) oraz
podjecie sie posrednictwa w zalatwieniu sprawy polegajacej na ulatwieniu A. F. (2) pozytywnego zaliczenia egzaminu
praktycznego na prawo jazdy kat. B w dniu 24 czerwca 2008 r. i 13 pazdziernika 2008 r.

Przepis art. 230 a § 1 kk natomiast dotyczy platnej protekcji czynnej, ktéra polega na udzieleniu albo obietnicy
udzielenia korzy$ci majatkowej lub osobistej w zamian za poSrednictwo w zalatwieniu sprawy w instytucji panstwowej,
samorzadowej, organizacji miedzynarodowej albo krajowej lub w zagranicznej jednostce organizacyjnej dysponujacej
srodkami publicznymi, polegajace na bezprawnym wywarciu wplywu na decyzje, dzialanie lub zaniechanie osoby



peliacej funkcje publiczng, w zwigzku z pelnieniem tej funkcji. Dla dokonania przestepstwa niezbedne jest udzielenie
korzysci lub jej obietnicy w zamian za wywarcie wplywu i podobnie jak w przypadku art. 230 § 1 kk nie jest konieczne,
aby osoba, ktora przyjmuje korzy$¢ majatkowa albo jej obietnice, wywarla w rzeczywisto$ci wplyw na dzialalno$c
okres$lonych w przepisie podmiotow, albo aby rzeczywiscie byta ona w stanie go wywrzec.

Z poczynionych ustalen faktycznych wynika, ze oskarzona A. B. bez watpienia udzielila B. S. korzy$¢ majatkowa w
kwocie 1700 zl, w zamian za poSrednictwo w zalatwieniu sprawy polegajacej na ulatwieniu A. F. (2) pozytywnego
zaliczenia egzaminu praktycznego na prawo jazdy kat. B w dniu 24 czerwca 2008 r. i 13 pazdziernika 2008 r., poprzez
wywarcie bezprawnego wplywu na przebieg tego egzaminu.

Okoliczno$é, iz powolanie sie na wplywy, podjecie sie posrednictwa w doprowadzeniu do zdaniu egzaminu
wystepowalo od razu z zamiarem dalszego przekazania pieniedzy innej osobie nie stanowi, ze zachowanie oskarzonej
A. B. stanowi jeden czyn. Gdyby oskarzona, wbrew swoim zapewnieniom, nie przekazata pieniedzy dalej i tak doszloby
do zrealizowania znamion przestepstwa okreslonego w art. 230 § 1 kk. Natomiast dalsze przekazanie pieniedzy nalezy
uznaé¢ za dodatkowa aktywno$¢ sprawcy, zachowanie, ktérego znamiona zostaly opisane w art. 230 a § 1 kk. Do
powyzszego wniosku mozna doj$¢é analizujac orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ktore co prawda odnosi sie do realnego
zbiegu przestepstwa platnej protekeji oraz przestepstwa przekupstwa osoby pehiacej funkcje publiczng, jednakze z
uwagi na podobienstwo stanu faktycznego, bedzie mialo ono zastosowanie réwniez w przedmiotowej sprawie. (por.
wyrok SN z dnia 17 wrzeSnia 1974 r., IV KR 191/74, OSNPG 1975, nr 2, poz. 22). Zgodnie z przytoczonym wyzej
orzeczeniem, dla spelnienia znamion przestepstwa tzw. "platnej protekcji" nie jest konieczne, aby sprawca wykazal
jakakolwiek inicjatywe, a w tym, aby zadal korzySci majatkowej lub osobistej. Wystarcza przyjecie przez niego takiej
korzysci zaoferowanej mu przez osobe zainteresowang w zalatwieniu konkretnej sprawy, a nawet przyjecie samej
tylko obietnicy okre$lonego $§wiadczenia. W razie gdy sprawca zatrzymal dla siebie calg uzyskana korzy$¢ materialng
popekia jedno przestepstwo z art. 244 kk (obecnie art. 230 kk) Jezeli za$ przekazal ja w caloSci lub w czeSci osobie
pelniacej funkcje publiczna, u ktdrej posredniczyl w zalatwieniu sprawy, dopuszcza sie nadto odrebnego czynu z art.
241 kk (obecnie art. 229 kk).

Przedmiotowa sprawa dotyczy dwoch przestepstw: platnej protekeji okre$lonej w art. 230 § 1 kk i przekupstwa
posrednika, stypizowanego w art. 230 a § 1 kk. Ponadto zachowanie oskarzonej stanowi sprawstwo czynu
zabronionego polegajacego na udzieleniu korzysci, dla zaistnienia w/w nie ma bowiem znaczenia, do kogo nalezala
korzy$¢ majatkowa.

Powyzsze okolicznoéci przemawiaja za zasadno$cig zarzutow apelacji kwestionujacych dokonana przez Sad I instancji
ocene prawng zachowania oskarzone;j.

Na uwzglednienie nie zastuguje jednak wniosek zawarty w apelacji o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie,
iz oskarzona dopusScita sie popelienia dwoch czynéw zarzucanych jej w akcie oskarzenia oraz wymierzenie jej za to
wskazanych w apelacji kar. Wnioskowana przez apelacje zmiana zaskarzonego wyroku prowadzitaby bowiem w istocie
do zmiany ustalen faktycznych poprzez przyjecie, iz zachowanie oskarzonej stanowilo dwa czyny, w tym uznanie, iz
do popehienia przestepstwa stypizowanego w art. 230a § 1 kk doszlo w formie sprawstwa, nie za§ pomocnictwa,
a nadto wymierzenia za to surowszych kar pozbawienia wolno$ci za kazdy z czynéw oraz surowszej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci niz kara pozbawiania wolno$ci orzeczona przez Sad Rejonowy za jeden czyn podlegajacy
kumulatywnej kwalifikacji prawnej. Tego rodzaju orzeczenie reformatoryjne wydane przez Sad odwolawczy sprzeczne
byloby z dyspozycja art. 454 §2 kpk. Zgodnie z brzmieniem tego przepisu sad odwolawczy moze orzec surowsza kare
pozbawienia wolnoéci tylko wtedy, gdy nie zmienia ustalen faktycznych przyjetych za podstawe wyroku.

W tej sytuacji zaskarzony wyrok nalezato uchylié i sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji winien poczynié¢ prawidlowe ustalenia faktyczne w oparciu o
zgromadzony material dowodowy oraz majgc na uwadze przedstawione wyzej rozwazania dokona¢ trafnej oceny



prawnokarnej zachowania oskarzonej, a w przypadku orzekania o karze winien mie¢ na wzgledzie caloksztalt
okoliczno$ci istotnych dla wymiaru kary, okre§lonych w art. 53 § 11 2 kk.

Reasumujqc — Sqd Okregowy orzekl jak w dyspozytywnej czesci wyroku.



