Sygn. akt VI Ka 1317/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Jacek Matusik (spr.)

Sedziowie: SSO Maciej Schulz

SSO Sebastian Mazurkiewicz

protokolant sekr. sgdowy Agnieszka Raszynska

przy udziale prokuratora Agaty Stawiarz

po rozpoznaniu w dniu 2 wrze$nia 2014 r.

sprawy D. L.

oskarzonego o przestepstwo z art. 160 § 3 kk w zb. z art. 220 § 2 kk w zb. z 155 kk w zw. z art.11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

z dnia 26 sierpnia 2013 r. sygn. akt IT K 1126/11

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje prokuratora za oczywiscie bezzasadna; kosztami postepowania
odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

VI Ka 1317/13

UZASADNIENIE

D. L. zostal oskarzony o to, ze w dniu 6 wrze$nia 2011 roku w miejscowoséci (...), gmina J., powiatu (...) narazil
nieumy$lnie P. P. poprzez nie zachowanie szczegdlnej ostrozno$ci na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
poprzez dopuszczenie go do pracy remontowo — budowlanej przy wstawieniu okna w Sciane nowo dobudowanego
budynku mieszkalnego u M. D., gdzie w $cianie budynku mieszkalnego znajdowaly sie przewody elektryczne
podlaczone do zasilania elektrycznego, a takze bedac odpowiedzialny za bezpieczenstwo i higiene pracy na podstawie
ustnej umowy zlecajacej wykonanie prac budowlanych nieumyslnie nie dopelil wynikajacego stad obowiazku poprzez
nie zapewnienie ukonczenia kursu szkolenia z zakresu bezpieczenistwa i higieny pracy i przez to narazil pracownika
P. P. na bezpoérednie niebezpieczenstwo utraty zycia i utrate przytomnosci w dniu 6 wrze$nia 2011 roku, za$ w dniu
7 wrzeénia 2011 roku nieumyslnie spowodowal zgon P. P. w Szpital (...) w W. na skutek porazenia pradem, ktore
spowodowalo nieodwracalne niedokrwienno — niedotlenieniowe uszkodzenie o$rodkowego ukladu nerwowego, do
ktdrego doszlo na skutek naglego zatrzymania krazenia spowodowanego porazeniem pradem elektrycznym, tj. o czyn
z art. 160 § 3 k.k. wzb. z art. 220 § 2 k.k. w zb. z art. 155 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w Wolominie wyrokiem z dnia 26 sierpnia 2013 roku w sprawie o sygn. akt II K 1126/11
uniewinnil oskarzonego D. L. od popehiania zarzucanego mu czynu orzekajac, iz koszty procesu ponosi Skarb
Panistwa.



Od powyzszego wyroku apelacje wniosl prokurator zaskarzajac go w caloSci na niekorzy$¢ D. L.. Prokurator
podniost zarzut obrazy przepisow prawa procesowego, co moglo mie¢ wplyw na treS¢ wydanego orzeczenia, a
mianowicie art. 4, 7,167, 366 § 11 410 k.p.k. poprzez nie wyjasnienie wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy wskutek
zaniechania przeprowadzenia z urzedu wszystkich istotnych dowodéw oraz oparcie sie tylko na czeSci materialu
dowodowego, co w konsekwencji doprowadzilo do niestusznego uniewinnienia oskarzonego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez prokuratora ma charakter oczywiScie bezzasadnej. Kontrola instancyjna zainicjowana
Srodkiem odwolawczym nie doprowadzila do ujawnienia uchybien sadu rejonowego, jakie byly przedmiotem zarzutéw
prokuratora. Sad I instancji procedujgc w niniejszej sprawie podjal wszelkie czynnoSci zmierzajace do ustalenia
rzeczywistego stanu faktycznego odno$nie zdarzenia, ktore skutkowalo zgonem P. P.. Znajduje to odzwierciedlenie
w zebranych i wszechstronnie przeanalizowanych dowodach. Ocena ich uwzglednia kryteria obiektywne, a wiec
zasady logiki, wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, nie wykazuje bledow natury logicznej ani faktycznej. Sad ten w
pisemnych motywach wyroku nalezycie umotywowat swoje stanowisko, ktére w znaczacej wiekszosSci podziela sad
odwolawczy. Przeprowadzajac proces warto$ciowania zachowania oskarzonego i zdarzen, ktore byly nastepstwem
zgonu pokrzywdzonego nie sposoéb dopatrzec sie winy oskarzonego. Ocena dowodow zebranych w sprawie nie pozwala
na okre$lenie jego zachowania jako bezprawnego, a tym samym wypelniajacego znamiona przestepstwa materialnego,
ktérego popelienie zostalo zarzucone, co rowniez obszernie opisane zostalo w wywodach sadu rejonowego.

Sad II instancji dokonujac rozwazan merytorycznych zwroécil szczegblng uwage na kwestie przebiegu samego
zdarzenia tj. jak doszlo do porazenia pradem pokrzywdzonego. Analiza caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku
postepowania sadowego pozwala na sformutowanie wniosku o braku realnej mozliwo$ci odtworzenia sposobu czy
tez przyczyn tego zdarzenia, a mianowicie czy doszlo do niego w wyniku wadliwej instalacji elektrycznej czy tez z
powodu usterek urzadzen, ktdrymi postugiwal sie P. P. badz tez na skutek nieostroznosci samego pokrzywdzonego.
Godzi sie zauwazy¢, iz w tej sprawie brak jest naocznego swiadka wydarzenia. Z zeznan §wiadka R. R. wynika, iz byt
on pierwsza osobg, ktéra pojawila na miejscu zdarzenia. Zastal on wowczas pokrzywdzonego lezacego na podlodze
bez wyraznych oznak zycia, po czym udal sie po pomoc do domownikéw (k. 30- 31). Z uwagi na watpliwosci co do
bezposredniej przyczyny zgonu pokrzywdzonego w toku postepowania przygotowawczego zlecono przeprowadzenie
szczegOlowych ogledzin zewnetrznych i otwarcia zwlok P. P.. W treSci tejze opinii lekarz specjalista medycyny sadowe;j
wskazal, iz przyczyna Smierci w/w bylo nieodwracalne niedokrwienno — niedotlenieniowe uszkodzenie osrodkowego
uktadu nerwowego, do ktorego doszlo na skutek naglego zatrzymania krazenia spowodowanego porazeniem pradem

elektrycznym (k. 47-52).

Sugestie skarzacego o zaniedbaniu sadu rejonowego polegajgce na zaniechaniu zasiegniecia wiedzy specjalisty w
zakresie zaistnienia zwigzku przyczynowo — skutkowego miedzy brakiem przeprowadzenia pelnego szkolenia z
zakresu bezpieczenistwa i higieny pracy, a wydarzeniem jakie jest przedmiotem niniejszej sprawy sa, zdaniem sadu
odwolawczego, calkowicie chybione. Powigzanie braku szkolenia z zasad bezpieczenistwa i higieny z nastepujacymi
zdarzeniami nie znajduje oparcia w caloksztalcie materialu dowodowego. Nie sposéb podzielic argumentacji
prokuratora, prowadziloby to bowiem do absurdalnego wniosku, ze osoba dorosta posiadajaca doswiadczenie z
zakresu prac zwiazanych z elektryka nie jest zaznajomiona z podstawowa wiedza o zagrozeniu istniejacym w sytuacji
wykonywania prac remontowo — budowlanych w trakcie gdy przewody elektryczne podlaczone sa do zasilania
elektrycznego. Z racji, cho¢by charakteru uprzednio podejmowanych przez P. P. prac uzasadnionym jest twierdzenie,
iz dysponowal on ta wiedza. Co wiecej, z zeznan $wiadka R. R. (k. 188) wynika, iz pokrzywdzony os§wiadczyl, ze posiada
niezbedne umiejetnosci w tym zakresie. P. P. dokonujac prac remontowych mial §$wiadomo$¢, ze przewod elektryczny
pozostaje nieosloniety i jest pod napieciem, co stanowi wyraz ignorancji podstawowych zasad bezpieczenstwa i nie
zachowania wymaganej w takiej sytuacji wzmozonej ostrozno$ci. W oparciu o powyzsze, na aprobate zasluguje poglad
sadu rejonowego, ze nawet zapewnienie szczegotowego szkolenia z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy nie byloby
jednoznaczne z przestrzeganiem przez pokrzywdzonego tychze zasad. Z uwagi na obecnie wszechstronny dostep do
wiedzy z réznorodnych dziedzin bezspornym jest, iz kazda — a przynajmniej pelnoletnia — osoba ma §wiadomos$é



zagrozenia porazenia pradem przy bezpoSrednim z nim kontakcie, co niejako automatycznie wyklucza potrzebe
przeprowadzania az tak doglebnego szkolenia z tej materii. Dlatego tez, raz jeszcze podkresli¢ nalezy, ze nie sposéb
zgodzi¢ sie z wywodami skarzacego jakoby istnial zwigzek przyczynowo — skutkowy miedzy brakiem tego szkolenia,
a skutkiem w postaci wywolania bezposredniego zagrozenia dla zycia lub zdrowia pracownika, a w tym przypadku
jego $mierci.

Okoliczno$ci jakie wziete pod uwage zostaly w powyzszych rozwazaniach znajduja uzasadnienie w wypowiedziach
Sadu Najwyzszego. W wyroku z dnia 11 grudnia 2013 roku, V KK 133/13 sad ten stwierdzil, iz ,dla oceny
odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo skutkowe za najbardziej przydatna uznaje sie koncepcje obiektywnego
przypisania skutku, ktéra oprocz wykazania czysto fizykalnego przeplywu informacji badZ energii pomiedzy
zachowaniem sprawcy a zaistnialym skutkiem, wymaga takze ustalenia na plaszczyznie normatywnej i wykazania
naruszenia regul postepowania z dobrem prawnym oraz tego, by zaistnialy przebieg kauzalny prowadzacy do
skutku byl obiektywnie przewidywalny, tj. by byl rozpoznawalny dla tzw. wzorca normatywnego wyposazonego w
adekwatng wiedze i doS§wiadczenie zyciowe” jak i w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2006 roku, IV KK 290/06 -
~spowodowanie przez sprawce skutku, musi by¢ nastepstwem naruszenia zasad ostrozno$ci. Spowodowanie skutku
moze by¢ tylko wtedy obiektywnie przypisane sprawcy, gdy urzeczywistnia sie w nim niebezpieczenistwo, ktéremu
zapobiec mialoby przestrzeganie naruszonego obowiazku ostroznoéci. Koncepcja obiektywnego przypisania opiera
sie na zalozeniu, ze sprawcy spowodowanego skutku przestepnego mozna 6w skutek obiektywnie przypisac tylko
wtedy, gdy zachowanie owego sprawcy stwarzalo lub istotnie zwiekszylo prawnie nieakceptowane niebezpieczenistwo
(ryzyko) dla dobra prawnego stanowigcego przedmiot zamachu i niebezpieczenstwo (ryzyko) to realizowalo sie w
postaci nastapienia danego skutku przestepnego”.

Na marginesie jedynie wspomnie¢ nalezy, iz materiat dowodowy zgromadzony w realiach niniejszej sprawy nie
daje podstaw do jednoznacznego stwierdzenia, jakoby miedzy pokrzywdzonym, a oskarzonym nawigzany zostal
stosunek pracy w rozumieniu przepiséw kodeksu pracy. Zdaniem sgdu odwolawczego dopuszezalnym jest wylacznie
stwierdzenie, ze mialo to charakter jednorazowego zlecenia wykonania konkretnej pracy. Nie jest natomiast mozliwie
przyjecie, iz pokrzywdzony wykonywal prace posiadajac status pracownika — zgodnie z definicjami wynikajacymi z
przepiséw kodeksu pracy — a oskarzony pelil wowcezas role jego pracodawcy. Zaakcentowac nalezy, iz nie zostaly
spelnione warunki jakie przewidziane zostaly w rozdziale II kodeksu pracy, co wyklucza przyjecie, ze strony laczyl
stosunek pracy. Zacytowa¢ w tym miejscu mozna poglad doktryny zgodnie, z ktorym osoby wykonujace prace w
ramach innego stosunku prawnego niz stosunek pracy (np. na podstawie umowy zlecenia) nie sg pracownikami (Eliza
Maniewska, Komentarz do art. 2 Kodeksu pracy, 2014.01.01). Kierujac sie prezentowang koncepcja zaznaczy¢ nalezy,
iz skoro oskarzony nie byt pracodawcg to w zakresie jego obowiazkéw nie pozostawalo przeprowadzenie szkolenia z
zasad bezpieczenstwa i higieny, na ktérym to skupiona zostala uwaga skarzacego.

W tym stanie rzeczy oraz wobec braku uchybien o charakterze bezwzglednym nie dostrzezono podstaw do
aprobaty stanowiska prokuratora i wydania rozstrzygniecia zgodnie z kierunkiem przez niego wskazanym. Tym
samym zaskarzone orzeczenie utrzymano w mocy uznajac wniesiona apelacje za oczywiscie bezzasadng, a kosztami
postepowania odwolawczego obcigzono Skarb Panstwa.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



